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GURENER, Betiil, Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiiziigii ve Kisisel
Verilerin Korunmas1 Kanununa Gére Ilgili Kisi Haklarmin Karsilastirilmasi, Yiiksek

Lisans Tezi, Ankara, 2021.

Giliniimiizde gelisen teknolojinin sinirsiz bir diinyanin olugmasini saglamasi
sonucunda, insan haklar ihlalinin ortaya ¢ikmasi ve 6zel hayatin gizliliginin ihlali
riskinin olugmasina neden olmustur. Bu riskler sebebiyle olusabilecek ihlalleri
engellemek ve kisisel verilerin korunmasini saglamak adina ¢esitli adimlar atilmistir.
Bu alanda Avrupa Birligi tarafindan atilan adimlardan birisi, 1995 yilinda yiirtirliige
giren 95/46 AT Sayili Avrupa Veri Koruma Direktifi olmustur. Teknolojinin hizla
gelismesiyle, Avrupa Birligi tarafindan Veri Koruma Hukuku’na iliskin mevzuatin
yeniden diizenlenmesi ile kisisel verilerin korunmasi g¢ergevesinin genisletilmesi
gerekli gortilmiistiir. Boylece Avrupa Parlamentosu’nda Genel Veri Koruma Tiiziigi
(GVKT) 2016 yilinda yeni c¢agin gereklerine gore diizenlenerek kabul edilmistir.
Tiirkiye’de kisisel verilerin korunmasi alan1 gorece daha ge¢ giindeme gelmistir. ilk
olarak 2010 yilinda yapilan Anayasa degisikligi ile kisisel verilerin korunmasini
isteme hakki Anayasa’ya eklenmis olup, ardindan 2016 yilinda Kisisel Verilerin
Korunmas1 Kanun’un kabul edilmesi ile bu alana 6zgli kanun calismasi yiiriirliige

girmistir.

Bu tezin amaci; Ulrich Beck’ in risk toplumu kuraminin modern toplumlarda
ortaya ¢ikan risklerin donemin kosullarina gore degisebilmesi varsayimindan yola
cikarak, kisisel verilerin korunmasi kavraminin ortaya ¢ikist ve yeni donemin
getirdigi risklerin bu baglamda degerlendirilmesidir. Buna gore olusturulan hukuki
diizenlemelerin temel amaci kisinin sanal diinyada da haklarinin korunabilmesidir.
Buna gore Avrupa Birligi ve Tiirkiye tarafindan olusturulan Genel Veri Koruma
Tiiziigii ile Kisisel Verilerin Korunmas: Kanunu’nda yer alan “Ilgili Kisi Haklar1”
Ulrich Beck’in Risk Toplumu Kurami g¢er¢evesinde incelenmis olup, Tiirkiye’de
yakin bir ge¢mise sahip olan Kisisel Verilerin Korunmasi alaninin Avrupa
Birligi’ndeki gibi oturmus bir anlayisin olusabilmesi ve hayatin olagan akisi

igerisinde Kisisel Verilerin Korunmasi1 Kanunu’nun uygulanabilmesi i¢in makul bir



stirenin gegmesi ve bu siirecte istikrarli bir kanun uygulanma alaninin olugmasiyla

gerceklesecegi sonucuna varilmistir.

Anahtar Sozciikler

Genel Veri Koruma Tiiziigi, Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu, Risk

Toplumu, lgili Kisi Haklar



ABSTRACT

GURENER, Betiil, Comparison of the rights of persons concerned according to the
European Union General Data Protection Regulation and the Law on Personal Data

Protection, Master's thesis.

As a result of the fact that the technology developing today provides the formation of
an unlimited world, it has led to the emergence of human rights violations and the
risk of violation of the confidentiality of private life. Various steps have been taken
to prevent violations that may occur due to these risks and to ensure the protection of
personal data. One of the steps taken by the European Union in this area was the
European Data Protection Directive 95/46 EC, which entered into force in 1995.
With the rapid development of technology, it was deemed necessary by the European
Union to reorganize the legislation on Data Protection Law and to expand the
framework for the protection of personal data. Thus, the General Data Protection
Regulation (GVKT) was adopted in the European Parliament in 2016 in accordance
with the requirements of the new age. In Turkey, the area of personal data protection
has been raised relatively late. First, with the constitutional amendment made in
2010, the right to request the protection of personal data was added to the
Constitution, and then with the adoption of the law on the protection of personal data

in 2016, the work of the law specific to this area came into force.

The purpose of this thesis is to develop the concept of personal data protection and to
evaluate the risks brought about by the new era in this context, based on the
assumption that Ulrich Beck's theory of risk society can change the risks arising in
modern societies according to the conditions of the period. Accordingly, the main
purpose of the legal regulations created is to protect the rights of the person in the
virtual world. Accordingly, the General Data Protection Regulation created by the
European Union and Turkey with the personal data protection law, “the rights of
related people” was examined within the framework of Ulrich Beck's risk society
theory and it is concluded that for understanding of Personal Data Protection, which
has a recent history in Turkey to be adopted, as in the European Union and in order

to apply the law on the protection of personal data in the ordinary course of life a



reasonable period of time should pass and that a stable area of law enforcement has
should be formed in this process.

Key words

General Data Protection Regulation, Personal Data Protection Law, Risk Society,

Rights of Related Persons
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GIRIS

Teknolojinin gelismesi, yeni bir diinyanin olugmasina olanak tanimakla
birlikte kisiyi bircok riskli ve tehlikeli durum ile kars1 karsiya birakmistir. Internet
teknolojilerinin gelismesi; Oncelikle kisi bulucu sitelerin olusturulmasi, giivenlik
sebebiyle goriintii kaydedici mekanizmalar1 hayatimiza dahil edilerek yeni bir alanda
sanal kimlikli kisilerin olusmasina olanak tanimistir. Bunun sonucunda kisiye ait
olan haklarin simirsiz diinya da isletilebilmesi i¢in bu siirsiz alanda da gergek kisiyi

koruyan haklarin var olmasi durumu ortaya ¢ikmustir.

Bu alana 6zgii ilk olusumlar 1960’ l1 yillarda bilgisayar tabanli teknolojilerin
gelismesiyle kisiye ait bilgilerin yeni teknolojik alanlara kaydedilmesi sonucunda
temel hak ve Ozgiirliiklerin tehlikeye diiseceginden hareketle riskli bir yaklasgim
benimsenmistir. 1970’li yillara gelindiginde kullanilan teknolojinin eksik ve riskli
yonlerinden dolay1 kisiye kars1 olusabilecek olumsuz sonuglari ortadan kaldirmaya

yonelik ¢oziimler aranmaya baslandig1 soylenebilir.

Bu adimlar atilirken korumaci bir sekilde yaklasan kisiler tarafindan veri
koruma kanunlarinin ilk ¢aligmalarinin olusmasina olanak taninmis olup, konuyla
alakali ilk ¢alisma, Almanya’ nin Hessen Eyaletinde olusturulmasi diisiiniilen veri
bankasina yonelik ¢ikartilan veri koruma yasasidir (Kiizeci, 2010:117). Burada temel
ama¢ veri bankasina girisi yapilacak olan bilgiler kapsaminda 6zel hayatin
gizliliginin korunmas1 ve temel hak ve ozgiirliiklere zarar vermesinin oniine ge¢mek
olmustur. Bu noktada ¢alismada kuramsal ¢ergeveyi olusturan Ulrich Beck’ in Risk
Toplumu kuramina genel olarak bakilacak olursa ilk zamanlar sanayi toplumu
servetin  gelismesini  saglarken ilerleyen donemlerde o6zellikle teknolojinin
gelismesiyle bu siirecin farkli risk alanlarmin olusturulmasina olanak tanimasi
tizerinde durmaktadir. Bu durum ilerleyen donemlerde bu durum daha c¢ok
teknolojinin gelismesiyle olusan farkli risk alanlarimin daha c¢ok kontrolii elinde
tutmak isteyen gercek kisiler tarafindan degerlendirilmesi gereken bir siirecin

olugsmasina olanak tanimistir (Alkin, 2017: 43-45).

Giintimiizde ise gelisen teknolojinin getirdigi en bilyiik yenilik, dijitallesme

ve internetin sagladigl asir1 6zgiirlilk alamidir. Beck’ e gore kiiresellesen diinyanin



getirdigi bu yeni 6zgilirlik alaninda Kisi karsilasacagi felaketlerin neler oldugunu
kestiremedigi gibi siirekli gozetlenmenin kabul etmek durumunda oldugu bir yapr ile
de kars1 karsiya kalmak durumundadir. Buna gore olusan bu yeni alanin var olan
zayif yasalarla smirlandirilmak istenmesi de ister istemez basarisizlikla

sonuglanacagi konusunu ortaya ¢ikarmaktadir (Social Europe, 2014).

Bunlarin yaninda bu yeni olusan alanin hicbir 6rnegi olmadigini ve 6zellikle
de mahremiyet ve ifade 6zgiirliigii gibi kavramlarin bu yeni 6zglir diinya igerisinde
kisiye yonelik bir risk alanlarini olusturdugu iizerinde de durulmaktadir. Ayni
zamanda bu durumu hem ulusal hemde uluslararasi diizeyde korumak adina gesitli
devlet otoriteleri tarafindan olusturulan yeni diizenlemelerin yapilmasimi da zorunlu
kilmaktadir (Social Europe, 2014). Bu kapsamda olusturulan hukuki metinler, yeni

bir hukuk dali olan “Veri Koruma Hukuku” olugsmasini saglamistir.

Ozellikle Avrupa Birligi’ nde bu alanin kisisel verilerin korunmasi kavrami
cercevesinde olusmasi ile bireyin dijital alanda sinirlarini belirleyen bir diinya
olusturularak bu alanda hayatin1 idame ettirmesine olanak tanimistir. Avrupa
6zelinde Veri Koruma Hukukuna yonelik ilk olarak 108 Sayili sdzlesme ile baslayan
95/46 Sayil1 Direktifle devam eden bir siire¢ ortaya ¢ikmis olup, Avrupa Birligi
Adalet Divani’nin yeni durumlara yonelik verdigi kararlar; bu alanin daha fazla
sekillenmesine ve daha ayrintili diizenlenmesine ihtiya¢ oldugu diisiincesinin

olusmasina neden olmustur.

Bu siireg igerisinde 2016 yilina gelindiginde diinyada internet kullanimi ¢ok
hizla artmis ve Avrupa Parlamentosu tarafindan 95/46 Sayili Direktifin yetersiz
kaldig1 distintilerek 2016/769 Sayili Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiiziigu

kabul edilmis olup, iki y1llik bir gegis siirecinin aridndan yiriirliige girmistir.

Tirkiye o6zelinde bu durum ig¢in Avrupa’dan ¢ok daha gec¢ bir siiregte
caligmalara baglandig1 goriilmektedir. Ozellikle Avrupa Birligi iiyelik miizakereleri
kapsaminda bu alana 6zgli bir ¢alismanin eksikligi hissedilmesi ayni zamanda
Uluslararas1 Europol gilivenlik birimleri ile Eurojust yargi makamlar1 arasinda gesitli
sikintilar yaganmasina neden olmustur. Bu kapsamda Tiirkiye’ de de bu siire¢ ilk

olarak 2004 yilinda Ceza Kanunun’ da yer verilmis olan kisisel verilerin hukuka



aykir1 islenmesi durumda isletilebilecek suclara yer verilmesiyle gerceklesmistir.
Ceza Hukukunda yer alan sucta ve cezada kanunilik ilkesi uyarinca bir iglemin sug
sayilmasi i¢in ceza hukukunda yer almasi gerekmektedir. Bu alana 6zgii TCK’ da
135-140 arasinda yer alan maddeler uyarinca yapilan faaliyetler su¢ sayilmis olup, bu
donemde kisisel verilerin islenebilmesiyle gercelesecek diger kabahatlere yonelik

herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir (Dogan, t.y).

Konuyla alakali diger bir adimda Kisisel Verilerin Korunmasina yonelik 2010
yilinda Anayasa’ ya Kisisel Verilerin Korunmasini isteme hakki eklenmis olmasi ve
akabinde 2016 yilinda Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunun ¢ikartilarak yiirtirliige

konulmasi ile miimkiin olmustur.

Bu calismada internetin bulunmasi sonucunda ortaya ¢iksan asir1 6zgiirliik
ortamin ortaminin ne denli giivensiz tehlikeli bir alan oldugu Ulrich Beck’in Risk
Toplumu kurami ¢ergevesinde degerlendirilmistir. Avrupa Birligi’nde uygulanan
Genel Veri Koruma Tiiziigii ve Tiirkiye’de Kisisel Verilerin Korunmasi1 Kanunu’nda
yer alan ilgili kisi haklar1 kanunen biyiik 6lgiide benzerlik gostermesine ragmen
uygulamada 6nemli farklar gbzlemlenmesinin sebebinin ne oldugu sorusuna yonelik

cevap aranmistir.

Calisma 1i¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Kisisel Verilerin
Korunmas1 Kavraminin olusumu ve bu olusum kapsaminda tarihsel siirecin nasil
gelistigi ve kisisel verilerin korunmasi kavrami ¢alismanin kurami olan Ulrich Beck’

in Risk Toplumu kuraminin ¢ergevesinde incelenmistir.

Ikinci Béliimde Kisisel Verilerin Korunmasi kapsaminim uluslararasi alanda
ve Tiirkiye Ozelinde c¢ikartilan en temel mevzuatlar cercevesinde incelenmistir.
Tarihsel siire¢ icerisinde Ozellikle uluslararasi alanda olusturulan temel metinler;
ABAD (Avrupa Bilrigi Adalet Divani) tarafindan verilen kararlar ve GVKT’ niin
olugmasina olanak taniyan siire¢ ile Tiirkiye’de 6zelinde kisisel verilerin korunmasi

stirecinin olusumu ve kanun yapim siireci lizerinde durulmustur.

Ucgiincii Béliimde GVKT ve KVKK’ da yer alan ilgili kisi haklarina yoénelik
tim ilgili maddeler tek tek incelenerek farkliliklar ortaya konulmustur. Sonug

kismindaysa ortaya ¢ikan farkliliklar Risk Toplumu Kurami ¢ergevesinde



degerlendirilmis olup, her gelen yeni durumun her toplumda ayni tepki ve
reaksiyonla karsilanmadigi sonucuna ulasilmistir. Ozellikle Avrupa Birligi ve
Tiirkiye 6zelinde Veri Koruma Hukukuna yonelik olusturulan hukuki metinler ilgili
kisi haklar1 agisindan karsilastirildiginda her toplumun kiiltiirel yapisinin farkl
olmasindan ve her toplumun genel aligkanliklarin birbirine benzememesinden dolay1
verisi iglenen kisilerin bu siirece aligmast ve farkinda bir sivil toplum anlayisinin
olusabilmesinin istikrarli bir kanun uygulama alaninin olusmasiyla miimkiin

olabilecegi sonucuna varilmaistir.

Kuramsal arka plani

Calismada kullanilan kuram Ulrich Beck’ in Risk Toplumu kuramidir. Genel
olarak Kuramdan bahsedilecek olursa Beck (1996)’ e gore Risk Toplumu
modernlesmenin getirdigi her yeni durumu risk olarak degerlendirmektedir. Bu
kuramda, temelde sanayi toplumu doneminde olusan servet sonucunda siirekli olarak
yeni durumlarin ortaya ¢ikmasi ve buna bagli olusan yeni durumlarin yeni risk

alanlariin belirmesine imkéan verdigi tizerinde durulmaktadir.

Bu yasanan yeni durumlarm ilerleme olarak adlandirilmasi halinde toplum
igerisinde gelencksel olan bilgiler ve smif ¢atismalarinin yasamasi durumunda da
sosyal sorunlarin yasandigi bir siirecin ortaya ¢ikmasina da olanak tanimaktadir.
Ozellikle 20. Yiizyil toplumlarinda agir niikleer ve kimyasallarin iireticiler tarafindan
bir gili¢ olarak kullanilmasi bir taraftan toplumsal agidan olumsuz bir gii¢ olarak
degerlendirilirken, 6te yandan 21 yiizyila yaklagirken bilimsel agidan doniisliiliik
yagsanmasindan dolay1 kiiresellesme ile beraber olusan risklerin boyutlarinda da ciddi

farkliliklarin yaganmasina neden olmustur.

Calismada kuramsal arka planda Ulrich Beck’in risk toplumu kuramindan ve
kisisel verilerin korunmasi kavramindan yararlanilarak Genel Veri Koruma Tiiziigii
ve Kisisel Verilerin Korunmasi Kanununda yer alan ilgili kisi haklan

karsilastirilmasi gerceklestirilerek degerlendirilmektedir.



Konunun 6nemi ve amaci

Gelisen ve hizla ilerleyen teknoloji sebebi ile toplumda elektronik ortama
birakilan izler de hizla artmaktadir. Herhangi bir giivenlik duvari olusturulmadan
atilan adimlar bircok birey i¢in 6zellikle de temel hak ve Ozgiirliikleri kapsaminda
hak ihlaline yol agacak risklerin olusmasina neden olmaktadir. Elektronik ortamlar
araciligiyla olusturulan hizmetler de genellikle bilisim sistemlerinin internet ortamina

entegre olmasiyla ger¢eklesmektedir.

Internetten gergeklestirilen hizmetlerin en 6nemli ozelligi ise sinirsizca
gerceklestirilebilmesidir. Sinirsiz bir ortamda gergeklestirilen hizli bilgi akisi birgok
materyalde ornegin, telefon sim kartlari, atmler ve aligveris kartlar1 gibi bir¢ok alana
yayilmis olarak kisilerin verilerden olusan bilgileri depolamaktadir. Bu kadar hizli
bilgi akiginin varligi birgok insanin temel haklarinda ihlallerin yasanmasini
kacinilmaz kilmaktadir. Bu bilgiler 1s18inda birgok kisinin temel haklar1 noktasinda

risk altinda oldugunu séylememiz miimkiindiir (Soloven, 2001, s.1394).

Modern toplumlarda teknolojinin gelismesiyle olusan en biiyiik risk internetin
stnirsiz kullanimi ile ortaya ¢ikmistir. Bugiin gercek diinya disinda 6zellikle internet
araciligiyla ¢evirim i¢i ag baglantilariyla diger kisilerle iletisime gegilebilen yeni bir
diinyanin varlig1 s6z konusu olmustur. Bu durum o6zellikle elde edilen hizmetlerde
cesitli kolayliklar saglamasinin yani sira, duruma 6zgii bir su¢ taniminin bilinmemesi
sebebeiyle gercek kisiyi magdur edebilecek hatta bir hak kaybi yasamasma neden

olabilecek ciddi risklerin var oldugu bir alanin olugmasina ortam hazirlamaktadir.

Bu donemde kisisel verilerin korunmasimin kavraminin olusmasiyla beraber
bu alana 6zgli arastirmalarin yapildiginm1 ve bir literatiiriin de ortaya ciktigini
sOylememiz miimkiindiir. Kisisel verilerin korunmasi alaninda olusturulan literatiire
baktigimizda; bu alanda ilk olarak karsimizagikan ¢alisamalardan biri Solove (2001)
tarafindan olusturulan “The Digital Person: Technology And Privacy In The
Information Age” adli eseridir. Bu eserde teknolojinin ¢ok gizli bir giic oldugunu,
onceden manuel yolla gergeklestirilen islerin glinlimiizde elektronik ortamlara
aktarilmasiyla bir¢ok bilginin ¢esitli veri tabanlarinda depolanmasi sonucu kisilerin

hak ve oOzgiirliklerini riske eden ortama tasidigini anlatmaktadir. Ding (2006)



calismasinda ise kisisel verilerin korunmasi noktasinda uluslararasi olarak hangi
caligmalarin yapildigindan ve Tirkiye’nin bu koundaki durumundan bahsetmistir.
Bir diger ¢alisma olan Giir (2009) Kisisel Verilerin Korunmasi esnasinda ortaya
c¢ikan uyusmazliklarin AB ve ABD’ de gerceklestirilen ¢oziim yollarinin neler
oldugu hakkinda bilgi vermektedir. Avrupa Birligi’ nin bu alana 6zgli korumaci bir
tavir sergilemesi ve 95/46 Sayili Direktifi ¢ikartarak uygulamaya konulmustur.
Uygun (2010) tarafindan olusturulan ¢alismada Avrupa Birligi tarafindan olusturulan
94/46 Sayili Direktifte yer alan konuyla ilgili belli basli kavramlara yer vermistir.
Ayrica neden bdyle bir direktife ihtiya¢ duyuldugunu, insan haklar1 ve 6zel hayat

gizliligi baglaminda incelemistir.

Bir bagka ¢alisma olan Kiizeci (2010)° da ise kisisel verilerin korunmasi
kavramimin dogusu ve ulusal, uluslararasi diizeyde kisisel verilerin korunmasi
kavraminin gelisimi hakkinda bilgi vermektedir. Teknolojinin gelismesi 6zellikle
haberlesme sektoriinde kisisel verilerin korunmasi kavraminin gelismesine olanak
tanimast nedeniyle Ayodzger (2016)° tarafindan olusturulan caligmada elektronik
haberlesme sektoriinde kisisel verilerin korunmasi hakkinin ne sekilde gelistigi
anlatilmaktadir. Bunun disina teknolojinin hizli ilerleyisi AB tarafindan kullanilan
95/46 Sayili Direktifin revize edilmesini gerekli kilmis ve AB GVKT’ niin
ckratilmasina olanak tanimistir. Bu kapsamda Y o6riik (2019) tarafinda Avrupa Birligi
Genel Veri Koruma Tiiziigii’'nde Kisisel Verilerin Korunmasi kavramini ele alirken,
Hizarci, (2019) 6698 Sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanununun AB Veri
Koruma Hukuku Isiginda Degerlendirmesiyle karsilastirmali  bir ¢alisma

olusturmustur.

Bu tez c¢alismasi, Risk Toplumu kurami gercevesinde olusturulmustur. Bu
kapsamda Risk Toplumu Kuramina 6zgii yapilan ¢aligmalar incelendiginde ilk olarak
Beck (1996)’ in Risk Toplumu Kuramini anlattig1 kitabinda adim adim bu kurami
nasil olustugunu anlatilmistir. Bunun disinda Cuhaci (2007) tarafindan modern
toplumlarda kabul edilen ve Beck tarafindan insa edilen risk kuramini ele almistir.
Beck (1996) risk kavraminin modernlesme ile baglantili bir sekilde hareket ettigini
ve sanayi toplumlarinda olusan riskin aslinda giiniimiizde olusan yeni risk

alanlarindan farkli olduguna vurgu yapmaktadir. Giiniimiize gelindiginde ozellikle



Ulrich Beck’in Risk toplumu kurami baglaminda olusturulan calismalarin dijital
cagda kisiyi karsi karsiya biraktigi durumlarin yorumlanmasi seklinde ele alindigi
goriilmektedir. Bu kapsamda Alkin (2017)'e¢ gore toplumsal mekanizmalarin
degisime ugramasi ile kisinin daha kontrollii bir yasam tarzini kabul etmesi
durumundan bahsetmektedir. Bu gergevede ele alindiginda Memis ve Kogak (2017)
makalesinde kiiresellesme ile degisen diinyanin iki biiyilk kavrami 6n plana
cikarttifindan s6z etmektedir. Buna gore bu iki biiylik kavram oOzgiirlik ve
giivenliktir. Glinlimiiz perspektifinde bireye saglanan bu yeni olanaklardan birinin
asir1 ozgirliik algisiyla yasamay1 saglarken, diger bir taraftanda siirdiiriilen yasamin
giivenli olmasi tercih edildigine dair durumdan bahsetmektedir. Kabas (2018)
makalesinde giinlimiiz diinyasinda risk toplumu kurami genellikle internet ve yeni
medya araglart olarak bilinen sosyal aglarin bireyler {lizerinde olusturudugu risk ve
tehditler ¢ergevesinde degerlendrirken, riskleri gevresel sosyal ve kiiresel agilardan
ele alarak anlatmaktadir. Bu duruma yonelik olusturulmus olan bir diger ¢alisma
Kiligc (2019) tarafindan yazilan Halkla Iliskiler Perspektifinden; Yeni Medya
Teknolojilerinin Risk Toplumu Kurami Baglaminda Black Mirror Dizisi Uzerinden
Incelenmesi, adli tez ¢alismasinda Ulrich Beck’ in ortaya koymus oldugu risk
toplumu kuraminda sanayilesme ve modernlesmeyle olusan risklerle yiizlesen bir
toplumda, tekonojinin olusturdugu risklerle karsi karsiya kalan bir toplumu Black
Mirror dizisi lizerinden ele alarak anlatmistir. Son olarak Dandin (2019) tarafindan
ele alinan tez ¢alismasinda kiiresellesmeyle bilisim suclarinda degisen boyutu Ulrich

Beck’ in risk toplumu kurami ¢ercevesinde ele alarak incelemistir.

Bu ¢alismanin yapilan diger ¢alismalardan farki tezin olusturulmasinda temel
ama¢ dogrudan verisi islenen kisileri ve kanun kapsamindaki adiyla ilgili kisiy1 konu
almaktadir. Buna gore sadece kanun yapilmasiyla korunmanin saglanamadig: ilgili
kisinin bu noktada farkinda ve bilingli hareketiyle korunmanin saglanabilecegi
vurgusu yapilmaktadir. Avrupa Birligi’ nde kisisel verilerin korunmasi kavraminin
cok erken donemlerde toplumsal olarak tartisilmaya baslanmis olmasinin sonucu
devlet otoriteleri tarafindan buna yonelik calismalarin yapilmasini ve aynit zamanda

karsilagilan yeni durumlara yonelik siireglerin yiiriitiilmesi hali s6z konusu olmustur.



Ayni zamanda Avrupa Birliginde yasanan bu durum Tiirkiye’de yeni
baslayan kisisel verilerin korunmasi seriivenine biiyiik bir 6rnek teskil etmektedir.
Bu kapsamda 6zellikle kisisel verilerin korunmasi alaninda yer alan ilgili kisi haklar
Genel Veri Koruma Tiiziigi ve Kisisel Verilerin Korunmasi Kanununda yer alan
ilgili kisi haklart karsilagtirilmasi yapilmis olup, Tiiziikk ve Kanun uyarinca sahip

oldugu haklarin farkliliklar1 ve bunlari nasil kullanilmasi gerektigi agiklanmaktadir.

Calisma olusturulurken Ulrich Beck’in Risk Toplumu kurami g¢ercevesinde
aciklanmis olup, 6zellikle Beck (1996)’in sanayi toplumunu agiklarken kullandig
temel diisiince yapisi ve teknolojinin gelismesiyle olusan yeni durum kisisel verilerin
korunmasi kavramiyla beraber degerlendirilmesi gergeklestirilmistir. Bu noktada
teknolojinin getirdigi yeni durumlarin yeni riskleri ortaya c¢ikardigi sonucuna
ulasilmaktadir. Beck (2014)’ gore internetin gelismesi sinirsiz bir 6zgiirlik alani
sunmast soncunda kisiyi iki bliylik riskle de kars1 karsiya birakmaktadir. Buna gore
bu iki biiyiik riskten biri, mahremiyet anlayisi, digeri ise ifade 6zgirliigiidiir. Bu iki
alanin smirlar1 dogru bir sekilde belirlenmedigi takdirde dijital alanda kisinin stirekli
olarak eni olusan risk ve tehditlerle zarar goren tarafta olabilecegini agiklamaktadir.
Bu durumda olusan risk ve tehditleri 6nceden ongorerek hareket etmesini saglayacak
bir mekanizmanin ya da geg¢miste yasanmis hernagi bir ornegin bulunmamasi
sonucunda devlet otoriteleri tarafinda olusturulan hukuki metinlerin siirekli yetersiz

kalamasina neden olacagini savunmaktadir (Social Europe, 2014).

Buna gore her toplumda ozellikle dijitallesmenin ¢ok hizli gelistigi
toplumlarda risk ve zarardan korunmak i¢in bireylerin daha temkinli bir davranis
sergilemesine olanak saglayacaktir. Buna gore devlet otoritesi tarafindan olusturulan
hukuki metinlerin toplumsal yapis1 ve aliskanliklarina gore sekillendigini
sOylememiz miimkiindiir. Bu kapsamda Avrupa’da kisisel verilerin korunmasina
yonelik olusturulan 95/46 Sayili Direktifin 25 yil uygulanmasi siiresi igerisinde

toplumsal bakis agisini ve kiiltiirel yapisinin sekillendigini sdylememiz miimkiindiir.

Tiirkiye’ de ise bu durumun ¢ok yeni olmasi sebebiyle ve daha oncesinde
KVKK’ da yer alan hiikiimler gibi kisisel veri igleme faaliyetine yonelik spesifik bir
hiikmiin bulunmamasi sebebiyle isleme faaliyeti genel olarak 6ngoriilen sekilde ya

da gelisigiizel bir sekilde islenmesi s6z konusuydu. 2016 yilinda Kisisel Verilerin



Korunmasi1 Kanunun yiiriirliige girmesi ve yaklasik iki yil gibi bir gecis siirecinin
sonunda herkesin kanuna uyumlu bir halde yasamasi istenmistir. Tiirkiye nin yeni
karsilastigi bu siirecte, kanuna uyum asamasinda eski olusan aligkanliklara ve
kilttirel 6zelliklere gore daha ¢ok bilingli sivil toplum anlayisinin ilk adimlarim
Kisisel Verileri Koruma Kurumu’ nun resmi web sitesinde kamuya agiklanan kurul
karar 6zetlerinde gérmenin miimkiin oldugu sdylenebilir. Bu siirecin Arupa Birligi’
ndeki gibi oturmus bir hal almas1 ve bilingli sivil toplum anlayisinin olusmasi igin
istikrarli  kanun  uygulamasmin  gergeklesmesiyle olusabilecegi  sonucuna

vartlmaktadir.

Arastirmanin yontemi ve sinirlar

Calismada yer alan kisisel verilerin korunmasi kavraminin smirliliklarinin
belirlenmesi gerekliligi konunun farkli alanlarin bir araya gelerek olusturulan yeni
bir alandir. Calismanin ana noktasin ilgili kisilerin teknolojiyi kullanmasi ve bu
sanal diinyadaki kisileri ele almaktadir. Bunun akabinde ilgili kisilerin sanal diinya
da teknoloji ile var olmasi hem temel hak ve Ozgiirliiklerine hem de 6zel hayat
gizliligi noktasinda gercek diinyada sahip oldugu haklarin sanal diinya aracigiyla

sahip olmasi halinin ortaya ¢ikmasina olanak tanimaktadir.

Bu nedenle kisisel verilerin korunmasi alani1 degerlendirilirken hem hukuk
anabilimi ile hem de bilisim teknolojileriyle beraber degerlendirilmesi gerekliligini
ortaya ¢ikartmaktadir. Calisma alani olarak dogrudan kisinin kendisinin ele alinmasi
sebebiyle tezin konusunu olusturan kisisel verilerin korunmasi kavrami dogrudan
teknoloji ile ilgili oldugu vurgulanmis olup, teknolojinin teknik boyutuna iliskin

kismi ¢alismanin disinda birakilacaktir.

Bu kapsamda ¢alisma olusturulurken tercih edilen arastirma yontemi Neuman
(2017)’ a goére Tepkisiz Arastirma ve Ikincil Analiz Yéntemi’ nin alt bash@ olan
icerik analizi tercih edilmistir. Icerik analizinin tamimina bakilacak olursa, genel
olarak metinlerin icerigini toplama ve analiz etme olarak agiklanmaktadir. Bu
kapsamda arastirma konusunu olusturan AB GVKT ile KVKK ‘da yer alan ilgili kisi

haklar karsilastirilirken, 6ncelikle olarak bu mevzuatlar1 olugsmasina kaynaklik eden
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kavramlar ve karsilastirilmasi, bunun sonucunda ortaya ¢ikan farkliliklar ve Tiirkiye

0zelinde degerlendirilmesi ele alinacaktir.
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BIiRINCI BOLUM
I. KiSISEL VERILERIN KORUNMASI KAVRAMININ CIKISI

1.1. Kisisel Verilerin Korunmasi Kavrammin Ortaya Cikisindaki Tarihsel

Siirec

Tarihsel siire¢ icerisinde teknolojinin gelismesi kisilere ait bilgilerin dijital
ortamlarda islenmesine olanak tammustir. Ozellikle 1960’l1 yillara gelindiginde
sanayi toplumu teknolojinin gelismesi ile déniisiime ugramistir. Is giicii, sermaye ve
ekonomik faaliyetler ikinci planda yer almaya baslarken bilginin gerekliligi 6n plana
cikmaya baglamigtir. Boylelikle bilimin gelismesi bilgi toplumunun ortaya ¢ikmasina
olanak tanimis, aynt zamanda yeni bir kavram olan kigisel verilerin korunmasi

kavraminin da ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Aksoy, 2008:3).

Bilgisayarin icadi ile veri tabanli bankalarin ortaya ¢ikmasi sonucunda
denetimsiz kalan bu ortamda kisisel veri ihlallerinin yasanmasina sebep olmustur.
Omek verecek olursak; temel olarak bir etiket okuyucu olarak bilinen Radyo
Frekanslar1 ile Tanimlama (RFID) teknolojisinin kullanilmasi sonucunda kisilerin
aligveris profilleri, harcama miktarlari tespit edilebilmektedir. Ayn1 zamanda buradan
elde edilen veriler bosanma davalarinda delil olarak kullanila bilmektedir (Stein,

2007: 6-7).

Bir bagka acidan ele alindiginda teknolojinin gelismesi bir hizmetin
yiiriitiilmesi icin en dnemli ara¢ halini almustir. Ozellikle internet kesfedilmesiyle
veri kayit sistemlerinin otomatik ortamlarda tutulmasi hizmet sektoriiniin de bu
alanda gelismesine neden olmustur (Ugkan,2004: 363). Mallarin satisinda ya da bir
kamu hizmetinin dijital alanda verilmis olmasi oncelikli olarak biiyiik bir kolaylik
olarak kabul edilse de giivenlik tam saglanmadig1 takdirde hizmetten yararlanan

kisilerin hak kayiplar1 yasama olasilig1 yiiksek bir ihtimaldir (Akgiil, 2010: 30).

[lk zamanlar bu alanda ara¢ tabanli dijital ortamlar iizerinden islemler
gerceklesirken, hizli bir ilerleme ve gelismenin ardindan manipiilasyon ortamli

alanlarin olusmasi ile kisisel bilgiler, begeniler ve tercihlerin yer aldig: alanlara gegis
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saglanmistir. Bu hizli ilerleyisle kisilerin once aligkanliklarinin ve ardindan da
psikolojik olarak duruma yonelik bakis agilarinin degismesiyle yeni bir kiiltiirel
doniisiim yasanmistir. Bu doniisiim yasanirken toplumlarin bazi kesimlerinde kisisel
veri kavramimin olusmasina ve bu alanin koruma gerektiren bir alan oldugu
diisiincesinin  olusmasma neden olmustur. Ozellikle kisilerin bu alanda
gerceklestirdigi paylagimlarinda ne paylastiginin farkinda bir hayat yasamasini
istemesi sonucunda bir dizi giivenligin uygulanmasi ve mahremiyetin makul
beklentileri g6z Oniinde bulundurularak koruyucu hukuki metinlerin olusturulmasi

saglanmustir.

Sonug olarak bilgi teknolojilerinin olanaklar1 ile olusturulan sanal diinyada
faaliyet gosteren kisilerin yeterli gilivenlik onlemleri alinmadig: takdirde ozellikle
insan haklar1 ve 6zel hayatin gizliligi kapsamindaki ¢esitli haklarda ihlaller yasamasi
oldukca yiiksek bir ihtimaldir. Dolayisiyla kisiye ait olan bilgilerin hukuka aykir1 bir
sekilde kaydedilmesi ve kullanilmasi, kisisel verilerin korunmasi kavraminin ortaya

cikmasina ve gelismesine olanak tanimistir.

1.2. Toplumlarin gelisim siireclerinde Kkisisel verilerin korunmasi kavraminin

yeri

Toplumlar tarih boyunca, 6nce komiin veya koloni olarak yasamislardir. 18.
yiizyila gelindiginde, niifusun artmasi ile Sanayi Devrimi’nin yasanmasi, toplumun
yasam standardinin degismesine yol agmistir. Ayn1 zamanda biiyiliyen aileler daha
cok koyden kente gd¢ etmis ve kalabalik alanlarda calisma olanagi bulmustur. Bu
noktada, kisinin kendi alan1 icerisinde yasama istegi sonucunda, “6zel yasam hakki”
gibi kavramlar ortaya ¢ikmistir. Bu donemde John Locke gibi filozoflar, gelisen
toplumlardaki sosyal davranislarin daha ¢ok bireyin bagimsizligini ortaya ¢ikarttigin

savunmuslardir (Kiizeci, 2010: 24).

Toplumda meydana gelen bu gelismeler 6zellikle bireyin o6zgiirliigl, ozel
yasamin gizliligi hakkinin ortaya ¢ikmasina olanak tanimistir. Ayn1 zamanda kisinin,

Ozglrligl kapsaminda elde ettigi haklar1 dogrultusunda devlete karsi taleplerinden
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de bahsedilebilmesi gerekmektedir. Tamda bu noktada modern devlet yapisinin ne

sekilde insa olduguna bakilmalidir.

Genel anlamda modern devlet anlayisina bakildiginda; feodal diizenin
yikilmasi, yeni ticaret yollarinin bulunmasi sonucunda olusan egemenlik anlayisi ile
paralellik tasidigi goriiliir. Daha 6ncesinde egemenligin dogrudan tanridan geldigine
inaniltyordu. Modern devlet anlayisi ile egemenligin kaynagimin toplum oldugu
diisiincesi yerlesmistir. Bunun sonucunda, egemenlik anlayis1 rasyonel temeller

tizerine oturtulmustur (Aslaner ve Erylicel, 2011: 2).

Degisen egemenlik anlayist milk edinme olgusunun sahsilesmesi
diisiincesine zemin hazirlamistir. Bu donemde, s6z konusu bu diisiincenin en biiyiik
savunucusu John Locke’ dur. Locke’ a gore her birey esittir ve belli temel haklara
sahiptir. Bu temel haklar igerisinde, kisisel verilerin korunmasi alanina en ¢ok

yaklagan hak, “miilkiyet hakki” olmustur (Aslaner ve Eryiicel, 2011: 11).

Bilgisayar teknolojilerinin gelismesi, ger¢ek hayatta bir¢cok kolaylik
saglamasinin yaninda, ayn1 zamanda kisinin idame ettirdigi hayatin degismesini de
saglamistir. Dijital hayat, gercek kisinin varlik buldugu ikinci bir diinya haline
gelmistir. Gergek kisiler, sanal diinyada kisisel verileri ile olusturduklari profilleri ile
hayat bulurken, ayn1 zamanda ger¢ek diinyada sahip olduklari kisilik haklarina da

sanal diinyada da sahip olmas1 gerektigi diislincesi olugsmustur.

Toplumlarin gelismesi 6zellikle yeni bir diinyanin olugmasina olanak tanidigi
gibi yeni bir yagsam tarzi ve diislince yapisinin da ortaya ¢ikmasina olanak tanimistir.
Bu gelismeler sonucunda toplum igerisinde kisinin yeni bir diinyanin getirmis oldugu
yeni siireclerle karsi karsiya kalmaktadir. Bu siire¢ icerisinde o6zellikle bilgisayar
tabanli teknolojilerin gelismesiyle kisinin gozetlenmesini kabul ettigi bir siirecin
ortaya c¢ikmasma neden oldugu soylenebilir. Gozetlenme anlayisinin gelismesi

toplumsal siire¢ icerisinde mahremiyet algisinin da degismesine olanak taninmistir.

Bu siireglere bakildiginda bilgisayar tabanli liriinlerin artmasi ve goriintiileme
alinabilecek araclarin iiretilmesiyle toplumun kamu menfaati sebebiyle izlenmesi s6z

konusu olmustur. Bu durumun en giizel 6rnegini genel trafik akisinin izlenmesi ve
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kamu giivenliginin saglanmas1 gibi konulara yonelik olusturulan kapali devre
televizyonlar araciligiyla izlemenin olusturulmasidir. Teknolojinin hizli bir sekilde
gelismis olmasi ve teknik ekipmanlarin aliminin herkes tarafindan ulasilabilir olmasi
teror suglart ve hirsizlik gibi olaylarin artmasi sonucunda buna bagli giivenlik
Onlemlerin artirilmast yoniinde adimlar atilmistir. Bu adimlara bakildiginda CCTV

sistemlerinin kurulum ve kullaniminin 6nemi artmistir (Oysal,2012:82).

Bu kullanimlarin artmasi ger¢ek diinyada genel olarak giivenligi saglarken,
yeni olusan sinirsiz yeni diinya da gergcek kisinin haklarinda g¢esitli magduriyetler
yaganmasina sebep olabilecek durumlarin olusmasi s6z konusudur. Bu kapsamda
ozellikle 6zel hayatin gizliligi noktasinda ozellikle kotii niyetli kisiler tarafindan
cesitli ihlallerin yasanmasina olanak tanidigi sdylenebilir. Bu g¢ercevede oOzellikle
CCTV kullanimlarinin kamuya agik alanlarda giivenlik sebebiyle kullanilmasi
kisinin 6zel hayat gizliliginin ihlal edilmesine sebep olabilmektedir. Bu nedenle bu
tiir sistemler kullanilirken kisinin mahremiyet alanina miidahale edilerek 6zel hayat
gizliligi ihlal edilmeden kullanilmasi saglanmalidir. Konuyla alakali olarak Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi tarafindan verilmis olan bir kararda CCTV’ ler
kullanilirken mahremiyetin makul beklentisini asmayacak sekilde bir kullanim alani
olusturulmasi gerektigi belirtilmistir (Case Of Peck V. The United Kingdom
44647/98 §59, §111).

Sonug olarak teknolojinin geligsmesi kisinin gercek diinyada oldugu gibi sanal
diinyada da cesitli hak ve ozgiirliik alanina sahip olmasi gerektigi gibi bu haklar

kapsaminda da hareket edebilme 6zgiirliigiiniin olugsmasina da olanak tanimaktadir.

1.2.1. Kisisel verilerin korunmasi kavraminin hukuki niteligi

Kisisel verilerin korunmasi alani, en ¢ok temel hak ve ozgiiliikkler ile 6zel
hayatin gizliligi kavramindan etkilenmis olup, bireyin en temel hukuki menfaatlerini
korumaya yonelik olmasi sebebiyle; bilgi edinme, diisiinceyi aciklama ve ifade
Ozglirligli gibi teorilerinden etkilendigini sdylememiz miimkiindiir (Bakirel, 2020:

10).
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Gilinlimiizde kullanilan her tiirlii teknolojik uygulama gerekli yeterli dnlemler
alinmamas halinde 6zellikle 6zel hayat gizliliginin ihlal edilme riskini artirmaktadir.
Bu kapsamda 6zel hayat gizliligi kavraminin gercevesine bakildiginda bu alanin
gergevesini ii¢ alan teorisi ile agiklamaktadir. Bu teoriye gore; kisinin toplum
yasaminin i¢erisinde yer alan her bilgiyi diger kisilerle paylagsmast miimkiin degildir.
Fakat ortak alanda kullanilabilen bilgiler olabilir. Buna gore Ornegin alisverise
gitmesi, restoranda yemek yemesi ortak bir alanda hayatin1 idame ettirmesi anlamina
gelmektedir. Bu alan “ortak hayat alani” olarak kabul edilmektedir. Bir diger alan
olan “ézel hayat alani” ise kisinin ailesi ve yakin ¢evresi ile paylasmis oldugu hayat
oldugu gibi ayn1 zamanda kisinin riza gostermedigi kisilerle paylasmadig1 hayat alani
olarak da bilinmektedir. Bu alan 6zel hayat alani olarak adlandirilmaktadir. Son
olarak da bu teoride “giz/i alan” bulunmaktadir. Bu alan da kisinin kimseye

duyurmak istemedigi alan olarak kabul edilmektedir (Aktas, 2017: 38-42).

Bu bilgiler 1s1ginda kisisel veriler de gergek kisiyi olusturan bilgilerin
biitiiniidiir. Bu bilgiler sayesinde kisi sanal diinyada kendi varligini stirdiirmektedir.
Bu nedenle gercek kisi hakkinda sanal diinyada yer alan her tiirlii bilgi kisiyi
olusturan bilgiler biitiinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayn1 zamanda kisi kendini
alnatirken kullanmis oldugu ifadeler sonucunda ortaya c¢ikan durumlara yonelik
sorgulama yapabilme ve bilgi talep edebilme haklarina da sahip olabilmesi

gerekmektedir.

Genel olarak ifade ozgiirliigliniin bir yansimasi sonucunda ortaya cikan ve
kisisel verilerin korunmasi alaninin beslendigi bir diger alan da bilgi edinme hakki
alamdir. Temelde kisinin bir konu hakkinda diisiincesini ifade etmesi ya da konu ile
alakali fikir beyan etmesi sonucunda ortaya c¢ikan bilgiler genellikle kisiyi
tanimlayan veya tanimlanabilen bir unsur olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum
ozellikle kisisel verilerin dijital ortamlarda paylasilmas: sonucunda kisinin kotii
niyetli kisiler tarafindan zarar gorebilme ihtimaline karsilik kisinin bu bilgileri
sorgulayabilmesini sildirilmesini ya da diizeltilmesini isteme gibi taleplerini dile
getirebilmesi gerekmektedir. Sonu¢ olarak bu taleplerin karsiliginda olusan bilgi

edinme hakkina kisi sanal diinyada da sahip olabilmelidir.
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Bu noktada bilgi edinme hakkinin kapsamina bakildiginda kisiye ait bilgilerin
devletin veri tabanlarinda yer almasi ve ilgili kiginin bu bilgileri 6grenme hakkina
sahip olmasin1 kapsamaktadir. Bu hakkin ilgili kisiler tarafindan kullanilmasi yanlis
veya eksik yazilmis olan bilgilerin diizeltilmesine de olanak tanimaktadir. Bu agidan
degerlendirildiginde Tiirkiye’ de “Bilgi Edinme Hakki” mevzuat kapsamina alinmasi
2003 yilinda Avrupa Birligi miiktesebatina uyum c¢alismalart sonucunda Bilgi
Edinme Hakki Kanunu ¢ikartilmasina olanak tanimistir. Ayni zamanda ilgili kisilerin
devlet tarafindan islenmis kendi kisisel verileri hakkinda bilgi almasi resmi bir

sekilde hak kapsamina dahil edilmistir (Aras ve Altinok, 2009: 101).

Kiiresellesme yeni bir diinya ve ayni zamanda yeni bir diisiince yapisinin
olugsmasina neden olmustur. Bu yeni olusan diinyadaki diisiince yapisi; toplumu
olusturan bireylerin dijital diinyada da belli haklara sahip olabilmesi diislincesidir.
Buna gore gergek kisi dijital diinyada olusturdugu sanal kimlikleri ile bir profil
olusturmaktadir. Burada olusan yeni sanal kimlikli profil, bagkalarinin haklarini
cignemeden, cercevesi belli bir 6zgiirliik alani icerisinde hareket edebilme hakkina
ortaya cikarmistir. Nasil ki bir kisi gercek diinya da kendine tanimlanmis olan
miilkiyet hakki gergevesinde hareket edebilme hakkina sahipse, dijital diinyada da
sinirlart belli bir 6zgiirliikk alan1 igerisinde hareket edebilme hakkina sahip olmasi
gerekmektedir. Sonu¢ olarak olusan bu yeni diislince yapist Once toplumlari
olusturan bireyleri, ardindan devlet olgusunu ¢okca etkilenmis olup, kisisel verilerin

korunmasi alanin olusmasina olanak tanimaistir.

Ozellikle bu diisiince yapis1 ile olusan kisisel verilerin korunmasi alani
hakkinda AB ‘de ve ABD’ de iki farkli bakis agis1 bulunmaktadir. Buna gore, AB’ de
kisisel verilerin korunmasina yonelik tedbirlere bakildiginda daha ¢ok sosyal deger
odakli iken, ABD’ de alinan tedbirlere bakildiginda daha ¢ok ekonomik-teknolojik
odakli oldugu goriilmektedir (Yilmaz, 2019: 32).

Bu farkliliklarin yasanmasindaki temel neden, ABD’ de yer alan bilgi ve
teknoloji kaynaklarinin iist diizey seviyede olmasi kisisel verilerin korunmasi alanina
daha ¢ok ekonomik bir acidan bakilmasini saglarken, AB’ de sosyal deger odakli
olmasindaki temel neden ise, kisisel verilerin korunmasi alaninin merkezinde insan

haklar1 kavraminin olmasidir.
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AB’ de kisisel verilerin korunmasi agisindan, sosyal deger odakli bir bakis
acisinin benimsenmesi sonucunda bagka farkli goriislerin kisisel verilerin korunmasi
alan1 kapsaminda degerlendirilmesine neden olmaktadir. Bu goriisler; miilkiyet hakki

gorist, fikri miilkiyet hakk: ve kisilik hakki goriisiidiir.

1.2.1.1. Miilkiyet hakki goriisii

John Locke tarafindan ortaya atilan miilkiyet hakki teorisine gore, insan
yerylizinde bulunan her seye ortaktir. Ortaklik sagladigi alanlarda emeginin karigsmis
olmasi veya nesnelere yonelik 6zel ilgisini, ifadesini barindirmasi, bu ortak alanlarda
hak sahibi olmasini saglamaktadir. Kisacasi, birey ortak bir alanda bir sey iiretiyorsa
tiretilen sey lizerinde dogal bir hakka sahip olmaktadir. Sahip olunan bu dogal hak
John Locke tarafindan miilkiyet hakki olarak tanimlanmaktadir (Tannebaum ve

Schultz, 2011: 245).

Kisisel verilerin korunmasi; miilkiyet hakki c¢er¢evesinde degerlendirilecek
olursa, kigiyi tanimlayan veya tanimlayabilen her tirlii bilgi kisisel wveri
sayllmaktadir. John Locke’ a goére bir alanda kisinin emeginin bulunmasi ve
aidiyetlik hissetmesi kisiye taninan bir hak olarak kabul edilmesi (Tannebaum ve
Schultz, 2011: 246) sonucunda kisiye ait olan her bilgi i¢inde hem emeginin olmasi
hem de aidiyetlik hissetmesi kisisel verilerin de bu alanda degerlendirilmesine neden

olmaktadir.

Kisisel verilerin korunmasinin miilkiyet hakki ¢ercevesinde degerlendirilmesi
0zellikle ABD hukukunda yaygin olan bir goriistiir. Bu goriise gore; kisiligin {irlinii
olan veri sahibi bir noktada kisisel verileri {izerinde bagka bir kimsenin yardimina
thtiyag duymaksizin tasarruf etme hakkina sahiptir. Bu agidan kisisel verileri
olusturan her bilginin degeri ekonomik olarak alinip, satilabilen ticari bir deger

olarak kabul edilmektedir (Yildirim, 2019: 13).

Sonug¢ olarak ABD’ de yer alan yaygin goriise gore degisen diinyanin
ithtiyaglart ile paralel olarak gelisen dijital diinyada bireyler kendi adina olusturmus
oldugu profiller ile hayat bulmasi sonucunda olusan kisisel verilerin ticari deger

olarak diistlintilmesi bireyin her tiirlii zararla kars1 karsiya kalmasina sebep olacaktir.
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1.2.1.2. Fikri miilkiyet hakki goriisii

“Fikri miilkiyet hakk1” igerisinde kendine 0Ozgii birtakim o&zellikler
barindirmasi sonucunda maddi varligin bulunmadigi, somutlastirilmis esyadan farkl
olarak belli bir siire ile smirli olmasi gibi 06zellikleri tasiyan maddi miilkiyet
haklarindan ayrilmaktadir. Fikri miilkiyet hakki, maddi varliga sahip bir esyadan
farkli olarak soyut nitelik tasiyan haklardandir. Kisacas1 Fikri miilkiyet hakki; soyut
bir eser veya fikir iiriinii lizerinde elde edilen manevi haklar olarak ifade edilmektedir

(Sekerbay,2013:5).

Kisisel veriler fikri miilkiyet hakki kapsaminda degerlendirildiginde kisisel
veri sahibinin kendi verileri lizerinde fikri miilkiyet hukukundan dogan cesitli
manevi haklar1 vardir. Bu noktada kisinin bilgileri iizerinde yapilan her tiirlii islem

karsiliginda, veri sahibi de belli temel haklar ileri siirebilir.

Fikri miilkiyet hakki goriisii ile kisisel verilerin korumasi gesitli benzerlikler
saglasa da temel noktalarda ayrilmakta ve gesitli elestirilere de maruz kalmaktadir.

Buna gore yapilan elestirilere bakilacak olursa (Y1lmaz, 2019: 109);

e Fikri miilkiyet hakkinin; bir fikir ya da eseri konu almasi ve bilingli bir
caba sonucunda ortaya ¢ikmasi durumu s6z konusudur. Kisisel veriler
dogrudan bir fikir liriinii olarak nitelendirilmeyen verileridir.

e Fikri haklarin korunmasindaki temel amag fikri iireten kisinin, fikri tiretim
yapabilmesine katki saglamakken, kisisel verilerin korunmasinda kisinin

herhangi bir liretim yapmasina katki saglama amaci bulunmaktadir

Sonug olarak kisisel verilerin korunmasi ve fikri miilkiyet hakki temel
benzerlikler barindiran haklar olarak kabul edilebilir, ancak dogrudan birbirini

karsilayan haklar oldugunu sdyleyemeyiz.

1.2.1.3. Kisilik hakki goriisii

Ozel hayatin gizliligi ve insan onuru kavramlarini temel alan kisilik hakki

goriisii daha ¢ok Kita Avrupa’ sin da yer bulmus saygin bir goriistiir. Bu goriisiin
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yayginlagsmasi; Birinci Diinya Savasi’ nin ardindan olusan baskici rejimler sonucu
ctkmistir. Ozellikle kisiligin korunmasma yonelik ¢esitli tedbirlerin alinmas: ile
baslamis olup, ilerleyen yillarda o6zellikle de ikinci Diinya Savasi sirasinda bu
gorisiin, devletler tarafindan kabul edilmesi halinde yeni bir siire¢ ortaya ¢ikmasini
saglamistir. Kisilik hakki goriisii ilk zamanlar; devletin yaptirimlarina karsi bireyin
korunmasini konu alirken, daha sonrasinda, diger insanlara karsi alinan korunma

ihtiyacina dontismistiir (Giirkan, 1995: 51).

Kisilik hakkinin konusunu olusturan unsurlar ayni zamanda kisisel verilerin
korunmasi hakkinin kapsamina giren unsurlar1 da olugturmaktadir. Kisilik hakki ve
kisisel verilerin korunmas1 kavramlar1 bir arada degerlendirildiginde; yasamin 6zgiir
ve onurlu bir sekilde siirdiiriilmesi, gelistirilmesi ve kisisel degerlere yapilacak her

tirli haksiz saldirin 6nlenmesini sagladiklar gériilmektedir. (Akgiil, 2014: 45).

Sonug¢ olarak Kisilik hakki goriisii kisisel verilerin korunmasi alanina en
yakin olan goristiir. Kisilik hakki goriisii; kaynagini 6zel hayatin gizliligi, insan
onuru ve mahremiyet gibi kavramlardan aldigi gibi kisisel verilerin korunmasi

alanina en ¢ok hizmet eden alan oldugunu da sdylemek miimkiindiir.

1.3. Ulrich Beck’ in risk toplumu kuram

Risk toplumunu agiklayabilmek i¢in Oncelikli olarak risk sozciigiiniin
tanimina bakilmalidir. Risk kavramsal olarak tehlikeli ve endise verici durumlar i¢in
kullanilan ifadedir. Bu tanimdan yola ¢ikacak olursak insanoglu yiizyillar boyunca
cesitli risklerle hep kars1 karsiya kalmis olup, bu risklerle miicadele etmistir. Ulrich
Beck’ (1996)’e gore her cagda karsilasilan risklerin boyutu degismektedir. Bazen
sadece bireyi etkileyebilen bir risk, bazen de kiiresel bir sorun halini alip tiim

diinyay1 etkileyebilmektedir.

19. yiizyillda karsilasilan tehlikelerin bircogu hijyen eksikligi sebebiyle
aciklanabiliyorken, modernlesme déneminde yasanilan en biiyiik tehlikelerden biri
de toplumda olusturulan tiiretim olanaklarin1 ¢ok fazlaca kullanlmasi sebebiyle
gerceklestigin soyleyebiliriz. Bu nedenle giliniimiizde olusan riskler ve tehlikeler

kiiresel boyutta olmasi sebebi ile Orta ¢gagda mevcut olan risk ve tehditlerle belli
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oranda benzerlik gosterse de etkileri bakiminda ciddi farkliliklar barindirmaktadir

(Beck, 2014: 24-25).

Sonug olarak Beck (1996)’ in soziinii ettigi risk toplumunda riskler boyutlari
itibariyle sadece bireyi etkiledigi gibi diinyay1 etkileyebilme o6zelligine sahiptir.
Siirekli degisen ve farkli boyutlari olan teknolojinin olusmasi, bilgi toplumunun
ingasina hizmet ederken, beraberinde yeni olusan belirsiz risklerin de olugsmasina

neden olmaktadir.

1.3.1. Risk toplumu kuraminin ortaya ¢ikisi

Risk Toplumu Kurami tiim toplumsal gelismelerle birlikte modernlesme
sonrast gelismeleri de kapsayan bir yorum olarak ortaya ¢ikmistir. Toplumda alinan
kararlarin siyasi siiregleri, yeni bir risk siirecinin olusmasina neden olmaktadir.
Sonug olarak modernlesme ve risk siireg igerisinde olusan toplumun ‘risk toplumu’

olarak adlandirilmasina neden olmustur (Cuhaci, 2004: 50).

Glinlimiizde Bati toplumlar1 farkli isimler ve farkli kuramlar cergevesinde
incelenmis olup, cesitli sekillerde adlandirilmistir. Beck toplumu risk kavrami
tizerinden tanimlarken modernlesme siireglerini ve bu siire¢ icerisinde karsilasilan
riskleri inceledikten sonra giiniimiiz toplumlarini risk toplumu kurami ¢ercevesinde

degerlendirmistir (Kilig, 2019: 9).

Modernlesen diinya, sanayi toplumunun olugmasi ile meydana gelen her tiirli
degisim, teknolojik, bilimsel ve ekonomik ilerleme ile ortaya c¢ikabilecek yeni
gelismelerin  sorgulanmadan uygulanmasi sonucunda meydana gelebilecek yeni
risklerin olusmasina olanak tanimaktadir. Bir baska ifade ile her yeni uygulanan
yeniliklerin yeterli giivenlik ve denetim mekanizmalar1 ile 6lciilmedigi takdirde

gesitli belirsiz risklerin olusmasina neden olabilmektedir (Kilig, 2019: 10).

Sonug olarak Beck’ in kuramina gore; modernlesme siireclerinin her biri ayr1
bir tehlikeli ortamin olusmasina olanak tanimaktadir. Bu tehlike ortamda ile

toplumun stirekli miicadele halinde olmasi seklinde tanimlanmaktadir.
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1.3.2. Risk toplumunun genel ozellikleri

Beck (1996) risk toplumunu agiklarken, sanayi toplumu doneminde izlenen
yolda simdiye dek olusturulan tehditlerin agir bastigint modernlik evresi seklinde
aciklamaktadir. Ilerleme ve gelisme sonucunda olusan degisim kaginilmaz bir siireci
olusturmaktadir. Bu siire¢ igerisinde degisim kadar belirgin olan bagka bir olgu da

giivensizlik algisidir.

Beck (1996)’ in Risk Toplumu, degisim, risk, tehdit ve giivensizlik gibi

olgular1 barindirmaktadir. Bu siire¢ iki kademeden olusmaktadir;

e Risk toplumu olusurken dnce tehditler ve ¢atigmalarin ortaya ¢ikmasi.
e Sanayi toplumu i¢inde yer alan kurumlar tehlikenin ftreticileri halini

alirken, olusan tehlikeleri kontrol altina alamamas.

Bu sistem igerisinde toplum, siiregten en ¢ok etkilenen taraf olmaktadir.
Ciinkii tehdit olusturan siyaset kurumlarinin almis olduklan c¢esitli kararlar

neticesinde meydana gelen problemlerle toplum ilgilenmektedir.

Beck (1996) Risk toplumu kuramini agiklarken baska bir noktada toplumun
bu donemde kars1 karsiya kaldigi durumlara yonelik tutumu da elestirmektedir. 21.
Yiizy1l’ da karsilasilan sorunlar1 ¢ézmek i¢in 19. Yiizyil’ in sorunlaria getirilen
¢ozlimlerin kullanilmaya c¢alisilmasini elestiritken, kiiresel c¢agda karsilasilan
sorunlar i¢in sanayi toplumu ¢aginda kullanilan ¢éziimlerin gegersiz oldugunu ifade
eder. Beck’ (1996) ‘e gore risk olgusu kiiresel ¢agda boyut degistirmistir. Bugiin
karsilagilan riskler beraberinde belirsizlik gibi bir olguyu da barindirmaktadir
(Cuhaci, 2004: 142).

Sanayi toplumu doneminde karsilagilan risk ve tehlikelerin, bir de yan
etkilerinin bulundugundan bahseden Beck bu tehlikeleri 3 gruba ayirir (Cuhaci,
2004: 146);

e Zenginlik kaynakli olusan cevresel tahribat ve su kitlig1 gibi tehlikelerin
olusmasi

¢ Yoksullugun neden oldugu ekolojik ve teknolojik faaliyetler
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e Savag ve savas dis1 durumlarda kullanilan niikleer ve biyolojik kitle imha

silahlar1

Sonug olarak Beck (1996), toplumun yasadigi her doniisiimiin ve degisimin
cesitli riskler barindirdigini bu risklere karsi kullanilacak argiimanlarin ise riskin ve
tehlikenin boyutuna gore degismesi gerektigini, ayn1 zamanda risk ve tehlikenin
bulundugu bir ortamda toplumda giivensizlik ve belirsizlik olgularinin zuhur

edebilecegi savunurken, bu siirecin tamamini risk toplumu kuramu ile agiklamaktadir.

1.3.3. Risk toplumu kurammmin Kisisel verilerin korunmasi kavrami ile

degerlendirilmesi

Risk toplumu kurami incelendiginde modernlesme ile gelen her yenilik kendi
icinde bir risk barindirmaktadir. Bu risklere karsi toplumun ve devlet otoritelerin
verdigi tepkiler sonucunda “Risk Toplumu” nu olusturmaktadir. Buna gore servet
liretiminin artmasinin aslinda kisinin olusturdugu yeni risklerin iiretiminin artmasin
sagladig diisiiniilmektedir. Teknik ve ekonomik anlamda ilerleme gii¢ kazandirirken
genel risk iiretimini de ayni oranda artrmistir. Ilk zamanlarda olusan riskler
genellikle topluma bu durumu mesru bir olgu gibi yansitilmasiyla gerceklesirken,
kiiresellesmenin artmasiyla karsilagilan risklerin sosyal ve siyas: alanlarin

merkezinde tartisilan bir konu halini almistir (Beck, 2019: 13).

Sanayi toplumlarinda kars1 karsiya kalinan tehditler genellikle ¢evre sorunlari
veya petrol {riinlerinden kaynaklanan sorunlar olmasi sonucunda ilerleyen
donemlerde kiiresellesmenin buna eklenmesiyle daha ¢ok sosyal sorunlarin yer aldig:
alanlarin olugmasima olanak tanimaktadir. Bu dénemde genellikle bilimsel olarak
adlandirilan bir¢cok olgunun aslinda geleneksel olan bilgi ve smif Kkiiltiirleri ile

catismasinin yasanmasini ele almaktadir (Beck, 2019: 14).

Bu noktada calismanin ana konusunu olusturan kisisel verilerin korunmasi
aslinda diinyada modernlesmenin en biiylik getirilerinden bir olan teknolojinin
gelismesiyle kisilerin kendi bilgileriyle olusturdugu dijital diinya da hareket etmesi
simirsiz ve risklerle dolu bir diinyanin olusmasina sebep olmustur. Bu durum ilk

zamanlar kisilerin bir hizmeti almak iizere olusturdugu bir hesapla baslamis olup
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ilerleyen donemlerde konu daha ¢ok sosyal medya adinda hesaplarin olugmasiyla
devam etmistir. Ozellikle sosyal medya hesaplar1 iizerinde kisi yer edinebilmek igin
kullanic1 bilgilerin yer aldig1 siirsiz diinyanin toplulugun olusmasini saglayan ana
unsur ise veridir. Sonug olarak insan odakli olusturulan teknolojilerde kisinin varlig
paylastigi bilgilerle yer almasina olanak tanimaktadir. Ayn1 zamanda bu alinan
bilgiler her sekilde kisiyi tanimlayabilen bilgiler de olabilmektedir. Bu nedenle
olusturulan profil ger¢ek diinyada yer alan kisinin sanal diinyaya bir yansimasi

sekilde olugsmaktadir.

Bu durum Avrupa Birligini olusturan toplumlarda hak ve 6zgiirliik kavrami
kokten bir anlayisa sahip olmasi sebebiyle daha ¢ok sosyal deger odakli bir bakis
acisinin olugmasina ve kisinin devlet otoritelerinden kendisini korumaya yonelik
calismalar yapmasima tesvik ettigi gibi 6zel hayatin gizliligi ve temel hak ve
ozgurliiklerde gesitli kayiplara ugrama gibi tartismalart da beraberinde getirmistir.
Ayni zamanda bu alana yonelik ¢aligmalarinda ¢ok erken donemlerde basladigini

sOylememiz miimkiindiir.

Sonug olarak risk toplumu kuramina gére modernlesmenin sonuglar1 uyarinca
olusan her yeni durum risk olarak algilanmakta, modernlesmenin getirdigi en biiyiik
yeniligin kiiresellesme ve dijital diinya olmasi sebebiyle bu iki durumun olusturdugu
riskler ve buna yonelik alinan onlemler devaminda gelen tartismalar risk toplumu

kuraminin kisisel verilerin korunmasi kavrami ile degerlendirilmesini saglamaktadir.
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IKINCi BOLUM

KiSISEL VERILERIN KORUNMASI HUKUKUNUN ULUSLARARASI VE
ULUSAL TEMEL KAYNAKLARI

2.1. Kisisel Verilerin Korunmasi Hukukunda Temel Olan Uluslararasi

Kaynaklan

Uluslararas1 alanda kisisel verilerin korunmasina iligkin ¢alismalarin 1960’1
yillarda basladigini s6ylenebilir. Bu donemde teknolojinin gelismesiyle, bilgisayar ve
internet hizmetleri kisisel verileri kaydetme amaciyla kullanilmaya baslamistir. Bu
acidan degerlendirildiginde, bu hizmetlerin hayatin olagan akisi igerisinde yasami
kolaylastirdigi, ancak beraberinde bir¢ok tehlikeyi barindirdigini séylemek de
miimkiindiir (Y1lmaz, 2019: 119).

Kisisel verilerin korunmasi ile ilgili devlet diizeyindeki ilk ¢aligma, 1970
yilinda Almanya’nin Hessen Eyaletinde veri bankasina kurulmasina yonelik yapilan
kanun c¢alismasidir. Bu kanununun calisilmasindaki en onemli sebeplerden biri,
Hessen Eyaleti merkezli bir veri bankasi kurulmak istenmesidir. Federe diizeyde
olusturulmak istenen bu veri bankasi i¢in basta 6zel hayatin gizliligine yonelik
olusturacagr olas1 etkileri dikkate alinarak ayni zamanda kisisel verilerin
korunmasma iligkin kanuni bir diizenlenmenin yapilmasma olanak tanimistir

(Kiizeci, 2010: 117-118).

Bu donemde veri korumasina iliskin ¢esitli kararlar alindigini sdylememiz
miimkiindiir. Almanya i¢ hukukunda 6zellikle de 6zel hayatin gizliliginin korunmasi
yoniinde gesitli kararlarin alindig1 bilinmektedir. Ozel hayatin kamu hukuku yararina

ihlal edilmesinin 6niine gegilmesi amaglanmaktadir (Giir, 2010: 145-147).

Kisisel verilerin korunmasi alaninda yapilan bir diger ¢alisma ise, 1973
yilinda Isve¢’ de Veri Koruma Kanunu’ nun kabul edilmesidir. Isve¢’ in kisisel
verilerin korunmasi konusunda farkindalik olusturma siireci 1947 yilinda, ilgili
kisilere ait dogum ve cinsiyet gibi bilgileri igeren vatandaslik numaras1 atanmasi

yoluyla gerceklesmistir. Daha sonrasinda atanan numaralarla olusturulan, bu veri
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bankasinin alant 1963 yilinda genisletilmistir. Bu kapsamda olusturulan veri bankasi
uygulamasi, sonucunda kisisel verilerin korunmasi alaninda bir farkindalik olusmus
olup, 1973 yilinda kisisel verilerin korunmasina yonelik olusabilecek sorunlar
ortadan kaldirmak adma ulusal diizeyde isve¢ Veri Koruma Kanunu ¢ikartilmistir

(Kiizeci, 2010: 118).

Kisisel verilerin korunmasina yonelik ilk 6rneklerin Isvigre ve Almanya’ da
verilmis olmasima karsilik diger Avrupa iilkelerinde de kisisel verilerin korunmasi
alanina iliskin yeni bir siire¢ baslamis, 1980 yilinda irlanda, Italya ve ingiltere harig
ozellikle Avrupa Ekonomik Toplulugu iiyeleri konuyla ilgili mevzuatlarinda

diizenlemeler yapmustir.

Diinyada yasanan bu doniisiimden ABD’ de etkilemis olup bu durumu daha
cok iktisadi agidan ele almistir. Kisisel verileri 6zellikle de ticaretin 6niinde yer alan
gizli bir engel olarak goriilmiistiir. AB’ de 6zel sektorde gecerli olan bireysel bir
talebin misteri hakki olarak goriilmesine karsilik, ABD’de ekonomik
gereksinimlerin bireylerin taleplerinden 6nce gelmesi diisiincesi hakimdir. Kisacasi
ABD?’ de bilgi teknoloji alanlarinda sahip oldugu tstiinliikleri kullanarak piyasalarda
serbest dolasgimi kisitlayacak her durumun ekonominin kisitlanmasina neden olarak

gorilmektedir (Gtir, 2010: 148).

Kisisel verilerin korunmasi, 1980’11 yillarda uluslararasi alanda ¢6ziimii
bulunmasi gereken bir konu haline gelmisti. Bilgi akisinin giin gectik¢e daha hizl bir
sekilde gerceklesmesi, bireyin temel haklarina ve 6zel hayatin gizliligine yonelik
ihlallerin yasanmasinda ciddi bir risk unsuru olusturmaktadir. Bu kapsamda
Birlesmis Milletler (BM), Ekonomik Is Birligi ve Gelisme Teskilati (OECD) ve
Avrupa Konseyi gibi uluslararast kuruluslar tarafindan “Kisisel Verilerin
Korunmasi” na iliskin kaynaklar hazirlanarak konuya uluslararasi bir nitelik
kazandirilmis ve bu konudaki farkindali§in uluslararasi bir boyuta ulagmasi

saglanmstir.
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2.1.1. Ekonomik isbirligi ve Kalkinma Teskilati (OECD) tarafindan Kisisel

verilerin korunmasi hukukuna yonelik olusturulan ilkeler

Yeni diinyanin gelismesi, sonucunda artan niifusun kisisel verilerin daha ¢ok
islenmesine neden oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu kapsamda hayatin olagan
akist igerisinde kisinin, islenen kisisel verilerden dolayr herhangi bir magduriyet
yasanmamasi ve kisisel verilerin belli bir standart c¢ercevesinde islenmesi adina,
Avrupa iilkeleri tarafindan, bu konuya iliskin ¢esitli kararlar alinmasina yonelik

adimlar atilmistir.

Kigisel verilerin gelisigiizel kullanimi, risk toplumlarinda kisinin ¢esitli
tehlikelerle karsi karsiya kalmasina neden olmaktadir. Karsilasilabilecek bu
tehlikelerin Oniine gecmek adina, bir standart belirlemek ve olasi olumsuzluklarin
oniine gegebilmek igin cesitli tedbirlerin alinmasi gerekmektedir. Bu nedenle Ikinci
Diinya Savasit' ndan sonra ¢oken ekonominin yeniden eski haline donebilmesi ve
ortaya cikan risklerin en aza indirilmesi adina ¢esitli iilkeler tarafindan alinan
Onlemler uygulamaya konulmustur. Bunlardan en 6nemlileri ABD ve Kanada’nin
uygulamaya koymus oldugu Marshall Planidir. Buna karsilik Avrupa’ da ise
Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Teskilati (OECD) kurulmustur. Bu teskilat 1961
yilinda aralarinda Tiirkiye ve 20 devletinde yer aldigi Ekonomik Is Birligi ve
Kalkinma Orgiitiine doniismiistiir (Aydin, 2015: 24-25).

OECD’nin kurulmasindaki asil amag, issizligin sonlandirilmasi, ekonomik ve
politik olarak gelismeyi saglamak, yoksul iilkelerle is birligi yaparak issizlik ve mali
istikrarsizlik gibi sikintilarla miicadele edilmesi ve bunun yaninda demokrasi ve

insan haklar1 gibi olgularin gelistirilmesidir (Arslan, 2010: 454).

OECD’ nin kisisel verilerin korunmasi kapsaminda da bir dizi ¢alismalarinin
bulundugunu séylememiz miimkiindiir. OECD’ tarafindan Mahremiyetin ve Kisisel
Verilerin Sinirlar aras1 Aktarimin Korunmasi1 Hususunda Rehber Ilkeler 1980 yilinda
kabul edilmistir. Bu rehber ilkeler tavsiye niteligi tasiyan kararlar olup, bu alanda

yapilan ilk ¢aligmalardir.
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OECD tarafinda kabul edilen bu ilkelerin kisisel verilerin korunmasi alaninin
gelismesi i¢in zemin olusturdugunu sdylemek miimkiindiir. Bu ilkeler liye devletlerin
i¢ hukukunda kabul edilen kisilik haklarina iliskin yasal diizenlemelerin yaninda;
temel hak ve Ozgiirliikklerin korunmasi, serbest veri trafigi oOniindeki engellerin
kaldirilmas:t ve ilkelere uyum saglanmasi yoniinde isbirligi saglamaktadir. Bu
kapsam da OECD’de yer alan Kisisel Verilerin islenmesine dair ilkeler su sekildedir
(Avcioglu, 2018: 39-40);

e Veri toplamanin smirli olmast ilkesi; veri toplamanin belli bir siniri
olmalidir. Kisiler tarafindan elde edilen bilgilerin belli sirlar
cergevesinde alinmasi gerekmekte olup, Aym1 zamanda alinan bilgi
hukuka uygun ve diiriistliik kural1 ¢cer¢evesinde elde edilmelidir.

e Veri kalitesi ilkesi; toplanan veriler gegerli ve gilivenilir olmahidir. Ayni
zamanda kullanilacak olan kisisel veri amaca uygun sekilde
kullanilmalhdar.

e Amacin belli olmasi ilkesi; toplanacak olan kisisel veri hangi amag
dogrultusunda alimiyor, hangi amaca hizmet ediyor gibi sorulara net bir
cevap verecek sekilde olmalidir.

e Kullanmanin smirli olmasi ilkesi; amag¢ disinda kesinlikle verilerin
kullanilmamas1 gerekmektedir. Eger toplanan verinin kullanim amaci
degisirse veri sahibine bilgilendirme yapilmas1 gerekmektedir.

e Veri giivenligi ilkesi; alman verilerde giivenlige dikkat edilmelidir.
Herhangi bir sekilde ihlal ya da amag¢ dist kullanim s6z konusu
olmamalidir.

o Aciklik ilkesi; kisisel verilerin toplanmasi ve kullanilmasi sirasinda
olusturulan politikalar herkes tarafinda erisile bilir olmalidir.

e Bireysel katilimi ilkesi; Kisisel verilerin veri sahibinin rizasi dahilinde
toplanabilir olmas1 gerekmektedir.

e Hesap verebilirlik ilkesi; kisi yukarida bahsi gecen tiim kisisel veri isleme

faaliyetleri ile alakali olarak hesap sorabilmeli ve bilgi alabilmelidir.

Uluslararas1 isbirligi ¢ercevesinde gergeklestirilecek olan isbirliklerinde

islenen kisisel verilerin yukarida belirtilen ilkelere uygun sekilde islemesi



29

ongorilmistir. Bu noktada hem kararlarin alindigi donem itibariyle hem de veri
koruma hukuku a¢isindan alinan ilk 6nlemler olmasi, veri koruma hukukunda ilk

temel diizenlemeler olarak kabul edilmektedir (Hizarci, 2019: 17).

2.1.2. Birlesmis Milletler (BM) tarafindan Kkisisel verilerin korunmasi hukukuna

yonelik diizenlemesi

Ikinci Diinya Savasi sonrasi olusan ortam ile tekrar karsi karsiya kalmamak
adina diinya devletlerinin bir araya gelerek olusturdugu en onemli girisimlerden
biridir. Bu girisime genel hatlariyla bakildiginda, 24 Ekim 1945 tarihinde 51 devletin
kurdugu orgiitiin liye sayist bugiin 193 oldugu goriilmekte olup, bu iiye devletler BM
Sartindan dogan yiikiimliiliikleri kabul etmis ve aym1 zamanda iiye devletler
arasindaki iliskilerin temelini belirlemistir. Orgiitin BM Sarti’'nda belirlenen dort
temel amacindan biri, herkesin insan haklar1 ve temel hak ve 6zgiirliiklerine saygi

gosterilmesinin desteklenmesidir (Y1lmaz, 2019: 125).

BM’ nin kurulusundan sonra diinyada insan haklari ile alakali en 6nemli
belgelerden biri olan BM Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi kabul edilmistir. Bu bildiri
diinyada insan haklar ile ilgili yaygin kabul goriilen bir metin haline gelmistir. Bu
bildiri igerisinde, 6zel olarak kisisel verilerin korunmasina iliskin bir belge
bulunmamaktadir. Bildirinin 12. md.” sinde 6zel hayatin gizliligi diizenlenmektedir.
Dolayisiyla bu madde kisisel verilerin  korunmasmin temel dayanaklarini
olusturmaktadir. Bildiri de yer alan 12 md.” ye bakilacak olursa (BM Insan Haklari
Komitesi, 32. Oturum, Genel Yorum No:16, Y.1988, Madde 17: Ozel Yasamin
Gizliligi, par.7, 10, B);

“... hi¢ kimse oOzel hayati, ailesi, meskeni ve yazismasi hususunda keyfi

karigsmalara seref ve gohretine karsi tecaviizlere karst kalamaz. Herkes bu
karisma ve tecaviiz karsi kanun ile korunma hakki vardir...”

Ayrica BM Bireysel ve Siyasal Haklar S6zlesmesi’ nin 17.md.’sinde de 6zel
hayat gizliligi hakki diizenlenmis olup, BM Bireysel ve Siyasal Haklar Komitesi 17.
md’ nin kapsami ile alakali 16. genel yorumunda kisisel verilerin 6zel hayat

kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini agik¢a belirtmistir (Uyar, 2006: 36).



30

BM kapsaminda kisisel verilerin korunmasi hakkina iligkin, 1985 yilinda
verilen karar sonucunda, 14 Aralik 1990 yilinda Bilgisayarda Islenmis Kisisel Veri
Dosyalarmna Iliskin Rehber Ilkeler (Guidelines for the Regulation of Computerized
Personal Data Files), kabul edilmistir. Bu rehber, ilkeler verilerin korunmasi
hususunda yetkili bir organin kurulmasini diizenleyen ilk belgedir. Belge tavsiye
niteliginde olup baglayiciligi yoktur. Igeriginde kamusal ve 6zel alana iliskin cesitli
hiikiimler yer almaktadir. Bu ilkelerin basliklar1 kisaca su sekildedir (Simsek, 2008:
16-18, Ayozger, 2016: 72);

e Kanuni ve Diirlist olma ilkesi; Kisisel veriler toplanirken kanunlara aykir1
bir sekilde toplanma faaliyeti gosterilmemeli, toplanis amaci disinda
kullanilmamali.

e Dogru olma ilkesi; Toplanan kisisel verilerin dogrulugu kontrol
edilmelidir. Saklama faaliyeti gosterilirken giincelliginin saglanmas1 adina
diizenli olarak kontrolii saglanmalidir.

e Amaci belirli olma ilkesi; Kisisel verilerin toplanma amaci kesin bir
sekilde belirleneli, kisisel verileri islenen kisilere acgikca belirtilmis olmasi
gerekir.

e [lgili kisinin erisim ilkesi; Alinan kisisel verilerin asil sahipleri olan ilgili
kisiler istedigi takdirde erisebilir, olmalidir.

e Ayrimcilik yapilmamasi ilkesi; Kisinin irki etnik kokeni, dinsel veya
felsefi diisiinceleri sebebiyle kisinin ayrimciliga ugramasina neden olacak
kisisel veriler kanunun izin verdigi siirede toplanmalidir.

o Istisna ekleme ilkesi; Gérevli makamlara iliskin, milli giivenligi, kamu
diizeni ve halk sagligini korunmasi amaciyla veri iglemenin zorunlu
olmasi hali sebebiyle istisna hali gelebilir.

e Giivenlik; Kisisel verilerin toplanmasi, saklanmasi ve igslenmesi ile ilgili
tiim durumlara yonelik ilgili kisiler ve ilgili kurumlar ve karsilasabilecek
dogal afet vb. gibi durumlara yonelik her tiirli gilivenlik tedbirlerini
almas1 gerekmektedir.

e Denetim ve Yaptinm; Kisisel verilerin korunmasina yonelik gerekli

diizenlemelerin ~ yapilmas1  gerekmektedir.  Isleme  faaliyetinde
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karsilagabilecek ~ olumsuzluklara  yonelik  gerekli  denetimlerin
yapilabilecegi yetkin ve tarafsiz bir denetim makami olusturulmalidir.

e Sinir Otesi Veri Aktarimi; Bir kisisel veri aktarimi bir iilkeden baska bir
ilkeye dogru gergeklestirilirken her iki iilkede yer alan ulusal mevzuatlara
uygun bir sekilde yapilmasi gerekmektedir. Veri giivenliginin en

minimum diizeyde saglanmas1 gerekmektedir.

Sonu¢ olarak kisisel veri islemesi noktasinda yukarida belirtilen ilkeler
cergevesinde islenmesi anlatilmaktadir. Ayni1 zamanda kisisel veri isleme faaliyetinin

belli ilkelere baglanmasi seffafligi ve hesap verilebilirligi saglamaktir.

2.2. Avrupa Konseyi Tarafindan Kisisel Verilerin Korunmasina Yonelik

Yapilan Temel Diizenlemeler

Gliniimiizde kigisel verilerin islenmesi ve kullanimi 6zellikle dijital
ortamlarda ger¢eklestirilmektedir. Dijital ortamlarda kisisel verileri islenmesi halinde
yeterli derecede gilivenlik tedbirlerini alinmadigi takdirde ciddi risklerle

karsilasilmasina neden oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ozellikle de Avrupa’da demokrasi, insan
haklar1 ve hukuk ilkelerinin korunmasi amaciyla yogun c¢aligmalar yapilmis ve
Avrupa Konseyi’nin Statilisiine Dair Sozlesme 5 Mayis 1949 tarihinde Londra’da
imzaya agilmistir. Bu kapsamda sézlesmenin 42. md.” si uyarinca 3 Agustos 1949
tarihinde yiiriirliige girmistir. Sézlesme Avrupa Konseyi ile Ikinci Diinya Savast’
ndan sonra Avrupa ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda olusturulan ilk temas olarak
kabul edilmektedir. Tiirkiye, 1949 yilinda bu 6rgiitiin kurucu tiyelerinden sayilmistir

(Y1lmaz, 2019: 127).

Ikinci Diinya Savasi’ ndan sonra olusan baris ortamini korumak ve iilkeler
arasindaki c¢atigmalarin sonlandirilmasimni saglamak amaciyla kurulan Avrupa
Konseyi, insan haklar1 temelli ¢ogulcu demokrasilerin var olmasi ve cesitli sosyal
sorunlarin ¢oziilmesi icin hizmet etmektedir. Bununla birlikte Konsey kararlari iiye
iilkelerin kendi yasal diizenlemelerini nasil gergeklestirecegine dair bir kilavuz

niteligi tagimaktadir.
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2.2.1. Kisisel nitelikli verilerin otomatik isleme tabi tutulmasi karsisinda

sahislarin korunmasina dair sozlesme (108 sayil s6zlesme)

Yeni gelisim gosteren teknoloji 6zellikle de 1960’11 yillarda bilginin gelisim
gostermesi sonucunda kisisel verilerin korunmasi alaninda, bireyleri korumasina
yonelik ayrintili kurallarin getirilmesine ihtiya¢ duyulmustur. 1970’lerin ortalarina
gelindiginde Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi AIHS’nin 8. md.’ne atifta
bulunarak kisisel verilerin korunmasina yonelik ¢esitli kararlar alinmasina iligkin

adimlar atilmistir (Handbook, 2018: 24).

Atillan bu adimlardan en Onemlisi Avrupa Konseyi tarafinda 1981 yilinda
kabul edilen 108 Sayili S6zlesmenin imzaya acilmasidir. 1985 yilinda yiirtirliige
girmis olan sdzlesme Avrupa Konseyi tarafindan, kisisel verilerin otomatik ortamda
islenmesi sonucunda olusabilecek tehlikelerin Oniine ge¢mek ve 0Ozel hayatin

gizliliginin korunmasi adina olusturulmustur (Henkoglu, 2015: 53-55).

Sozlesmenin genel olarak igerigine bakildiginda; 6zel ve kamu sektoriinde
otomatik yolla veri igslenmesinin belli bir disiplin cergevesinde gerceklesmesine,

temel insan haklarinin ve 6zel hayatin gizliliginin korunmasinin saglanmasina dikkat

edilmesi gerekmektedir (Boz, 2014: 51).

So6zlesmenin 3. md’ de otomatik yolla veri isleyen her tiirlii kurulus hakkinda
bu s6zlesme hiikiimlerinin uygulanabilecegi belirtilmistir. 4. md.” de yer alan hilkme
gore, i¢ hukukta sézlesmeye uygun mevzuatin olusturulmasi gerekmektedir. 5.
Madde uyarinca iglenecek olan kisisel veriler genel niteligi belirlenmistir. Burada
belirtilen genel nitelik uyarinca isleme faaliyeti gosterilecektir. Sozlesme de
belirtilen bir diger madde ise 6zel kategori olarak kabul edilen kisisel veriler tek tek
belirlenmis olup 7. Madde uyarinca veri giivenligine iliskin giivenceler ve ilgili
kisiye yonelik olusturulan haklara yer verilmistir. Genel olarak sdzlesme kapsaminda
istisna-i durumlara ve olabilecek yaptirimlara da yer vererek sozlesmeye tabi olan
devletlerde kisisel veri isleme faaliyetini bir standarta oturtarak bir disiplin

olusturulmaya g¢alisildigini séylememiz miimkiindiir (Avcioglu, 2019: 41).
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Sonu¢ olarak bilgi teknolojilerinin gelismesi kisinin, hayatin1 kolay bir
sekilde idame ettirmek i¢in c¢abuk ve hizli olan yontemleri de iginde
barindirmaktadir. Bu tercihler Ozellikle kisisel verilerin kullanilmasi noktasinda
rizalar vererek gergeklesmektedir. Verilen bu rizalarla goriiniiste zamandan tasarruf
etme gibi bir diisiincenin olugmasini saglasa da olusabilecek risklerin aslinda kisinin
vermis oldugu rizasi ile ortaya c¢ikmasimi saglamaktadir. Bu risklerin en aza
indirilmesi ve kisinin koruna bilmesi i¢in bu sdzlesmenin imzalanmasi ve i¢ hukukta

uygulanmasi hedeflenmistir.

2.2.2. Kisisel verilerin otomatik isleme tabi tutulmasi karsisinda bireylerin
korunmasi sozlesmesine ek denetleyici makamlar ve siir asan veri

akisina iliskin protokol (181 sayili ek protokol)

28 Ocak 1981 tarihinde Kisisel Verilerin Otomatik Isleme Tabi Tutulmasi
Karsisinda Bireylerin Korunmasi Soézlesmesi’ imzalanmistir. Bu ek protokoliin
amaci, toplumlar arasinda var olan bilgi akisina dikkat cekilerek goérevlerini tam
bagimsiz bir sekilde yerine getiren denetleyici makamlar olusturularak kisisel veri
isleyenlere kars1 bireylerin korunmasi saglamaktir. Tiirkiye, bu protokolii 8 Kasim
2001 tarihinde imzalamistir. Protokol, 5 Mayis 2016 tarth ve 29703 sayili Resmi
Gazete’ de yayimlanarak i¢ hukuka dahil edilmistir.

2.2.3. Avrupa insan haklari sozlesmesinin Kisisel verilerin korunmasi hukukuna

yonelik ilgili hiikiimleri

Kisisel verilerin korunmasi alanina 6zgii bircok karar c¢ikartilmis olsa da
bunlarin temelinde kisinin 6zglirliigii ve 6zel hayatin gizliliginin yer almasi sebebiyle
Insan Haklar1 Sézlesmesi de bu kapsama dahil edilmektedir. Her ne kadar gergek
diinya icin gecerli olsa da sanal profillerle de ger¢ek kisiler sanal ortaminda temsil
edilmektedir. Bu noktada sanal diinyada 6zel hayatin gizliliginin ihlal edilmesi ile
yasanabilecek herhangi bir magduriyet, goriiniiste her ne kadar sanal kisiye zarar
verilmis gibi goriinse de aslinda gercek kisilerin temel haklar1 noktasinda magduriyet

yasadig1 yoniinde bir anlam da tagimaktdir.
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Bu agidan bakildiginda AIHS gercek diinyada bir disiplin olmasi adina, 4
Kasim 1950 yilinda Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi Roma’da imzaya agilmis olup,

1953 yilinda on tane devletin onaylanmasiyla yiiriirliige girmistir. (Simsek,2008:30).

AIHS hiikiimleri kapsaminda kisisel verilerin korunmasina yonelik dogrudan
bir hiikiim yer almamaktadir. AIHS 8md’de o6zel yasam gizliligi hakk
diizenlenmistir. Buna gére (ATHS. m.8/I);

“..Herkes ozel ve aile hayatina, konutuna ve haberlesmesine saygi
gosterilmesi hakkina sahiptir” hiikmii geregi ozel hayat, aile hayati, konut ve
haberlesme seklinde dort husus koruma altina alinmistir...”

Bu kapsamda devletin negatif ve pozitif yiikiimliligi kabul edildigi
goriilmekte olup, kisisel verilere yonelik uygulanan keyfi miidahale edilmesi

dogrudan ATHS 8md.’ye gore ihlal kabul edilmistir.

Sonug olarak AIHS 8 md.” deki diizenlenmesi 6zel hayat gizliligi kapsaminda

kisisel verilerin korunmasini saglamaktadir.

2.3. Avrupa Birligi tarafindan Kkisisel verilerin korunmasi hukukuna yonelik

yapilan diizenlemeler

Ikinci Diinya Savasi sonrasin da kotii giden ekonominin diizeltilmesi, kalict
barisin saglanmas1 adima Avrupa devletleri tarafindan bir birligin olusturulmasi
yoniinde adimlar atilmistir. Bu atilan adim ile olusan birlik siyasi ve ekonomik
temellidir. ABD’de var olan yonetim bi¢imi ve idari yapist acgisindan cesitli
farkliliklar1 tasimakla beraber, ayni zamanda birlik {iyesi devletler uluslararasi

platformda kendilerini temsil edebilme hakkina sahiptirler.

Genel olarak ortak pazarin gelismesi, yeni olusan teknolojinin getirdigi
yenilikler ve tehlikeler, yeni yasalarin olusturulmasini saglamis olup AB iilkelerinin

veri koruma kanunlarin olusturmasina bir zemin olusturmustur.

Sonug olarak olusan sebepler AB’nin Ozellikle de ekonomisine engeller

olusturmadan ve kisisel verilerin korunmasi kapsaminda 6zel hayatin gizligi ve temel
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haklar1 ihlal etmeden kisisel verilerin islenmesine bir standart olusturma

diisiincesiyle ¢esitli yasalar olusturulmustur.

Calismanin bu boliimiinde AB tarafindan olusturulmus olan hukuksal

kaynaklar islenecektir.

2.3.1. 95/46/EC Sayih Kisisel verilerin islenmesi ve serbest dolasim bakimindan
bireylerin korunmasina iliskin avrupa parlamentosu ve avrupa konseyi

direktifi

Dijitallesmenin yasanmasiyla ticaretin gelismesinde biiyiikk bir degisim
yasanmistir. Hayatin her alanini etkiledigi gibi ticareti de etkiledigini sdylememiz
miimkiindiir. Ozellikle Avrupa Birligi igerisinde olusturulmaya calisiimas,
dijitallesmenin kisisel verilerin islenmesinde karsilasilabilecek hak kayiplar
sebebiyle olumsuz yonlerinin olugsmasina olanak tanimaktadir. 95/46 Sayili Direktif
olusturulurken i¢ pazarda olusan kisisel verilerin islenmesinden kaynakli engellerin

ortadan kaldirilmast hedeflenmistir.

Kisisel verilerin korunmasina iligkin en énemli belgelerden biri olarak kabul
edilmektedir. Sebebi; dijital ortamda veri islenmesinin belli bir disiplin gercevesinde
islenmesini saglamak olup ayni zamanda olusa bilecek riskleri en aza indirilmesi
noktasinda kisisel veri isleyen ve kisisel verisi islenen kisilerde farkindalik

olugmasini saglamaktir.

108 Sayili Sozlesme olusturulurken dikkat edilen nokta ticarette tek pazar
olusturma diisiincesidir. Sozlesmeye taraf olan devletlerin ticaret yaparken herhangi
bir sorunla karsilasmamasi ve kisisel veri kayitlarinin belli bir disiplin ve standart

cercevesinde islenmesini saglamak 6n plandadir.

Yonergenin olusturulmasindaki en 6nemli amag¢ Avrupa Birligi iiye devletleri
arasindaki farkliliklarin ortadan kaldirilmasidir. Ortak pazar olusturulurken meydana
gelen olumsuzluklar1 avantaja ¢evirmek adina, 95/46 Sayili EC Veri Koruma

Direktifin kabul edilmesi istenmistir. Bunun yaninda, yonergenin olusturulmasindaki
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bir diger ana amag, i¢ hukukla uyum saglamasinin yaninda asgari seviyede temel

insan haklar ve 6zel hayatin gizliliginin korunmasini saglamaktir (Uygun, 2010: 35).

Sonug olarak 95/46 EC sayil1 Veri Koruma Direktifi yedi boliimden meydana
gelmekte olup, bu boliimlerde su sekilde siralanmaktadir (Yilmaz, 2019: 155);

e Hukuka uygunluk,

e Onlemler ve sorumluluklar,

e Miieyyideler,

e Uciincii kisilere kisisel verilerin transferi

e Otorite ve topluluk tedbirleri

Yukarida belirtilen boliimlere bakildiginda daha genel kapsamli bir ¢alisma
oldugunu goriilmektedir. Ay1 zamanda dijital ortamlarda kisisel verilerin islenmesi
sonucunda kisinin olumsuz sonuglarla karsi karsiya kalmasi halinde bu direktif

dogrultusunda ¢esitli miieyyidelerin belirlenmesi s6z konusudur.

Genel olarak AB 95/46 Sayil1 Direktifinin en temel 6zelligi kisisel verilerin
islenmesi faaliyetinin zorlayici bir 6zellige sahip olmasidir. Ozellikle direktife tabii
olan iilkelerde dijital ortamlarda gerceklestirilecek olan her tiirlii islem kapsaminda
kisiyi koruyucu bir 06zelligi tasimasit ve karsilasilacak olumsuzluklari onleyici

koruma alani olusturulmasi hedeflenmektedir (Kiizeci, 2010: 180).
2.3.2. Avrupa adalet divam kararlari

Avrupa Birligi Adalet Divan1 tarafindan GVKT ¢ikartilmasinda ve
uygulanmasinda belirleyici olan beli bash kararlar bulunmaktadir. Calismanin bu
boliimiinde Adalet Divaninin Kigisel verilerin korunmasi alanina yonelik vermis
oldugu belirleyici kararlar incelenecektir; (Google Karar1 ve Unutulma Hakki C-
131/12 Sayili Karar, » Schrems (Safe Harbour) C-362/14 Sayili Karar, Manni Karar1
ve Unutulma Hakki C-398/15 Sayili Karar, Nowak Karar1 ve Kisisel Veri Kavrami
ve C-434/16 Sayili Karar);
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e Google Karar1 ve Unutulma Hakki C-131/12 Sayili 13 Mayis 2014 Tarihli
Karari; Bireyin internet arama motorlar1 iizerinde yapilan arama
sonuclarinin ¢evirimi¢i ortamlardan temelde kaldirilmasini talep etme
hakkini1 kapsamaktadir. Kararin igerigine bakildiginda Ispanya vatandasi
Maria Costeja Gonzalez Google arama motoru iizerinde yaptigi arama
sonucunda kendisine ait 1998 yilinda, bir Ispanyol gazetesinde miizayede
yoluyla bor¢larin tahsilinin miizayede yolu ile satilmasi konu alan bir ilan
gormiistiir. Gonzalez borglarint 6demis ve yargilama miilkii agik artirmaya
cikarilmadan neticelendirmistir. Gonzalez borg¢larin1 6demesine ragmen
2010 yilinda Google Arama motoru araciligiyla adini aratmasi halinde
ilgili habere ulagim saglanabilir oldugunu gormiistiir. Sonu¢ olarak
Gonzalez s6z konusu konunun arama motorlarinda kaldirilmast igin

hukuki siirecin basglatilmasina karar vermistir.

S6z konusu karara iliskin olarak baslatilan hukuki siire¢ Avrupa Birligi
Adalet Divanr’na tasmmmistir. Adalet Divam1 s6z konusu konuya iliskin
arastirmasinda yapmis oldugu yorumlara gore; liciincii kisilerin internet ortaminda
sunmus oldugu bilgilere arama motoru araciligiyla ulasilmasi, indekslenmesi kisisel
veri isleme faaliyeti olarak degerlendirilmis, s6z konusu arama motoru ise kontrolor
olarak kabul edilmis, s6z konusu kisisel verileri islenen kisinin menfaati ile isleme

faaliyeti gosteren kontroloriin menfaatinden {istiin oldugu tespit edilmistir.

Sonug olarak s6z konusu karara iliskin olarak unutulma hakki kapsaminda
arama motorunda yer alan bilginin gilincelligini kaybetmesi halinde verisi islenen
kisinin bu duruma itiraz edebilmesi s6z konusudur. Burada unutulma hakkinin
kullanilabilmesi halinde kisinin menfaatinin unutulma hakki yoniinde agir basmasi

gerekmektedir.

e Schrems (Safe Harbour) C-362/14 Sayil1, 6 Ekim 2015 Tarihli Karar1; S6z
konusu kararda Maximillian Schrems, AB ile ABD arasinda imzalanan
2000 yilinda imzalanan Safe Harbour Antlagsmasi kapsaminda ABD’li
sirketlerden birine denetime tabi tutulmadan dogrudan Facebook Limited

Ireland sirketine AB yasayan Kkisilerin kisisel verilerin ABD’ ye



38

aktarilmasinin yeterli giivenlige sahip iilke olup olmadig1 bilinmedigi icin
yargi siireci baslatilmasina neden olmustur. Bu kapsam da Maximillian
Schrems’ in idaalarin temeli olusturan temel kaynaklar ABD’ nin Ulusal
Giivenlik Kurumu’ nun (NSA)’ da ¢alismis olan Edward Snowden’ in AB
vatandaslarinin  kisisel verilerini NSA ile paylasildigini belirten

aciklamalar1 olmustur.

Sonug olarak, AB’ de yer alan vatandaglarin ABD’ ye kisisel verilerin
aktarilmasimnin  saglanabilmesi i¢in yeterli giivenlik diizeyinin saglanmasi
gerekmektedir. Eger bir kisi yeterli glivenlik diizeyini saglayamiyorsa sadece
uluslararast bir antlasmanin yer almasi kigisel veri aktariminin olmasi yeterli

bulunmadig: seklinde yorumlanmustir.

e Manni Karar1 ve Unutulma Hakki C-398/15 Sayili 9 Mart 2017 Tarihli
Karari; Italya’da bir insaat sirketi sahibi olan Salvatore Manni sirketin
projesi kapsaminda, satis geceklestirememesi sebebinin zamaninda
ortaklarindan biri olarak sahip oldugu ve ayni zamanda tasfiye memuru
oldugu Lecca Ticaret’ in iflas siirecine ait bilgilerin ticaret odasina ait sicil
kayitlarindan hala ulasilabilir olmas1 sonucunda Pazar ve risk arastirmasi
gerceklestiren bir veri sorumlusu s6z konusu aragtirmaya yonelik kisisel
verilerin toplanmasit ve kamuoyu ile paylasilmasi sonucunda Salvatore
Manni ‘kendi hakkinda olusan olumsuz bir {iniin olusmasi sebebiyle
gecmise yonelik olarak  bu bilgilerin silinmesini talep etmektedir.
Konuyla alakali olarak dava ABAD oOniine gelerek unutulma hakki

kapsaminda degerlendirilmesi durumu s6z konusu olmustur.

ABAD konuyla alakali degerlendirmede bulunurken Lece Ticaret Odasinin
faaliyetinde s6z konusu hukuka aykiriligin bulunmadigi tespit edilmistir. Bu
kapsamda bir gercek kisi faaliyetine yonelik tiglincti kisiler bakiminda giivenilir
teminat, ticaret sicil gazetesine kayith firmalar tizerinden yapilmis olmasi sonucunda

herkes tarafindan elde ediliyor olmasi bir aykirilik teskil etmemektedir.

Ayni sekilde tiglincii kisilerin ¢ikarlarinin ortadan kalkmasina sebep olacak

sekilde ¢cok uzun bir siirenin ge¢cmesi halinde bu noktada istisnalar hari¢ olmak
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kaydiyla davada kisinin sosyal konumu unutulma hakkinin ihlali durumu s6z konusu
olacaktir. Google kararinda da bahsedildigi gibi Manni kararinda da unutulma
hakkinin sinirsiz bir hak olmadigi, gibi kisinin menfaatinin toplumsal menfaatten
istiin olmasi halinde unutulma hakkinin kisitlanacagr yoniinde bir goris
belirtilmistir. Buna gére ABAD menfaat dengesine isaret etmektedir. Duruma gore

hangi menfaat agir bastyorsa ona gore sonuca varilmasi uygun olacaktir.

e Nowak Karar1 ve Kisisel Veri Kavrami ve C-434/16 Sayil1 20 Aralik 2017
Tarihli Karar1; Karara gore ilgili kisi girmis oldugu bir sinavin diizeltilmis
metnine erisim saglamak istemistir. Konuyla alakali olarak erigilmek
istenilen metin igerisinde kisisel verileri barindirmamasi sebebi ile ilgili

kisinin basvurusu reddedilmistir.

Bu kapsamda konunun Avrupa Birligi Adalet Divanina taginmasi sonucunda
mesleki bir sinavda cevap kagidinda yer alan bilgiler dogrudan sinava giren kisi ile
baglantili bilgiler oldugu, bu nedenle 95/46 sayili direktifte yer alan kisisel veri
tanimina gore kisisel veri olarak degerlendirilebilecegi kabul edilmistir. Aym
zamanda bir kisinin cevap kagidinda yer alan bilgiler kisinin bilgi diizeyini,
yeterliligi, konuyla alakal1 diislince siire¢lerini yansitmasi ve el yazisi gibi durumlari
icermesi sebebiyle yazili kagidinda yer alan bilgiler ile bu cevaplar1 toplamanin
amacit adaym mesleki yeteneklerini ve ilgili meslegi uygulamaya uygunlugunu
degerlendirmeye yonelik oldugu sonucuna ulasilmig olup cevap kagidinda yazan

bilgilerde kisisel veri statiisiinde kabul edilebilecegi agiklanmistir

Sonug olarak s6z konusu bilgilere gore bir sinav adayinin, smav kagidinda
yer alan bilgileri yorumlamasi sonucunda, 6zel hayatinin korunmasina dayali olarak,
ilgili kisinin sinavda kendisi tarafindan sunulan cevaplarin ve smav gorevlisinin
islenmesine itiraz edebilme konusunda mesru bir menfaatin oldugu s6z konusudur.
Inceleme usulii digindaki cevaplara ve ozellikle onlarin izni olmadan {igiincii
sahislara gonderilmesine veya yaymlanmasina iligkin yorumlar. Aym sekilde, veri
sorumlusu olarak incelemeyi diizenleyen kurulus, bu yanitlarin ve yorumlarin,
ticiincli sahislarin bunlara hukuka aykiri olarak erismemesini saglayacak sekilde

saklanmakla ylikiimliidiir. Ayn1 zamanda bir aday sinav kagidi {lizerinde yer alan
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bilgilere erisime ve diizeltme hakkina sahip olabilmelidir, fakat diizeltme hakkina
sahip olmak cevaplarin veya sorularin diizeltilmesini talep etme olarak da

anlagilmamalidir.

Yukaridaki yer alan bilgiler 1s18inda, atifta bulunulan sorularin cevabi, 95/46
sayil1 Direktifin 2 (a) Maddesinin, ana davadaki gibi durumlarda, bir aday tarafindan
sunulan yazili cevaplarin oldugu anlamina gelecek sekilde yorumlanmasi
gerektigidir. Profesyonel bir sinavda bir denet¢inin bu cevaplara iliskin yaptig
yorumlar, s6z konusu hiikiim kapsaminda kisisel verileri olusturur sekilde

yorumlanmustir.

2.3.3. EU 2016/679 sayih Avrupa Birligi genel veri koruma tiiziigii (gvkt)

Teknoloji giinliik hayati kolaylastirirken, kotii niyetli kisilerin kisisel verileri
hukuka aykir1 bir sekilde kullanilmasina kapi aralamakta olup, iyi niyetli kisiler
acisindan cesitli tehditler ve tehlikelerle karsi karsiya birakmaktadir. Bu noktada
gercek kisiye yonelik olusan tehdit ve tehlikeler internet ve dijital ortamlarin siirekli
gelismesi ve degismesi sebebiyle 95/46 sayili direktifin yetersiz kalmas1 durumu s6z

konusu olmustur.

Diinyada internet ve dijitallesmenin yayildig1 yillarda kisisel verilere erigim
saglama hiz1 ile niifus oraninda ciddi artis farkliliklar1 s6z konusudur. Buna gore
Direktif in yazildig1 1995 yilinda Diinya niifusu % 0.4 iken, internet kullanici sayisi
16 milyondu. 2016 yilinin haziran ayinda Diinya niifusu % 49.5 iken, 3,631 milyon
kisi internet kullanicis1 bulunmaktayds. Istatistiklere bakildiginda diinya niifusunun
artmasi beraberinde internet kullaniminin da ¢okga arttirdigi gériilmektedir (Internet
Growth Statistics, 2020).

Bu nedenle 1995 yilinda ¢ikartilan 95/46 Sayili Direktifin niifus ve internet
kullaniminin artmasiyla beraber yetersiz kalmaya basladig1 bir siirecin olustugunu
sOylememiz miimkiindiir. Niifusun artmasi teknolojinin bu denli gelismesine
ozellikle 6zel ve kamu sektoriinde hizmetlerin ¢abuk elde edilmesine olanak tanimasi

sebebiyle hem ¢ok tercih sebebi hem de kisisel verilere erisimi kolaylastirmistir. Bu
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nedenle bu alanda paylasilan kisisel verilerin ¢ok sik kullanilmasina da olanak

tanimistir.

Ozellikle internetin hizl1 bir sekilde gelismesiyle kiiresellesmenin artmasi
sinirlarin olmadigi yeni bir diinyan1 olusmasina olanak tanimasi, hayatin her alaninda
yapilan is ve islemlerin hizli bir sekilde degismesine olanak tanimistir. Ornegin
Ispanya da yasayan bir kisi Isvigre’ de kurulmus olan bir bankadan almis oldugu
kredi kartiyla Cin merkezli bir ireticiden satin alma islemi gerceklestirerek Almaya’

ya teslimini saglayabilmektedir (Hizarci, 2019: 54).

Omekte de goriildiigii iizere kisisel verilerle olusturulan sanal diinyadaki
yasamda birka¢ dakikada bir den ¢ok iilke de islem yapabilme olanagini kisiye
sunmaktadir. Bu donemde internetin gelismesi ve yayginlasmasi Kkisilerin
magduriyetlerinin artmasina yol agmistir. Avrupa Birligi Adalet Divan1 (ABAD)
tarafindan kisisel verileri isleyen ve verisi islenen kisiler tarafinda zarar olusturacak
sekilde kullanilmasina iligkin kararlarin ¢ikartilmast GVKT’ niin olusturulmasi ve

yiirlirliige girmesine olanak tanimustir.

Bunun sonucunda otomatik ortamda yapilan kayitlarin artmasi, 6zel hayatin
gizliligi ve temel haklara iligkin tehlikenin artmasi s6z konusu direktifin yeni
durumlar karsisindaki yetersizligini ortaya koymustur. Avrupa Parlamentosu
tarafindan 14.4.2016 tarihinde veri koruma hukukunda koklii bir degisiklik olarak
Genel Veri Koruma Tiiziigiinii onaylamig ve 25.5.2018 tarihinde yliriirliige girmistir.
Kisisel veriler lizerinde daha siki bir kontrol imkani saglamay1 amaglayan AB Genel
Veri Koruma Tiiziigi yirirliik tarthinden itibaren AB Hukukunda kisisel verilerin
korunmastyla ilgili dnemli bir yere sahip olan 95/46/EC sayili Direktif” 1 yiirtirliikten

kaldirarak tiim tliye devletlerde baglayici hale gelmistir

2.3. Kisisel verilerin korunmasi hukukunda temel olan ulusal diizenlemeler

Tiirkiye’ de Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu ¢ikartilmadan 6nce var olan
ve Tiirk Ceza Kanunu igerisinde yer alan 135 ila 140. Maddeler arasinda bir koruma
alan1 olusturulmaktaydi. Ayni1 zamanda bir diger kanun olan Tiirk Medeni Kanun’ da

gercek kisilige yonelik yer alan maddeler uyarinca koruma saglanmaktaydi. Bu
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kapsamda olusturulan bu koruma alani ile gergekte kisinin korunmasina olanak
taniyacak sekilde diizenlenmis olmasi dijital ortamlarda islenen kisisel verilerin
sonucunda olusabilecek olumsuz sonuglar kapsaminda bazen yetersiz

kalabilmekteydi.

Teknolojin gelismesi sinirsiz bir diinyada ¢esitli hak kayiplarin yasanmasina
olanak tanidig1 gibi polis birimleri arasinda is birligi sonucunda bilgi paylagimi i¢in
olusturulan EUROPOL ve uluslararas1 yargi makamlar1 arasinda bilgi paylasimi i¢in
olusturulan EUROJUST ile veri paylasimi noktasinda ¢esitli sikintilarda yasanmustir.
Ayrica yabanci sermayenin iilkemizde yatirim yapmasi ve bu yatirimlarin baska
tilkelerdeki ye alan yatirimlart etkin bir sekilde yonetebilmek i¢in ihtiya¢ duydugu
veri aktarim1 ve kanuni diizenlemenin bulunmamasi sebebiyle ozellikle yabanci
sermayenin lilkemizde yatinm yapmasi bakimindan engelleyici bir unsur olarak

degerlendirilmistir (KVKK Uygulama Rehberi, 2019: 13).

Calismanin bu bolimiinde Tiirkiye’de kisisel verilerin korunmasi alaninin

Tiirk Hukukundaki yerinden bahsedilecektir.

2.3.1. 1982 Anayasas’nda yer alan Kisisel verilerin korunmasmma yoénelik

diizenlemeler

Bilgi toplumunun Tirkiye’ deki yansimalari, oncelikli olarak elektronik
cihazlarin gelismesi ve internetin yayginlasmasi ile ortaya cikmustir. Ozellikle
internetin gelismesi ile yayginlasmaya baslayan e- devlet gibi uygulamalar vatandas
odakl1 bir yonetim anlayisinin gelismesini de saglamistir (Delibas ve Kayahan, 2010:

105)

Gergek kisinin ozellikle internet ortaminda zorunlu olan hallerde ve zorunlu
olmayan hallerde ¢ok fazla kisisel veri paylagsmasi cesitli tehlikelerle kars1 karsiya
kalmas1 sonucunda hak kayiplarinin olugmasina neden olmustur. Bunun sonucunda
devlet otoriteleri tarafindan internet ortaminda islenen kisisel verilere yonelik yasa
yapilmasi ihtiyact duyulmus ve buna yonelik ¢alismalarda bulunulmustur. Diinyada
bu gelismeler yasanirken Tirkiye’de kigisel verilerin korunmasina yonelik ilk

diizenleme, hali hazir da yiirtirliikkte olan 1982 Anayasasina 2010 yilinda getirilen



43

degisiklik ile olmustur. Bu kapsamda Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 6zel hayat

gizliligini diizenleyen 20. Maddesine gore (Anayasa 20md.);

“Herkes, kendisiyle ilgili kisisel verilerin korunmasini isteme hakkina
sahiptir. Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kisisel verileri hakkinda
bilgilendirilme, bu verilere erisme, bunlarin diizeltilmesini veya silinmesini
talep etme ve amaclart dogrultusunda kullanilip kullaniimadigint ogrenmeyi
de kapsar. Kisisel veriler, ancak Kanunda éngoriilen hallerde veya kisinin
actk rizasiwyla islenebilir. Kisisel verilerin korunmasina iliskin esas ve usuller
kanunla diizenlenir”

Seklindeki ifadelerle kisisel verilerin korunmasi agik¢a anayasal giivence
altina alimmustir. Aym sekilde Temel Hak ve Odevler béliimiinde kisisel verilerin
korunmasimi isteme hakki olarak diizenlenmistir. Bununla birlikte tiim hak ve
Ozgurliikklerde oldugu gibi kisisel verilerin korunmasinda Anayasal sinirlar

cergevesine alinmistir (KVKK Uygulama Rehberi,2019:21).

2.3.2. Ceza hukuku agisindan Kisisel verilerin korunmasi ile ilgili diizenlemeleri

5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu kapsaminda kisisel verilere iligkin ilk
diizenleme, Ozel Hayata ve Gizli Alana Kars1 Islenen Suglar bashkli boliimde 135.
ve 140.md’ler arasinda kisisel verilerin korunmasina yonelik islenebilecek suglar yer
almaktadir. Bu kapsamda TCK’da tanimlanmus kisisel verilerin korunmasina yonelik

suglar su sekilde belirlenmistir (TCK, 135-140 md.ler);

e Kisisel Verilerin Kaydedilmesi Sugu; kisiye ait olan her tiirlii verinin
hukuka aykir1 bir sekilde kaydedilmesinden meydana gelmektedir. Aym
zamanda hukuka aykir1 bir sekilde kaydedilen kisisel verinin sir olmasi
sart degildir. Diger bir ifadeyle, hukuka aykir1 bir sekilde kaydedilmesinin,
kanunda belirtilen unsurlar1 bulundurmasi su¢ sayilmasi igin yeterli

olmaktadir (Dogan, t.y.).
Bu kapsam da madde metninin tamamina bakildiginda (TCK 135);

“..135 md/(1) Hukuka aykiri olarak kisisel verileri kaydeden kimseye bir
yvildan ii¢ yila kadar hapis cezast verilir.

(2) Kisisel verinin, kisilerin siyasi, felsefi veya dini goriislerine, rki
kokenlerine; hukuka aykirt  olarak ahlaki egilimlerine, cinsel yasamlarina,
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saglik durumlarina veya sendikal baglantilarina iliskin olmasi durumunda
birinci fikra uyarinca verilecek ceza yart oraminda artirilir...”

Seklin de agiklanmaktadir.

Verileri Hukuka Aykirt Olarak Verme veya Ele Gegirme; Bir kisisel
verinin hukuka aykirt bir sekilde ele gegirme islemini gergeklestiren kisi,
TCK 136’ya gore; iki yildan dort yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilmaktadir. Bu noktada kanun koyucunun asil amaci kisisel
verilerin hukuka aykir1 bir sekilde kullanilmasini engellenmektir. Madde

metninin tamami su sekilde diizenlenmistir (TCK 136);

..136md/(1) Kisisel verileri, hukuka aykiri olarak bir baskasina veren,

vayan veya ele geciren kisi, iki yildan dort yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir.

Nitelikli haller

137md/(1) Yukaridaki maddelerde tanimlanan su¢larin;

a) Kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiiye kullanilmak

suretiyle,

b) Belli bir meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle,

islenmesi halinde, verilecek ceza yari oraninda artirilir...”

Yukarida deginilen madde incelendiginde s6z konusu sug¢un hapis cezasi

hiikmiine baglandig1r goriilmektedir. Ayni zamanda maddede belirtilen sucun bir

kamu gorevlisi veya bir meslegin tanidig1 kolaylikla sebebiyle islenmesi halinde

sucun nitelikli haller kapsaminda degerlendirilmesine neden olacaktir. Bu durum

sucun agirlastiric bir sebebi olarak kabul edildigini de gostermektedir.

I3

Kisisel Verileri Yok Etmeme Sucgu; islenen bir kisisel verinin diger
kanunlarin acikca belirlemis oldugu muhafaza siireleri gecirmis olmasina
karsilik kisisel verileri yok edilmesi ile sorumlu kisilerin gorevlerini kasten
yerine getirmemesi halinde meydana gelir. Kisisel verileri yok etme sugu
0zel hayata iliskin suglardan biri olarak da bilinmektedir. Bu su¢ TCK’ nda
su ifadelerle diizenlenmistir (TCK 138);

A3md/(1) Kanunlarin belirledigi siirelerin ge¢mis olmasina karsin verileri
sistem iginde yok etmekle yiikiimli olanlara gorevlerini  yerine
getirmediklerinde bir yildan iki yila kadar hapis cezasi verilir...”
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(2) (Ek: 21/2/2014-6526/5 md.) Sucun konusunun Ceza Muhakemesi Kanunu
hiikiimlerine gore ortadan kaldirilmasi veya yok edilmesi gereken veri
olmasi halinde verilecek ceza bir kat artirilir...”

Yok, edilmeyen kisisel veriler bagka bir yerde kaydedildigi takdirde kisisel
verilerin kaydedilmesi sugu olusabilir. Verilerin yok edilmeyerek cevirim igi
ortamlarda veya bagka bir yolla yayilmasi iiglincii kisilerle paylasilmasi veya ele
gecirilmesi TCK’nin 138. md.” sinde diizenlenmis olup, kisisel verileri ele gecirme

yayma veya baskasina verme sugu islenmis olur (Dogan, t.y.).

e Sikayet; bir kisisel verinin kotii niyetli kisiler tarafindan ele gegirildigi
durumlarda wverisi islenen kisi tarafindan Oncelikle sikdyet hakkin
kullanmasi ile su¢ unsurlari tespit edilmesi gerekir. Ardindan ilgili
islemeler gergeklestirilir. Bu kapsamda, TCK’ nin 139. Md.’sinde su
sekilde diizenlenmistir (TCK 139);

“..139md/(1) Kisisel verilerin kaydedilmesi, verileri hukuka aykiri olarak
verme veya ele gegirme ve verileri yok etmeme harig, bu boliimde yer alan
sug¢larin sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikdayete baghdir...”

Yukarida yer alan acgiklamadan anlasilacagi tlizere ilgili kisilere ait verilerin
hukuka aykiri bir sekilde kullanilmasi halinde, ilgili kisinin sikayet hakkini

kullanmast yolu ile zararin tazmini talep edilebilir.

Son olarak eger sucu iseyen fail, bir tiizel kisilik ise bu noktada yapilan
sorusturma ve kovusturma sonrasinda sucgun islendigi ispatlandig: takdirde gilivenlik

tedbirlerine hitkmolunmaktadir (TCK, 140/1).

2.3.3. Medeni hukuk acisindan Kisisel verilerin korunmasi hukuku agisindan

degerlendirilmesi

Kisisel Verilerin Korunmasi Hakki, Kisilik haklar1 ¢ercevesinde tam koruma
saglamaktadir. Bu kapsamda kisisel veriler ile dogrudan kisinin onuru ve sayginligi,
kendi adi tizerindeki hakki, sir alani olarak bilinen 6zel yasam gizliligine karsi
yapilan her tiirlii saldirtya kars1 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu (TMK) kapsaminda

belirli bir 6l¢iide korunmaktadir.
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Tirk Medeni Kanunu’ nda Kisiligin Korunmasi bashigi altinda oncelikli
olarak 23. Md.” de nizas1 disinda kimsenin oOzgiirligi kisitlanamayacagi,
vazgecemeyecegi ve onlar1 ahlaka aykir1 kullanamayacagi agik¢a diizenlenmektedir.
Ayni zamanda kiginin bu haktan vazge¢me ve asir1 bir sekilde sinirlandirilmasina

kars1 korumaktadir (Ding, 2006: 70).

Bir diger madde olan 24. md.” de ise kisilik haklarina karsi yasanabilecek
herhangi bir saldir1 halinde, saldiriy1r gergeklestiren kisilere karsi koruma talebinde
bulunabilmesi halinden bahsederken, diger bir madde olan 25. Md.” de ise kisilik
haklar1 herhangi bir saldirtya ugramasit sonucunda kisiye yonelik bir saldir
gerceklestirilmesi  halinde  yiiriitiilebilecek dava yollarinin  neler oldugu
aciklanmaktadir. Bu kapsamda yiiriitiilebilecek olan davlara bakildiginda savunma
davasi ve tazminat davasi acabilme yoluna kisiyi yonlendirmektedir. Bu dava tiirlerin
icerigine bakildiginda; savunma davasit daha ¢ok kisilik haklarina karsi yiiriitiilen
haksiz bir saldirinin devam etmesi halinde agilabilecek bir davadir. Genellikle
onleme, durdurma, tespit, Maddi manevi tazminat, Sebepsiz zenginlesme ve

vekaletsiz is gérme davalar1 seklinde ayrilmaktadir.

TMK 26. ve 27. Maddelerde kisinin adi tizerinde bulunan haklardan
bahsetmektedir. Ad kimligi tanimlayan bir unsur olmasi sebebiyle, dogrudan kisisel
veri olarak kabul edilmektedir. Ornegin kisinin adinin haksiz yere kullanilmasi
sonucunda kisisel verilerinin zarar gérmesi durumu s6z konusu olabilir bu kapsamda
kisi adinin  korunmasmi kapsaminda maddi manevi tazminat talebinde

bulunabilirken, degistirilmesi noktasinda talepte de bulunabilir.

TMK kapsaminda hak sahibi olan varliklar kisi olarak kabul edilmektedir.
Buna gore bir kisinin hukuken de kisilik kazanabilmesi i¢in oncelikle olarak hak ve
fiili ehliyetine sahip olmasi gerekmektedir. Ayn1 zamanda bir kisinin gergek kisi
olarak kabul edilmesi ise belli sartlara baglanmistir. Bu noktada TMK 28.md.’ye
gore; kisilik tam ve sag dogmakla baslamaktadir. Sonug olarak bir kisi eger, hak ve
fiili ehliyetlere sahipse “kisi” ayn1 zamanda tam ve sag dogduysa gergek kisi olarak

kabul edilmektedir.
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Sonu¢ olarak TMK kapsaminda belirlenmis olan her tiirlii durum kisisel
verilerin korunmasi alanina hukuki bir dayanak saglamaktadir. Bu noktada gergek
kisinin korunmasini saglarken bilgi teknolojilerinin getirdigi kolayliklar sayesinde

olusabilecek magduriyetlerin korunmasini hukuki bir zemin hazirlamaktadir.

2.3.4. Kisisel verilerin korunmasi hukuku acisindan 6698 sayih Kkisisel verilerin

korunmasi kanunu

Avrupa Birligi’ nde kisisel verilerin korunmasina yonelik farkindaliklar
yiikselirken her bir Avrupa iilkesi, Avrupa Konseyi tarafindan ¢ikartilan direktifler
dogrultusunda kendi veri koruma yasalarini olusturarak i¢ hukukta uygulama yoluna
gitmislerdir. Bu ag¢idan degerlendirildiginde, kisisel verilerin korunmasi alaninda

yasanan gelismelerin baslica nedenleri su sekilde siralanabilir (Korkmaz, 2016: 84);

e Diktatorliikten demokrasiye gegen iilkelerin bireysel temel hak ve
ozgirliikklere dikkat etmeleri kisisel verilerin korumasi alanina 6nem
gostermeleri,

o FElektronik ticaretin gelismesi ile kisisel verilerin elektronik ticaret dniinde
bir risk olusturmasini engellemek

e 95/46/AT sayili Avrupa Birligi Yonergesi’ nin i¢ hukuka uygun bir sekilde

aktarilacak veri koruma yasalarinin olusturulmasi.

Yukarida bahsi gecen sebepler devlet otoritelerini kisisel verilerin korunmasi
hususunda yasa yapma yoluna yonlendirmistir. Tiirkiye’ de ise bu durum uzunca bir
siire bu alana iliskin herhangi bir c¢alismanin yapilmamis olmasi mevzuatimizda
onemli bir eksiklik olarak kabul edilmistir. Bu kapsamda baslanilan ve yiiriitiilen

calismalar su sekilde siralayabilir (Korkmaz, 2016: 87);

e 1989 wyilinda Kkisisel verilerin korunmasma yonelik bir komisyon
olusturuldu, fakat ¢calismalarini tamamlayamadi.

e 2000 yilinda kisisel verilerin korunmasina ydnelik ikinci komisyon
olusturuldu. Bu komisyon kisisel verilerin korunmasina yonelik bir kanun
tasarisint  olusturdu, fakat bu tasarida baska projeler nedeniyle

kanunlasamadi.
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e Son hazirlanan tasari tizerinde Adalet Bakanlig1 tarafindan belli ¢alismalar
yapilarak 2008 yilinda tekrar Bagbakanlik’ a gonderildi. Yogun giindem ve
TBMM’nin se¢imlere gitmesi sonucunda, i¢ tiiziiglin 77. md. Geregi tasari

hiikiimstiiz sayildi ve kanunlagsamadi.

Sonug olarak en son hazirlanan Kisisel Verilerin Korunmasi: Kanun Tasarisi
Adalet Bakanliginca yenilenerek 2014 yilinda Basbakanlik tarafindan yeniden
TBMM’ ye gonderildi. 24 Mart 2016 yilinda kanun olarak kabul edildi.

2.3.5. Tiirkiye ve AB miizakeleri kisisel verilerin korunmasi hukuku siireci

Avrupa Birligi 3 Ekim 2015’ de Liiksemburg’ da Hiikiimetler Arasi
Konferans ile Tiirkiye ile resmen AB katilim miizakerelerine baslamistir. Bu
katilimin c¢ergevesi genisletilmis olup, ana hatlar1 “Miizakere Cerceve Belgesi”
kapsaminda belirlenmistir.  Aym1 zamanda 3 kriter etrafinda toplanmistir. Bu

unsurlara bakilacak olursa (Katilim Miizakereleri, 2021);

e Kopenhag kriterlerin istisnasiz uygulanarak, siyasi derinlesme ve
i¢sellestirmenin yasanmasi

¢ AB miiktesebatinin iistlenilmesi ve uygulanilmasi

e Sivil toplum diyalogunun giiclendirilmesi ve bu ¢ercevede AB kamuoyuna

ve Tiirkiye’ deki kamuoyuna yonelik iletisim stratejilerinin olusturulmasi

Ayni zamanda AB katilim miizakereleri, Tiirkiye’nin AB miiktesebatin1 kendi
i¢ hukukuna aktarip yiiriirliige koyacagini etkili bir sekilde uygulamanin belirlendigi
bir stiregtir (Katilim Miizakereleri, 2021).

Bu noktada AB miiktesebati AB hukukuna verilen addir. Tiirkiye AB katilim
miizakereleri bu miiktesebati kendi i¢ hukukuna uyumlastirarak uygulamaya
konulmasinit kapsayan siirectir. Bu siire¢ 35 basliktan olusmaktadir. Bu acilan

bagliklarin ilk dordii ve 6,7,8,10%. Baslhik dogrudan olmasa da dolayli olarak kisisel

1). Mallarmn Serbest Dolasimi: Pazara giren iriinlerin mevcut mevzuatlara uyumun saglanmasi ve
iiretildikleri mevzuata uygunluklarini saglayacak gerekli kontrollerin saglanmasi kapsar.

2). iscilerin Serbest Dolasimi: Gelir getirici nitelikteki iste ¢alisan her AB vatandasmin sosyal
yasam, vergilendirme konularda esit muameleye tabi tutulmasi gibi konular kapsar.
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verilerin korunmasina alanmi etkileyen basliklardir. Ozellikle bu basliklarda kisiye
ait bilgilerin bir yerden baska bir yere aktarim durumu ve aktarilan yerdeki hukuka
gore islenmesi durumu séz konusudur. Bu nedenle bir kisinin kisisel verisinin
aktarilmasi halinde kisiyi herhangi bir hak kaybina ugratmadan kisinin korumasini

saglanmaktir.

Ozellikle dijital bir pazarm olusturulmasi sonucunda kisinin bulundugu iilke
disinda baska tilkelerle ticaret yapabilmesi ve Ozellikle ekonomik olarak biiyiik
Olclide verimlilik alabilmek kapsaminda kisisel verilerin korunmasi alanina yonelik
yapilacak c¢aligmalar genel olarak fasillar kapsaminda biiyilk 6nem tagimaktadir.
Tiirkiye” nin AB iiyesi iilke olma yolunda hem ticari olarak ortak pazara katilablmesi
hem de Birligin kisisel verilerin islemesine yonelik bakis agisi nedeniyle bu alana

0zgli yapilacaglr veri koruma yasasinin yapilmasi biiylik 6nem arz etmekteydi

(Ceran,2015:2).

Bu kapsamda 2016 yilinda Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu’ nun
cikartilmasi ve sonucunda diizenleyici ve denetleyici bir kurumun kurulmasi ile bu
alandaki bosluk doldurulmasina olanak tanimistir. Kisisel Verileri Koruma Kurumu
tarafindan 6zellikle ticari hayatta ve toplumsal olarak bu alana 6zgii yapilan kisisel
veri isleme faaliyetlerini diizenlenmesi adina farkindalik olusturmak adina
“farkindalik toplantilar1’” ve “seminerler” diizenlemistir (KVKK Faaliyet Raporu,
2019)

Ayn1 zamanda AB Miizakere siiregleri icerisinde 8. Fasil olan Rekabet
Hukuku igerisinde yer alan Teknik Destek ve Bilgi Degisimi (TAIEX) ¢aligmalarina
yer vermektedir. Bu noktada 2018 yil1 igerisinde Teknik Destek ve Bilgi Degisimi

3). Is Kurma Hakki ve Hizmet Sunumu Serbestisi: genel olarak sinai nitelikteki faaliyetleri, ticari
nitelikteki faaliyetleri, el sanatlar1 faaliyetlerini ve serbest meslek faaliyetlerini kapsamaktadir.

4). Sermayenin Serbest Dolasimi: AB iiye devletlerin ve tglincii devletlere sermaye aktarimlarini,
ortak pazarin finansal hizmet durumlarini kapsar.

6) Sirketler Hukuku: Sirketler Hukuku kapsaminda uluslararasi mevzuat uyarinca diizenlemeleri
kapsar.

7) Fikri Miilkiyet Hukuku: Fikri Miilkiyet ve Smai haklarin ABkapsaminda mevzuat
uyumluluklarini kapsar.

8) Rekabet Politikasi: Olusacak olan pazarda yer alan bireylerin esit haklar kapsaminda rekabet
edebilmesi saglamay1 amaglamaktadir.

10) Bilgi Toplumu ve Medya: Genel olarak internet ve dijital teknolojileriyle AB ortak pazarini
uyumlu hale getirmeyi hedefler. (Ocak 4, 2021) tarihinde https://www.ab.gov.tr/75.html sitesinden
erisildi.



https://www.ab.gov.tr/75.html
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(TAIEX) bileseni kapsaminda Avrupa Komisyonu ile Kisisel Verileri Koruma
Kurumu is birligiyle diizenlenen ve teknik, hukuki ve uygulamaya yonelik giincel
gelismelerin ele alindigir “Kisisel Verilerin Korunmasi Diizenlemeleri” konulu
calistay diizenlenmistir. Gelisen diinyada kisisel verilerin korunmasinin énemi ve
KVKK ve AB GVKT’ nun uygulamaya iliskin durumlarina deginmistir (Kisisel
Verilerin Korunmasi Diizenlemeleri TAIEX Calistay1, 2020).
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UCUNCU BOLUM

I11. AVRUPA BiLRiGi GENEL VERIi KORUMA TUZUGU VE KiSiSEL
VERILERIN KORUNMASI KANUNUNUNA GORE ILGILI KiSi
HAKLARININ KARSILASTIRILMASI

3.1. Hukuk ve Teknoloji Karsisinda Risk Toplumu Kuraminin

Degerlendirilmesi

Genel olarak modernlesme ile gelen ilerleme olgusunun Avrupa ve Tiirk
toplumu igerisindeki gelisimi farkli olmustur. Avrupa’ da Fransiz Devriminin
yasanmasi sonucunda ulus devlet anlayisinin olugmasi, Tiirkiye 6zelinde Osmanli
Imparatorlugu’nun yikilip yerine Tiirkiye Cumhuriyeti’ nin kurulmasi, toplumsal
hareketlerin ne kadar 6nemli oldugunun anlagilmasina olanak tanimistir. Bu noktada
ortaya cikan hak kavraminin toplumlar tarafindan benimsenmesinde de cesitli
farkliliklarin oldugunu sdylememiz miimkiindiir. Bu kapsamda modernlesme ve
ilerleme karsisinda geleneksel olarak kabul edebilecegimiz bilgi, yasam tarzi,

diinyaya bakis agis1 gibi olgularin her zaman degisecegi anlasilmaktadir.

Ozellikle modernlesme siirecinde toplumlarmn bu yeni olusan durumlari
algilayis bigimlerindeki farkliliklar: ilerleyen dénemlerde teknolojinin hizli bir
sekilde gelismesiyle daha farkli bir boyuta tasindigi soylenebilir. Modern
toplumlarda yer alan hakim diisiince ilk zamanlarda devlet otoritesi tarafindan
olusturulan temel hukuk kurallari ile toplum disiplin altinda tutulmak isterken,
ilerleyen yillarda bu durum toplumun istegi sonuncunda olusturulan hukuk metinleri
ile saglanmaya calisilmistir. Bu durum 6zellikle Tiirk Toplumu ile Avrupa Toplumu

arasinda ciddi anlayis farkliliginin ortaya ¢ikmasina sebep oldugu sdylenebilir.

Ozellikle Avrupa ve Tiirk toplumu karsilastirmasinda toplumsal olarak
yasanilan degisiklikler merkez g¢evre kuramiyla ifade edilecek olursa, Osmanl
Devleti doneminde Batidaki gibi devlet ile kilise arasinda bir gerginlik
yasanmamistir. Ayni zamanda bu durum merkez ¢evre iligkilerinin olusmasinda da
belirleyici bir rol oynamigtir. Mardin (1990)’e gore Osmanli Devleti’ nde yer alan

giiclii merkezi biirokrasisi ayn1 zamanda devletin islemesini saglayan ana merkezi
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ifade etmektedir. Cevre ise merkezin disinda kalan toplum kesimini, bu kesimin
sahip oldugu inang, deger, kurum cografi mekani temsil etmektedir (Giindogmus,

Tuncel, 2012:140).

Tirk toplumu igerisinde modernlesme olgusu 6zellikle Mardin (1990)’in
merkez ¢evre kurami ve merkez ¢evre kuraminin devami niteliginde sayilabilecek
olan Heper (2006)’in Tirkiye’de Devlet Gelenegi kitabi ¢ergevesinde
degerlendirildginde bu siiregte devlet kurumlarinda etkin olmaya baslayan ideoloji
anlayisi, beraberinde devletin biyiikligiinii ve giicliniin toplum tarafindan
hissedilmesinde etkin olmustur. Genel olarak Osmanli Devleti igerisinde bu duruma
devlet tarafindan bakildiginda, hakim anlayisin devletin (merkez) ¢okca baskin bir
yaptya sahip olarak hareket etmesiyle gergeklestigi goriiliirken, bu duruma toplum
(¢evre) tarafindan bakildigindaki goriiniisiinde ise devletin her zaman toplum igin en
lyisini bilerek toplumu yonlendirecegi diisiincesinin hakim oldugu sdylenebilir.
Ozellikle bu anlayisin Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra da devam ettigi
sOylememiz miimkiindiir. Bu zihniyetle yetisen bir toplumda teknolojinin
gelismesiyle olusan yeni bir diinyada bireyin karsilasacagi risk ve tehlikelerde siirekli
devletin onu korumasini bekleyecegi bir toplumun olugmasina olanak taniyacagi

sOylenebilir.

Bu cercevede calismada karsilastimayr yaptigimiz bir diger toplum olan
Avrupa toplumunda hakim, olan diigiince yapisina bakildiginda ise devlete karsi
toplumun c¢ikarlarinin 6nde tutuldugu goriilmektedir. Bu durumun olugmasinda en
biiyiik etken Fransiz Ihtilalinin yasanmasi sonucunda insan haklar1 kavraminin

evrensel ve dokunulmaz oldugu vurgusunun yapilmistir (Sanioglu, 2008: 79)

Bu diisiince yapis1 ile yetisen bir toplumda teknolojinin ilerlemesi ile hayati
kolaylagtiracak her yenilikte kisinin temel hak ve ozgiirliikleri ile 6zel hayatin
gizliliginin 6n planda tutulmasma olanak tanimistir. Ayni zamanda toplumda
herhangi bir ihlal veya aksaklik yasanmasi sonucunda olusabilecek bir hak kaybi
onlenmeye calisilmistir. Ornek verilecek olursa; 1960l ve 1970°li yillarda
Almanya’nin Hessen Eyaletinde yerel diizeyde niifus saymmini kolaylagtirmasi
amaciyla bir veri bankasimin olusturulmak istenmesi sonucunda (Kiizeci, 2010: 117-

118) toplumda var olan bireylerin hak ve 6zgiirliikklerine ve 6zel hayatin gizliliginde
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bir ihlal yasanabilmesi diislincesi sebebiyle daha korumaci bir bakis acisiyla

yaklagilmas1 neden olmustur.

Bat1’ da yer alan bir devletin yerel diizeydeki uygulamasina yo6nelik toplum
tarafindan verilmis olan tepkinin aslinda geg¢misten giliniimiize kadar gelen hak
kavramina bakis acgisininda Bati® da devletlerindeki en gilizel Ornegini

olusturmaktadir.

Ozellikle teknolojinin gelismesiyle olusan diinyada kisinin smnirsiz bir
Ozgirliik alaninin varligi aym1 zamanda da giivensiz bir bakis agisinin olusmasina
neden olmustur. Herhangi bir devlet otoritesinin olmadig kiiresel bir diinya toplumu
seklinde ifade etmekte olup, var olan cografi smirlarin kiiresellesme ile tamamen

ortadan kalktigini belirtmektedir (Kogak ve Memis, 2017: 260).

Buna gore bu alandaki gelismelerden birtanesi olan internet ile bilgiye
erigilebilirligin  kolaylastigi gibi toplumda yasayan bireylerin birbirlerine
yakinlagsmasin1 da kolaylastirmistir. Bunun sonucunda once kisi bulucu sitelerin
olusturulmasi ardindan kisilerin belli 6zelliklerin eslestigi ve dizinlerin olustugu
sitelerin  bulunmasiyla gerceklesmistir. Bunun sonucunda internet araciligiyla
olusturulan sitelerde aslinda gercek diinyada yasayan kisilerin birbirlerini gozetleyen
ve kiiresel bir diinyanin olusmasina da olanak tandigi gibi her bilgiye kolay bir

sekilde erigimin kapilarini aralangmustir (Kesim Giiven, 2006: 9-11).

Karsilagilan bu siiregte toplum teknolojinin olusturudgu kiiresel diinyaya
adapte olurken, eskiden var olan geleneksel bilgilerle ile yaklagmast ve yeni olugan
durumlara yonelik ortaya c¢ikan bilgileri arastirmadan, elestirmeden ve bir mantik
stizgecinden gecirmeden kullanilmasi sonucunda geri doniisii olmayan risk ve

tehlikelerden etkilenmesine neden olacaktir (Cuhaci, 2007: 156).

Bu durum Beck (1996)’ e gore Risk Toplumu Kurami igerisinde yeni bir
degisim siireci olarak ele almakta olup, bu durumu ifade ederken doniisliiliik
kavramindan faydalanmaktadir. Ona goére bu yeni durum “basit ve doniislii bir
bilimsellesme” dir. Basit ve doniislii bilimsellesmeye gore bilim dncelikle doga insan

ve toplum diinyasina uygulanir. Bilimin gelismesi onun doniislii bir bilimsellesme
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degerlendirilmesi sonucunda ortaya konan firiinler eksikliler ve sonuglarla karsi
karsiya kalir ve bu asamada birey karsilastig1 risklerde kendi sonunu gérmemesi

sonucunda biiylik bir belirsizlikle karsilasir (Kogak ve Memis,2007:259).

Kisacasi; diinyanin stirekli degismesi modernlesme Oncesi karsilasilan riskler
Beck(1996)’ 1n deyimiyle genellikle sanayilesme sonucu olusan petrol sizintis1 veya
cevre kirliligi gibi riskler olmasi ve kontrol altina altina biliyor olmasi sonucunda,
bireyin olusan risklerden zarar gérmesini 6nleyebilme durumunun séz konusuyken,
giinimiiz diinyasinda teknolojinin gelismesiyle olusan kiiresel diinyada karsimiza
cikan risklerin kontrol altina alinamamasi, kisinin olusan riskten zarar gérmesini

artiran bir durumun olustugu sdylenebilir.

Sonug olarak modernlesme ile baslayan ve bir {ist boyuta gegen diinyanin
kiigiik bir koy halini almasiyla kiiresellesme gibi bir olgunun yavas yavas hakim
oldugu bir diinyada, kisinin kendini koruyabilmesi i¢in toplum igerisnde etkili olan
devlet otoritesi tarafinda olusturulan cesitli karar mekanizmalarina ve bu karar
mekanizmalart  tarafindan  olusturulan  direktiflere  ihtiyact  daha  ¢ok
belirginlestirmistir. Genellikle olusturulan mekanizmalar hukuki metinler olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Gergek diinya disinda teknolojiyle olusan yeni diinyada
hukuk kurallar1 ile hayatin olagan akisi disiplin altina alinmaya c¢aligilmigtir. Bu
durum toplum ve iktidar dongiisii icerisinde yeni bir hukuk dali olan Veri Koruma

Hukukunun dogmasina neden olmustur.

3.2 Yeni Bir Hukuk Dali1 Olan Veri Koruma Hukukunun Gelisimi

Veri Koruma Hukuku Avrupa’ da 1960’11 ve 1970°1i yillarda dijitallesmenin
geliserek 6zel hayatin gizliligini ve temel hak ve 6zgiirliiklerin ciddi bir sekilde ihlal
edilebilecegi diisiincesinin olusmasi ile ortaya ¢ikmistir. Temelde amag teknolojinin
kolayliklarindan faydalanarak gercek kisinin zarar gormesini engellemektir. Bu
riskleri 6nlemek adina AB tarafindan risklerin gelistigi her alana yonelik bir dizi
direktifler ¢ikartilmistir. Ozellikle Avrupa’da ¢ikartilan direktiflerin ¢ok olmas1 veri
koruma hukukun dagimik bir sekilde olusmasina sebep oldugu gibi, alana 6zgii genel

hiikiimleri i¢eren bir direktifin ¢ikartilmasi ihtiyacini da hissettirmistir.
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Bu kapsamda Veri Koruma Hukukunun tarihine bakilacak olursa, oncelikle
108 Sayili Sozlesme olusturulmus, bu sézlesmenin 4 md. Uyarinca sézlesmeyi ig
hukuka aktarilmasimmi 6n gormektedir. Bu donemde sozlesmeyi imzalayan birgok
devlet yerel diizeyde veri korumasinin saglamiglardi. Ancak AB’ nde “ortak pazar”
diistincesinin hakim olmasi sebebiyle devletlerin kendilerince belirlemis oldugu veri
korumasindan kaynaklanan uyusmazliklarin olmasi sebebiyle AB 95/46 Sayili
Direktifi olusturarak Birlige iiye her devletin tek bir direktife uygun hareket etmesi
istenistir (Kiizeci, 2010: 177-178)

Bu alanda ozellikle 95/46 Sayili Direktifi uzun yillar kullanmis olup,
direktifin yetersiz gelmeye basladigi fark edildiginde yeniden diizenleme ihtiyaci
hissedilmistir. Aslinda temelde bu alanda olusan risk ve tehditlerin boyutlarinin
degismesi koruma alaninin daha da genisletilmesine sebep olmustur. Beck (1996)’
inde Risk Toplumu Kuraminda bahsettigi gibi mevcut durumdaki eksikliklerle yiiz
yiize gelen toplumun bu alanda var olan geleneksel bilgilerle olusan durumu stirekli
sorgulayacagimi soylemektedir. Buna gore Avrupa toplumu da geleneksel siireglere
uygun sekilde olusturdugu 95/46 Sayili Direktifte 6zellikle ABAD tarafindan
cikartilan kararlar da bu alanda var olan direktifin siirekli sorgulanmasina ve veri
koruma alanina yeterli gelmeyen bir direktif oldugu diisiincesinin olusmasina neden

olmustur.

Bu noktada Avrupa Konseyi tarafindan teknolojinin getirdigi yeniliklere
sebebiyle 95/46 Sayili Direktifin yetersizlikleri ortadan kaldiracak sekilde AB
Parlementosu tarafindan 2016/679 Sayil1 Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiiziigl

hazirlanmistir. Yaklasik iki yillik bir siirecinin ardindan yiiriirlige konulmustur.

Tiirkiye 0zelinde bu alana bakildiginda Tiirkiye, 108 sayili sézlesmeyi ilk
onaylayan devletlerden biridir. Aym1 zamanda s6zlesmenin 4. Md. uyarinca
sozlesmeyi onaylayan devletler sézlesmenin i¢ hukuka aktarilmasi i¢in kanun
yapilmasini zorunlu kilinmistir. Soézlesmenin 12. Md.’si uyarinca bir devletin
verilerin korunmasit konusunda esdeger diizeyde korumaya iliskin mevzuati
bulunmayan diger devletlere sinir 6tesi veri aktariminin yasaklanacagi belirtilmistir.
Ornegin adli yardim sebebiyle yapilacak olan uygulamalarin basta Almanya olmak

tizere Avrupa Konseyine tiye diger devletler Tiirk mahkemeleri tarafinda yapilan,
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bagvurularda kisiler hakkinda adres tespiti veya adli istinabe istemleri gibi istemleri

veri koruma mevzuati olmamasi sebebiyle geri ¢evirmistir (Ersoy, 2009: 97-98).

Aym sekilde 10-11 Aralik 1999 yilinda yapilan Helsinki Zirvesinde 95/46
Sayili Direktif géz oniinde bulundurulmasi AB tiyesi olan Tiirkiye’ nin s6z konusu
uluslararas1 metinlerle olan uyumsuzlugu Ozellikle wuluslararasi ticarette ve
uluslararasi suclar kapsaminda yapilacak olan EUROPOL veri transferleri agisindan

olumsuzluk teskil etmstir. Kisacas1 hem bilgi akisini hem de ticareti olumsuz yonde

etkilemistir (Ersoy, 2009: 98).

Yukarida belirtilen konular sebebiyle g¢esitli komisyonlar olusturularak
tasarilar hazirlanmig fakat i¢ siyasette yasanan yogun giindemler nedeniyle
hazirlanan kanun tasari halinde kalmistir. En son 2014 yilinda hazirlanan tasari
tizerinde Adalet Bakanlig tarafindan bir dizi diizenleme yapildiktan sonra 24 Mart

2016’da Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu Kabul edilmistir (Korkmaz, 2016: 87)

3.3. Veri Koruma Hukukunun Avrupa ve Tiirkiye’ye Yansimalari

Teknolojinin kagiilmaz yenilikleri dogrultusunda merkezde bireyin olmasi
sebebiyle kisiyi koruyabilecek her tiirlii mekanizmanin Avrupa Birligi tarafindan
gelistirilerek diizenlenmesi durumu s6z konusu olmustur. Bu noktada kisi sanal
diinyada vermis oldugu bilgiler araciligiyla var olurken karsi karsiya kaldig: riskler
sebebiyle koruma alaninin gergevesi daha net sinirlarla belirleme ihtiyaci ortaya
¢ikmigtir. Sonug olarak konuyla alakali olarak Avrupa’ da yer alan sivil toplum ve
bireysel hak anlayisinin olmasi iktidarin bu alanda korunma ihtiyacina yonelik

calismalar yapmasina olanak tanimistir.

Bu noktada Risk Toplumu’nda 20.yy’dan sonra sanayi toplumunun
modernlesmesinin ile toplumlarin bu duruma karsi1 bakis agist ve yaklasimi da
degismektedir. Genel olarak olusan bu sanal diinyada Avrupa toplumunun yaklagimi
sosyal deger odakli olustur. Bu agidan ele alindiginda tiim gelismenin merkezinde
insan yer almakta olup, herhangi bir durumda insanin zarar gorecegi diisiincesi s6z

konusu olmustur (Yilmaz, 2019: 32).
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Bir diger agidan Tiirk toplumunda bu durum incelendiginde ilk olarak hayat
kolaylastiran dijital yontemler olarak kabul edilmistir. Internetin gelismesiyle
Tiirkiye’de de dijitallesmenin arttigmi sdylememiz miimkiindiir. Ozellikle 2000°1i
yillarda belli bir kullanic1 sayisina sahip olmasina karsilik 2007 yilinda bu sayinin

¢ok hizli bir sekilde artig1 goriilmiistiir (Mestgi, 2007: 175).

Internetin kullaniminin artmasiyla bu dénemde internet ortaminda 6zellikle
kisilerin olusturdugu dijital kimliklerle var olma donemi basladig1 s6ylenebilir. Ayni
zamandan ikinci bir diinya olan sanal diinyada da gergek Kkisileri zarara
ugratabilecek, koti niyetli kisilerin iyi niyetli kisilerle ayn1 anda var olabilmeleridir.
Beck (1996)’in Risk Toplumu Kuraminda o6zellikle sikga zikrettigi durum
teknolojinin gelismesiyle olusabilecek risk ve tehditlere karsisindaki belirsizlik ve

giivensizlik ortaminin olugmasina da olanak tanimaktadir.

Bu cercevede ozellikle Tiirkiye’de internetin gelismesi ve yanlig kullanimi
sonucu olusabilecek durumlara yonelik ilk hukuki anlamda baglayici metinlerin 2005
yilinda Tirk Ceza Kanunu kapsaminda yer alan kisisel verilerin hukuka aykiri
kullanimina yonelik islenebilecek suglar kapsaminda ele alindigi goriilmektedir.
Bunun disinda Tiirk Ceza Kanunu disinda internet ortaminda islenebilecek suclara
yonelik ¢esitli hiikiimlerin yer aldig1 kanunlarin ¢ikartilmasi ongoriildiigii gibi genel
olarak kisisel veri isleme faaliyetine iliskin herhangi bir diizenlemenin olmadigi

goriilmektedir.

Bu noktada ¢alismanin bir boliimiinde Avrupa toplumu ve Tiirk Toplumu

acisindan Veri Koruma Hukukuna yaklagimi ele alinacaktir.

3.3.1. Avrupa toplumu ac¢isindan veri koruma hukukunun uygulanmasi

Avrupa toplumsal yapist igerisinde ulus devlet anlayisi ile baslayan gelisme
ilerleyen donemlerde giiglii sivil toplum anlayisi ile desteklenmistir. Bu durum
Ozellikle modern demokrasilerde ayrilmaz bir biitiin olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Genellikle devletin asir1 sinirlandirmalarina karsi bireyel hak ve 6zgiirliik taleplerini
olusturulan bir sivil toplum harketleri araciligiyla devlet otoritesne iletme durumlari

s6z konusu olmustu. (Arslan, 2010: 192).
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Avrupa toplumu igerisinde Avrupa Birligi’ nin kurulmasinin ardindan
bireylerin toplumsal hareketlere ve yonetim tarzlarina yonelik katilimlarini gérmek
miimkiindiir. Bu kapsamda 1990 yilinda Avrupa Konseyi tarafindan internet tizerinde
olusturulan bir platform araciligiyla toplumun AB miizakere siireglerine katilim
gosterebilecegi ve tartismalar yapabilecegi alanlarin olusturulmasiyla AB toplumlari
icerisinde giiglii bir sivil toplum anlayisinin olusturulmasi saglanmistir (Embacher,

2010: 3).

Avrupa toplumun boyle bir kiiltiir igerisinde yetismesi ve gelismesi, ilerleyen
donemlerde teknolojinin gelismesiyle ortaya ¢ikan kisisel verilerin korunmasi
ihtiyacinda daha korumaci bir diisiince yapisin1 benimsemesi, akabinde olusturulan
hukuki metinlerinse bireyi koruyucu metinler sekilde hazirlnamasina olanak tanidigi

sOylenebilir.

Bu noktada teknolojinin kullanim alanlarina bakildiginda ilk olarak
telekomiinikasyon ve elektronik haberlesme alanini etkilemistir. Bu kapsamda
ozellikle Avrupa Birliginde kisisel verilerin bu alanlarda sik¢a islenmesinden
kaynakl1 herhangi bir ihlalle karsilasmamasina yonelik 2002/58 EC Sayili Direktifler
cikartilarak internet ve dijital ortamda islenen kisisel verileri 6zel bir koruma alani

olusturulmak istenmistir (Diilger, 2019: 81)

Ozellikle internet alaninda Web 2.0 teknolojisine gecilmesiyle hayatimizda
dijital ortamlarda yazi, resim, ses, film animasyon gibi pek ¢ok farkli yapidaki kisisel
verilerin paylasimi ve etkilesimi saglanmistir. Ayni1 zamanda internet ilizerinde
olusturulan sanal alanlarda sosyallesmelerin yasanmasma da olanak tanimistir

(Ergeng, 2010: 18-21).

Bu gelismeler sonucunda sosyal aglar olusmus ve hayatin vazgecilmez
unsurlarindan biri haline gelmistir. Bu sosyal aglarin en bilindik olanlarindan biri
Facebook uygulamasidir. Facebook uygulamasinin hayatimiza girmesiyle kisilerin
kendilerine ait bir¢ok kisisel veriyi paylagsmast durumu séz konusu oldugunu
sOylememiz miimkiindiir. Bu kapsamda yasanmis Orneklerden birine bakilacak
olursa; Avusturya’ da cocuklarmin her halinin resimlerini paylasan bir aileye

cocuklar1 tarafindan Once resimlerini kaldirmasini ailesinden talep etmis fakat aile
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resimleri kaldirmayinca cocuk tarafindan ailesine dava agilarak sosyal medya
tizerinde yer alan resimlerin kaldirilmas: istemistir (Hiirriyet,2016). Sosyal
mecralarin bu denli gelismesi smirsiz ve riskli bir diinyanin olugmasina olanak
tanidig1 gibi ¢ocugun rizasi gibi yeni bir kavramin da olusmasina da sebebiyet

vermistir.

Sonug olarak Avrupa’da olusan sanal diinya da riskler artik gercek hayatta
yasayan kisileri olumsuz yonde etkiledigi gibi cocugun rizasi, unutulma hakki ve
ticlincii kisilere kisisel veri aktariminda uygulanacak usuller gibi yeni durumlarin
olusmasina da sebebiyet vermektedir. Bahsedilen bu yeni durumlarda standart bir
hukuki ¢erceve olusturarak cikartilan 95/46 AC Sayili direktifin yetersiz kalmasina
neden olmustur. Ancak diinyanin giderek degismesi olusan yeni durumlarda 95/46
Sayili Direktif’ in yeterli gelmemesi sonucunda 2016 yilinda Avrupa Parlamentosu
tarafindan yaklasik 20 yildan fazla uygulama alani bulan 95/46 AC Sayil1 Direktifin
ilga edilerek yeni olusturulan Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiiziigl 14.04.2016
tarthinde onaylanmistir. Yaklasik iki yillik bir gecis siirecinden sonra yliriirliige

girerek uygulama alani bulunmustur.

3.3.2. Tiirk toplumu acisindan veri koruma hukukunun uygulanmasi

Tiirkiye 6zelinde veri koruma hukukunun gelismesi ¢ok uzun yillar sonra
gerceklesmistir. Her ne kadar teknolojik imkanlari Avrupa toplumlariyla ayni
zamanlarda elde edilmis olsa da Tiirkiye bu alana 6zgii bir koruma kanunu ¢ikartip

uygulamaya konulmasi uzun yillar sonra gerceklesmistir.

Tiirkiye’ de dijitallesmenin yasandigi ilk zamanlarda gergek risk toplumunda
sanal kimliklerle yasayan iyi niyetli ve kotii niyetli kisilerin herhangi bagliyici bir
kural veya kurallar olmadan bir arada yasamasina olanak tanimistir. Bu ¢ercevede
Beck (1996)’in Risk toplumu kuraminda belirttigi gibi bir toplum igerisinde yer alan
kisiler, var olan bilgileri sorgulamadan ve yeterli bilgi kaynagina sahip olmadan
hareket etmeleri sonucunda hayatlari iizerinde agir tercihlerde bulunmalarina neden
olabilmektedir. Bu noktada Tiirkiye’ de internetin gelistigi ilk yillarda yeterli bilgi

kaynagina sahip olmayan kisilerin bu sunulan hizmeti kullanirken karsilasacagi



60

herhangi bir sorun sonucunda muhtemel bir hak kayb1 yasama ihtimali ¢ok yiiksektir.
Bu durumu Beck (1996) kisinin kendi hayat1 tizerinde bir nevi kumar oynamakta
oldugu teknolojinin oOlgiilemeyen yan etkileri karsisinda kendi tercihlerinin

sonuglarina katlanmasini zorunlu kildig1 seklinde belirtmistir (Cuhaci, 2007: 148).

Bu alana 0zgii olarak Avrupa toplumunda olusturulan mekanizmalara
bakildiginda genellikle gercek kisilerin riza dahilinde veya riza disinda islenen
kisisel verilerine yonelik kararlarina iliskin itirazlar devlet otoritesi tarafindan
olusturulan itiraz mekanizmalar1 araciligiyla ve kisinin aktif hareketi ile
gerceklesebilmektedir. Bu nedenle var olan bilgilerin siirekli sorgulanarak kontrolli
bir kullanim alaninin kisi tarafindan tercih edilmesinin gerekliligi 6n plana ¢iktigini

sOylenebilir.

Tiirkiye’de Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu cikartilmadan 6nce kisisel
verilere iliskin itirazlar genel mahkemeler araciligiyla gerceklestirilmekteydi. Kanun
ciktiktan sonra ise iki tarafli aktif bilingli hareket etmeyi ongordigiinii sOylememiz
miimkiindiir. Daha agik ifade edilecek olursa; kisisel veriyi isleme faaliyeti, kiginin
bu faaliyeti nasil yapacagini belirlerken, diger yandan da verisi islenen kisinin de
kisisel verilerinin hangi amagcla islenecegini, hangi kisisel verilerin Kkimlere
aktarildigin1 bilmesi ve bunun sonucunda istenmeyen bir sonucla karsi karsiya
kalmas1 halinde sikdyet yoluna nasil gidecegini bilmesi de gerekmektedir (KVKK
10. md., KVKK 11 md, KVKK 14. md.).

Bu ¢ergevede Teknolojinim giliniimiizde getirdigi en 6nemli yeniliklerinden
biri olan sosyal medya araglarina birgok yerden erisim saglanmakta olup, herkes
tarafindan kullanilmaktadir. Sosyal medya aracilifiyla gergeklestirilen olas1 bir veri
ihlalinde kisinin kisisel verileri lgiincii kisiler tarafindan elde edilmesi halinde
gercek kisi hak kaybina ugramis olacaktir. Bu duruma somut bir 6rnek verecek
olursak; Zukerberg tarafindan olusturulan sosyal mecralardan biri olan Facebook 87
milyon kisinin bilgisini Cambridge Analytica sirketinin kullanimina uygunsuz bir
sekilde sunmasi sonucunda (BBC, 2019), s6z konusu kisisel verilerin ABD ve
Ingiltere secimlerinde kullanildig: ifade edilmistir. (T24, 2018). Bu kapsamda siyasi
otoritelerin segilmesinde ilgili kisilerin izni disinda kisisel verileri kullanilarak

kamuoyunu etkilemeleri s6z konusu olmustur.
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Facebook’un biinyesinde bulunan kisisel verileri usulsiizce ii¢iincii kisilere
aktarmasi sonucunda Facebook bir¢ok iilkede bulunan veri koruma otoriteleri
tarafindan ¢ok ciddi para cezalari ile kars1 karsiya kalmistir. Tiirkiye 6zelinde de bu
duruma karsi1, Kisisel Verileri Koruma Kurumu tarafindan ciddi bir idari para cezasi

kesilmesi s6z konusu olmustur (TRTHABER,2 019).

Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu ile kisi bilgilerini paylasmis oldugu ya
da bilgilerinin hi¢ paylasilmadigi bir kisi tarafindan islenme faaliyeti konu edilmesi
halinde ilgili kisi haklarin1 kullanarak sikayet yolunu tercih edebilir (KVKK 11 md.-
13 md.). Ancak bu sikdyet yolunu tercih ederken, ilgili kisinin kisisel veri isleme
faaliyetine kisiyi konu yapan tarafa KVK Kanun kapsaminda veri sorumlusuna yazili
bir basvuru gerceklestirmesi gerekecektir (KVKK 13 md/1). Aym1 zamanda
gerceklestirilen basvurunun sonucunun takip edilmesi gereken belli siireleri
bulunmaktadir. Bu siireler dogru bir sekil de tamamlandigi takdirde kurula sikayet
yolunu kullanabilmektedir.

Sonug olarak ¢alismanin basinda da berttigimiz Mardin (1990)’ in merkez
cevre iliskileri kapsaminda baskin bir devlet anlayisiyla yetisen ve devletin
vatandaglarinin kendi iizerine diisen gorevler kapsaminda dahi devletin kanunen
Oongoriilmiis islemleri yapacagi diisiincesine sahip toplumda, var olan yetisme
tarzinin tersi seklinde olusturulan, bireyin aktif hareketiyle isletilebilen KVK
Kanunun olagan oturmus bir sekilde uygulanabimesi i¢in farkinda bir sivil toplum
anlayiginin varligi ve belli bir siire Kanunun istikrarli bir sekilde uygulanmasi
gerekmektedir. Bu istikrarli uygulama siireci ayni zamanda var olan diisiince

yapisinin degismesinde de biiyiik 6nem arz edecektir.

3.4. Kisisel Verilerin Korunmasi1 Kanununda ve Avrupa Birligi Genel Veri

Koruma Tiiziigiinde Yer Alan ilgili Kisi Haklarimin Karsilastirilmasi

Calismanin bu boliimiinde risk toplumu kurami gergevesinde kisisel verilerin
korunmas1 kanunu ve Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiiziigli kapsaminda yer
alan ilgili kisi haklart ayrintili ve karsilastirmali bir sekilde incelenecektir. Bu

kapsamda kanun igerisinde yer alan verisi islenen kisiye yonelik kullanilan ifade
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olarak ilgili kisi ifadesi tercih edilecek olup, kisisel veri isleme faaliyetinde bulunan

taraf olarak da veri sorumlusu ve veri igleyen kavramlarina yer verilecektir.

3.4.1. Bilgi talep hakki

Kiiresel diinyanin en biiylik gelismelerinden biri internetin bulunmasiyla
dijital yeni bir diinyanin olusturulmasidir. Gergek kisi bu dijital diinya da ozellikle
tek bir isleme faaliyeti ile bir¢ok alanda giindelik hayatini kolaylastirirken, ayni
zamanda insanlarin vazgecilmez unsurlardan biri haline gelmistir. Bu unsurlar ayni
zamanda toplum igerisinde yeni bir donemle beraber yeni bir aligkanligin olusmasina
olanak tanimaktadir. Bir bagka ifade ile bu yeni donemde toplumda veri koruma
alaninda Beck (1996)° inde risk toplumu kuraminda bahsettigi belirsiz tehlikeler ve
riskler ile karsilasilmasi sonucunda olusturulan hukuki metinlerin uygulanmasuyla

birlikte toplumun yeni diizeni tecriibe edilebilecegini sdylememiz miimkiindiir.

flgili Kisi Haklar1 veya veri sahibi haklar1 Veri Koruma Hukuku igerisinde
gercek kisiye yonelik belirlenmis en temel haklar arasinda yer almaktadir. Bu hakkin
kullanilis1 6zellikle aktif bir hak olmasi ilgili madde metninin Tiirk toplumunun
yetisme tarzina aykiri diistiigiinii soylenebilir. Genel olarak GVKT ve KVKK’ da yer
alan ilgili kisi haklar1 aktif bir sekilde isletilebilen haklar olarak karsimiza
cikmaktadir (Ersoy, 2009:115).

Ilgili kisi haklarmin kullanilmasi i¢in &ncelikli olarak verisi islenen kisinin
bilgi talep etmesi gerekmektedir. Bu talep sonucunda alacagi cevaba gore karar
vermelidir (KVKK, 11md.-13 md.). Bu kapsamda hem KVKK 6zelinde hem de AB
GVKT ozelinde hangi 1lgili veri sorumlusu ya da GVKT’ ne gore veri
kontroloriinden ilgili kisinin talep edebilecegi bilgiler (GVKT,15 md, KVKK 11
md.);

¢ Genel olarak kisisel verilerin islenip islenmedigini

e Islenen kisisel verilerin amacina uygun kullanilip kullaniimadig:

e Kisisel verinin 3. Kisilere aktarilip aktarilmadigi

e Silme ve diizeltme haklarinin kullanilmasina yonelik bilgi talep edebilme

e itiraz hakkinin kullanilmasina yonelik bilgi talep edebilme
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gibi haklar1 barindirmaktadir. Bu agidan ele alindiginda Kanunda yer alan bir
sonraki asama i¢in kisi her sartta Oncelikle bilgi talep edebilme hakkin

kullanmalidir.

Konuya 6zgii olarak Kisisel Verilerin Korunmasi Kurulu tarafindan kamuya
aciklanmis resmi web sitesinde yer alan 2019/159 sayili karart inceledigimizde
basvurucu ilgili kisi islenmis kisisel verilerinin nereden ve kimler tarafindan nasil
temin edildigine yonelik basvurusu sonucunda konuyla alakali olarak veri sorumlusu
tarafindan herhangi bir cevap alamamasi dogrultusunda KVK Kurumuna bir bagvuru
gerceklestirmis olup, bagvuru sonucunda herhangi bir veri isleme sartt olmaksizin
ilgili kisinin kisisel verilerinin kanun kapsaminda hukuka aykir1 bir isleme faaliyeti
olmasi sebebiyle veri sorumlusuna idari para cezasina hiikmedilmistir (2019/159

Sayili Karar Ozeti, KVKK, 2019).

Bu noktada Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiiziigiiniin gegerli oldugu
Ingiltere’ de Veri Koruma otoritesinin kamuya agiklanms olan finans ve sigorta
baglikli kararinda yer alan kararlardan birinde bagvurucunun erisim talebine yanit
verilmedigi i¢in veri koruma otoritesine sikdyet edilmesi sonucunda yaptirim

uygulandigi agiklanmigtir (1CO, 2019)

Sonug olarak bilgi talep etme hakkin kullanilmasi temelde kisinin karsi
karsiya kaldigi durumun temel sebebinin Ogrenilmesi hedeflenmekte olup, ilgili

kisinin bagvurusuyla gerceklesmektedir.

3.4.2. Diizeltme talep edebilme hakki

Giliniimiizde hayat teknoloji ile ¢cok kolay bir sekilde ilerleyebilmektedir. Bu
kolay yasam tarzina gergek kisi entegre olurken 6zellikle kendine ait bilgileri dijital
hayata aktarirken bazen yanlis sekilde aktarilmasi s6z konusu olabilmektedir. Ayn1
zamanda bazen kisisel veriyi isleme faaliyeti gosteren kisinin yanlis ya da hatali
islemesi sonucunda da olusan veri ihlali durumu s6z konusu olabilmektedir. Bu

kapsamda devreye diizeltme hakki girmektedir.
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Kisisel verinin asil sahibi olan ilgili kisiye ait bilgiler noktasinda diizeltme
hakkina iliskin yiikiimliiliiklerin yer aldigi hikkiimler KVKK’ da 11/1(d) ile GVKT
15/1(e)’ de yer alan ifadelerdir. Bu kapsamda ilgili hiikiimler incelendiginde birbirine
benzer ifadelerin yer aldigimi sdylememiz miimkiindiir. Bu kapsamda ilgili kisi
kisisel verilerin yanlis veya eksik yazilmasi sonucunda diizeltilmesini talep etme
hakkina sahip oldugu gibi bu hak kapsaminda kisisel veriyi isleyecek olan tarafin
isleme faaliyetini gostermeden Once ayni zamanda diizeltme hakki kapsaminda ilgili

kisiye bilgi vermekle de yiikiimliidiir (Ersoy, 2019: 116).

Bu kapsam da KVK Kurulu tarafindan verilmis olan 2019/166 sayil1 kurul
karar Ozeti uyarinca ilgili kisiye ait cep telefonu numarasina baskasinin ait olan
bilgilerin gonderilmesi sonucunda idari para cezasina hiikmedilmistir. Normal
sartlarda belki de ¢ok sik karsilasilabilecek bir durum olmasina karsilik, KVKK
kapsaminda belirlenmis gerekli yollar takip edildiginde yargi yoluna gerek kalmadan
sonuca ulagilabilmektedir. (KVKK, 2019).

3.4.3. Silme hakkinin talep edebilmesi

Normal sartlarda bir silme talebinin kullanilmasina hem KVKK igerisinde
hem de GVKT igerisinde ayr1 bir maddede yer verilmistir. Bu kapsamda silme
hakkindan bahsedilecek olursa; genel olarak silme hakkinin kullanilabilmesi i¢in
islenen kisisel verinin amag¢ ve kapsamin ortadan kalkmasi gerekmektedir (KVKK,

2019: 83, GVKT, 17).

Ayn1 zamanda silme hakki Veri Koruma Hukuku agisindan Avrupa ve
Tiirkiye’ de farkli sekilde degerlendirilmektedir. Avrupa’da silme hakki; “unutulma
hakki” gercevesinde degerlendirilirken, Tiirkiye’ de bu durum dogrudan silme ya da

yok etmenin talep edilebilmesi ¢ergevesinde degerlendirilmektedir.

3.4.3.1. Silme ve yok etme hakkinin talep edilmesi

Normal sartlarda silme ve yok etme hakki, dogrudan KVKK’ nin 7. Md’sinde
yer alan veri sorumlusuna yiiklenmis olan bir yiikiimliiliiktiir. Bu kapsamda veri

sorumlusu tarafindan alinan kisisel verinin isleme amaci ve kapsami ortadan
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kalkmasi halinde re’sen veri sorumlusu tarafindan ya da ilgili kisinin talebi lizerine

bu islemi gergeklestirmelidir (KVKK, 2019: 83).

Bu noktada alinmis bazi kisisel verilerin KVKK’ da 6ngoriilmiis halleri
disinda farkli mevzuatlarca belirlenmis olan sartlar1 da s6z konusu olabilir. Ornegin
bir isveren iscisinin kisisel verilerini Is Kanunu 75 md. Uyarinca isleme faaliyeti
gosterirken, isverenin isgisi ile arasindaki yapmis oldugu sdzlesme sartlarinin ortadan
kalkmas1 halinde isverenin diger bir ylikiimliliigii olan Sosyal Giivenlik Kurumu
mevzuatinin 86. md.” si uyarinca is¢iye yonelik olusturulan 6zliik dosyasini on yil
yiikiimliiliigii baslamaktadir (Is Kanunu 75 md, Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik
Sigortas1 Kanunu 86 md.). Sonu¢ olarak saklama yiikiimliligii tamamlandiktan

sonra silme, yok etme veya anonim hale getirme isleminden biri tercih etmelidir.

Bu kapsamda ilgili kisi saklama siiresi devam eden kisisel verileri hakkinda
veri sorumlusuna bir bagvuru gergeklestirmesi sonucunda silinmesini talep ederse ve
kisisel verinin saklama siiresi devam ediyorsa veri sorumlusu durumu agiklayarak

reddetme hakkina sahip olmaktadir.

Konuyla alakali olarak KVKK 2018/69 Sayili Kurul Karar Ozetine gore
uyarinca; ilgili kisi devlet memuruyken olusturulan sicil dosyasinin silinmesine
yonelik yapilan bagvuru sonucunda, ilgili kisinin talebinin veri sorumlusu olan kamu
kurumu tarafindan yerine getirilmemesi halinde sikayet Kisisel Verileri Koruma
Kurumuna taginmistir. Kisisel Verileri Koruma Kurumunun gelen sikayeti
incelemesi sonucunda bir kamu kurumunda memura yonelik olusturulan sicil
dosyasinin saklanmasi siiresi ilgili mevzuatlar uyarinca yiiz bir yil saklanmasi
gerektigi ve bu yiiz bir yillik siire sonunda imhasinin gergeklesebilmesi sebebiyle
sikayete iliskin herhangi bir islem yapilmasinin gerekli olmadigi belirtmektedir
(2018/69 Sayili Kurul Karar Ozeti).

Sonug olarak KVKK kapsaminda silme yok etme veya anonim hale getirme
islemi bir siireci kapsamaktadir. Ayn1 zamanda her iki tarafinda Kisisel Verilerin
Korunmasi Kanunu uyarinca var olan yiikiimliiliikklerin ve haklarin farkinda oldugu

bir siireci olusturmaktadir.
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3.4.3.2. Silme hakki ve unutulma hakkinin talep edilmesi

Avrupa’da 25 yil boyunca yliriirliikte olan 95/46 AC Sayili direktifin 12 md.’
de yer alan silme hakkina iliskin bir hiikiim iken Avrupa Birligi Adalet Divanina
acilan bir dava sonucunda bu maddenin yorumlanmasi ile sime hakki, unutulma
hakki ger¢evesinde degerlendirilmesi sonucunda, AB GVKT olusturulurken silme

hakkini, unutulma hakki olarak diizenlenmesine neden olmustur (Hizarci, 2019: 70).

Bu kapsamda unutulma hakkinin ¢ikis hikayesine bakildiginda; 5 Mart
2010°da Mario Costeja Gonzalez Google Ispanya ve Google Inc. ile yiiksek bir tiraja
sahip La Vanguardin gazetesi hakkinda Ispanya Veri Koruma Otoritesine (AEPD)’ye
sikayette bulunur. Sebebi Google arama motoru aracilifiyla La Vanguardina
gazetesinin 19 Mart 1998 tarihinde yayinlanan Mario Costeja Gonzalez’in sosyal
giivenlik bor¢lariin geri kazanilmasi i¢in takas islemlerine yonelik agik arttirmayla
satilmasina yonelik bir baglantinin bulunmasidir. Gazete haberinin yasal bir
diizenlemeye dayanmasit sonucunda bu baglantinin haber arsivlerinden
kaldirilamayacagina yonelik Veri Koruma Otoritesinden cevap gelmesine karsilik,
Google Ispanya ve Google Inc. Karsi yapilan bagvuru kabul edildi. Bu bagvuru
sonucunda web sitelerinde yayinlanan ve kisisel bilgiler igeren birtakim bilgilerin
kisilerce erisilmesinin istenmemesi halinde bu web siteleri veya arama motorlari
sorumlulugunda oldugunu belirten bir degerlendirme sonucunda, kisilerle dogrudan
baglant1 kurulmasi1 ve ayn1 zamanda siiresiz bir sekilde erisimin olmasi sonucunda
indekslemenin sunulmasini saglayan verilerle ilgili olarak, o dénemde yiiriirliikte
olan 95/46 Sayili Direktif kapsaminda sonradan olusan teknolojilerin nasil
degerlendirilmesi gerektigiyle alakali olarak ABAD (Avrupa Birligi Adalet Divani)’
na bagvurulmustur (Hizarci, 2019: 71).

ABAD bu bagvuruyu degerlendirirken arama motorunun da bir veri
sorumlusu olarak kabul edilebilecegi degerlendirirken baglantilarda kisisel veri
yayinlanmasinin “asir1 ve alakasiz” olarak kabul edilmesi sonucunda bu baglantilarin
kaldirilmasina yonelik bir karar ¢ikmis olup, unutulma hakkir kapsaminda

degerlendirilmistir (Hizarci, 2019: 72-76).
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Tiirkiye’ de Unutulma Hakki kavrami ilk olarak AIHM'nin 18 Aralik 2012
tarihli Ahmet Yildirim/Tiirkiye karari ile bilinmektedir. (AHIM KARARI, 2012).
Bu karar sonucunda AIHM tarafindan Tiirkiye ve &zellikle 5651 sayili kanuna
yonelik ¢esitli elestirilerde bulunulmustur. Ayn1 zamanda i¢ hukukta konuya yonelik
Yargitay tarafindan unutulma hakkina atifta bulunularak ¢ikartilan kararlarin

oldugunu s6ylmemizde miimkiindiir.

Buna gore Yargitay Hukuk Genel Kurulunun E. 2014/56, K. 2015/1679 sayil1
17.06.2015 tarihli kararina gore; davaci ge¢miste yasamis oldugu kotii olayin daha
sonrasinda ¢ikartilan bir basili bir yayinda gegmesi sonucunda yasadigr magduriyeti
ortadan kaldirmak adma dijital hafizadan silinmesini isteyerek unutulma hakkini
kullanmak istemektedir. Bunun sonucunda Yargitay Hukuk Genel Kuruluna gore; bir
kamu yarar1 olmadig takdirde kisinin dijital hafizada yer alan bilgilerin unutulmasini
talep edebilecegi ve 6zel hayat gizliliginin bu sekilde koruyabilecegi noktasinda bir
yorum yapilmistir. Ayn1 zamanda ilgili davada kisinin hem unutulma hakkinin ihlal
edilmesi hem de 6zel hayat gizliliginin ihlal edilmesi sebebiyle davaci igin manevi

tazminat kosullarinin olustugu hususu da kabul edilmistir (kazanci.t.y).

Tiirkiye’de silme hakki kapsamimin unutulma hakki c¢ercevesinde ele
alindiginda sunu da vurgulamak gerekir ki, unutulma hakki AB GVKT’ deki gibi
silme hakk: ile beraber degerlendirilmemektedir. Bu noktada Kisisel Verileri
Koruma Kurumu tarafindan c¢ikartilan 2020/481 Sayili Kurul Karari uyarinca
unutulma hakkinin bir ist kavram olarak degerlendirilebilecegi, ayn1 zamanda arama
motorlarinin da veri sorumlulugunun kabul edilecegi ve ilgili kisinin unutulma
hakkinin uygulanabilmesini i¢in gerekli sikdayet yolunun tiiketilmesi yoluyla ancak

kullanabilecegi bildirilmistir (KVKK, 2020/481 Kurul Karari).

Sonug olarak unutulma hakki; teknolojinin getirdigi yeni diinyada yasayan
toplumlarin karsilastigi, yeni durumlar sonucunda ortaya ¢ikmis bir hak olarak

degerlendirilebilir.

Genel olarak Tiirkiye’de Silme kavrami; silme, yok etme ve anonim hale

getirme seklinde degerlendirilmektedir. Silme hakkinin talep edilmesi genellikle
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elektronik haberlesme sektoriinde hukuka aykirt gergeklesen kisisel veri islemlerinde
talep edilmektedir (Ayozger, 2016: 138).

KVKK 11 md/1(e) ile GVKT 15 md/1(e) yer alan ilgili kisi maddeler
incelendiginde GVKT’ de ayrintili bilgilerin daha fazla oldugu goriilmektedir. AB’
de kisisel verilerin korunmasi kavrami yaklagik yirmi yildan fazla bir zamandir
toplum igerisinde uygulama alan1 bulmasi sebebiyle kisisel veriyi isleyecek olan

kisiden aciklanmasi istenen bilgiler arasinda saklama siiresi de yer almaktadir.

Bu noktada ilgili kisi eger Tiirkiye sinirlari igerisinde yasiyorsa yiiriirlikte yer
alan KVKK ‘ya uyun bir sekilde hareket edecektir. Ayn1 zamanda Veri sorumlusuna
gelen bir silme talebi sonucunda, saklama yiikiimliiliigiiniin varligi s6z konusuysa
silinmeyecektir, fakat usuliine uygun gerekli giivenlik tedbirleri alinarak saklama
yiikiimliiliigli yerine getirilecektir. Bu bilgi ilgili kisiye yeterli gelmedigi takdirde,
KVKK’ da belirlenmis olan kurula sikdyet yoluna basvuru hakkinin

kullanilabilmesinin yolunu acacaktir.

Sonu¢ olarak karsilasilan durumlar yeni ihtiyaglarin olusmasina neden
olmustur. Bu yeni ihtiyaclardan birini silme hakki ya da unutulma hakk:i olarak
diisiiniilebilir. Kisi gegmiste yapmis oldugu eylemlerden rahatsiz olabilir, bilinmesini
istemeyebilir. Bu nedenle dijital hayattan bunlarin silinmesini talep edebilir ya da

unutulma hakki ¢ercevesinde silinmesini isteyebilir.

3.4.4. Yapilan islemin iiciincii kisilere bildirilmesini talep etme hakki

Tgili kisi kisisel verilerini isleme faaliyeti gdsterecek olan veri sorumlusu ile
paylasmasi halinde veri sorumlusu herhangi bir sebepten dolayr bu kisisel veriyi
baska {iciincli bir tarafa aktarabilir. Bu aktarma islemini veri sorumlusu, kisisel
verinin islenmesi sirasinda veri sorumlusunun kendisi ya da yetkilendirdigi bir kisi

tarafindan ilgili kisinin kendisine bilgilendirilmesi gerekmektedir.

Ilgili kisinin talebi iizerinde veri sorumlusu tarafindan ilgili kisiye ait
bilgilerde gerceklestirilen islemin veri sorumlusu tarafindan isleme alindig1 andan

itibaren en kisa siire igerisinde aktarimin yapildig: tiglincii tarafa bilgilendirilmesinin



69

yapilmasi gerekmektedir. Bu noktada KVKK 11/1(d)-(e) ile KVKK 11/1(d)-(e) ayn1
dogrultuda olusturulmus olan maddelerdir (KVKK 11/1(d)-(e), KVKK 11/1(d)-(e))

Giinlimiizde bir¢ok islem internet iizerinde tek bir tusla halledilebilmektedir.
Bu kapsamda dijital platformlarda hizmet sunan bir veri sorumlusu tiiketiciye daha
kolay bir sekilde ulasabilir. Fakat almis oldugu bilgiler kapsamda eger aktarima
yonelik bir islem s6z konusu ise buna yonelik bilgi kesinlikle ilgili kisiye bildirilmesi
gerekmektedir. Kisacasi kanuni ifade ile belirtilecek olursa “Aydinlatma

Yiikiimliiliigii” niin yerine getirilmesi gerekmektedir.

Bu kapsamda Avrupa Birligi Adalet Divaninin konuya iliskin vermis oldugu
karara bakildiginda bir kisisel verinin, kisisel veri isleme faaliyeti gosterecek kisi
tarafinda islenmesi ve bu islenen kisisel veriye erisim saglarken belirlenen siireye
yonelik verilen bir kararin yorumunda veri sorumlusu tarafindan isleme faaliyeti i¢in
alindig1 takdirde aliman bu kisisel verinin iiglincii bir tarafa aktarim durumu soz
konusu olabilir. Bu nedenle aktarimi yapilan kisisel verilerde eger bir degisiklik s6z
konusu oluyorsa bu durumun iigiincii tarafa da bildirilmesi gerektigi ilgili kararin
yorumunda yer almaktadir (C-553/07- 68).

Verilen bu kararda Avrupa Adalet Divan1 95/46 sayili Direktifte yeralan
hiikmii gelisen ve degisen sartlar ve kosullara gore degerlendirerek elde etmektedir.
Bu nedenle GVKT olusturulurken 6zellikle 95/46 sayili Direktifte yer almayan fakat
olmast muhtemel durum veya risklere yonelik yorumlar gergeklestirilerek 95/46
Sayil1 Direktifte yer alan koruma alaninin genisletilmeye calisildigini sdylememiz

mumkundiir.
3.4.5. itiraz Hakki

Itiraz hakk1 genel olarak hukuka aykir1 bir islemin gergeklesmesi de olabilir,
gercek kisi kanuna uygun olarak islenmis bir kisisel verinin islenmesini istemeyebilir
ya da kisinin rizas1 dahilinde islenmis bir kisisel veri olmasi halinde rizanin geri
cekilmesi durumu s6z konusu olabilmektedir. Bu kapsamlarda itiraz hakk:

kullanilabilmektedir.
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KVKK 11/1(g) ve GVKT 15(h) her iki diizenlemede incelendiginde ilgili kisi
haklar1 kapsaminda yer alan itiraz hakkina yonelik maddeler oldugu goriilmekte
olup, AB GVKT, bu noktada daha ayrintili oldugunu séylememiz miimkiindiir.
KVKK kapsaminda profillemenin bir tanimi bulunmamakla birlikte, profilleme
yoluyla elde edilen kisisel verilerin otomatik iglemler vasitasiyla elde edilen kisisel
verilerle ayni sayildig1 veya farkli sayildigi hakkinda da bir netlik bulunmadigini

sOylenebilir.

AB GVKT’ de yer alan Profilleme kavramina bakilacak olursa; tahmin
yirlitmek istatistiki bir sonu¢ ¢ikartmak icin kullanilabilen yontemlerdir. Bir tiir
otomatik isleme icermis olsa da elde edilen sonuglar agisindan farklilik arz ettigini
sOylemek miimkiindiir. Genis anlamda, profil olusturma, bir kisi (veya bir grup kisi)
hakkinda bilgi toplamak ve belirli bir kategoriye yerlestirmek i¢in 6zelliklerini veya
davranig kaliplarin1 degerlendirmek anlamina gelir. Buna gore kisi veya kisi grubu
hakkinda belli 6zellikleri tespit edebilme veya analiz edebilmek i¢in asagida yer alan

bilgilerden faydalanilmaktadir. Bu kapsamda;

¢ Bir iglemi gergeklestirme
e ilgi alanlar1

e Muhtemel davranislar

Kisi veya kisi gruplart hakkinda tespitler gerceklestirmek i¢in yukarida yer
alan bilgilerle yapilan analizleri AB GVKT profilleme olarak adlandirmaktadir.
Otomatik sistemler vasitasiyla karar verme ise daha ¢ok teknolojik yollarla karar
verme yetenegidir. Ornegin; dogrudan ilgili kisiler tarafindan saglanan veriler (bir
ankete verilen yanitlar gibi), bireyler hakkinda godzlenen veriler (bir uygulama
yoluyla toplanan konum verileri gibi), dnceden olusturulmus bir bireyin profili gibi
tiiretilmis veya ¢ikarilmis veriler (6rnegin akreditasyon puani) gibi durumlar 6rnek
gosterilebilir. Otomatiklestirilmis kararlar profilleme yoluyla veya profilleme
gerceklestirmeden de elde edilebilir. Ancak, profil olusturma ve otomatik karar
verme kesinlikle birbirinden ayridir demek miimkiin degildir. Basit bir otomatik

karar verme siireci olarak baslayan bir sey, verilerin nasil kullanildigina bagli olarak
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profil olusturmaya dayali1 bir islem haline gelebilir (Working Party Article 29, 2018
:6-8).

Sonug olarak giintimiizde teknolojinin gergek kisilerin genellikle profillemesi
ya da otomatik sistemlerle analiz edilmesi ¢ok yaygin olup her islemin igerisinde yer
alan risk dereceleri kontrol edilmeli ve reelde gerg¢ek kisi magdur edilmemelidir.
Ayni zamanda her iki durumda gergek kisiye yonelik bir magduriyetin yasanmasi
halinde vyiiriitiilebilecek sikayet yolu hem Avrupa hem de Tiirkiye 6zelinde veri

koruma kanunlar1 kapsaminda yer almaktadir.

Avrupa Birligi Adalet Divaninda konuya yonelik verilmig karar
dogrultusunda giysi satan bir e-ticaret sitesi olan FASHION ID tarafindan sayfasina
“Facebook Like” butonu eklemis olup siteyi gezen ilgili kullanic1 Facebook Like
butonuna basmasi halinde IP adresi ve tarayici bilgileri dogrudan Facebook Ireland
Limited’e aktariliyor. Konuyla alakali durum Avrupa Birligi Adalet Divanina
tasinmas1 halinde yapilan uygulamanin profilleme yoluyla alinan bilgiler olmasi
sebebiyle ilgili kisinin rizas1 yoluyla alinip aktarilmasi gerektigi ABAD tarafinda
acikca ifade edilmistir (C-40/17)

3.4.6. Islemin Kisitlanmasin talep etme

Islemin Kisitlanmasii Talep Etme, GVKT’ nde yer alan haklardan biridir.
Buna gore islemin sinirlandirilmast hakki; bilginin depolamast ve kisisel verilerin
ileride islenmesinin sinirlandirilmasi amaciyla isaretlenmesi anlamina gelmektedir.
Kisacas1 islemenin kisitlanmasi hakki kullanilmasi halinde isaretlenen kisisel veri bir
miiddet islenme faaliyeti gdsterilmeyecek, sonucu belli oldugunda buna gore bir yol
izlenilecektir. Bu durumu Develioglu (2019) su sekilde orneklendirmektedir
(Develioglu, 2019: 94);

“...calisan isverene ige giris tarihinin yanlhs kaydedildigi, bu nedenle bu bilgi

tizerinde islemenin sinirlandirilmasi, bu kapsamda sosyal giivenlik kurumuna

iletilmesini talep ederse, isveren ¢alisamn ise girig tarihini teyit edene kadar
bu bilgiyi isaretlemeli ve kuruma iletmelidir...”

Bir veri isleme faaliyeti gosterilirken ortaya cikabilecek herhangi bir hatadan

kaynakl1 bir durum sonucunda islenebilecek yolu GVKT’ de tek tek belirtilmistir. Bu
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durum ilgili kisinin karsilagtigi duruma yonelik hem isleme faaliyeti gosteren tarafi
hem de verinin asil sahibinin nasil hareket edebilecegini anlamaktadir. Bu nedenle
GVKT’ niin asir1 bir ayrintili bir sekilde diizenlendigini sdylememiz miimkiindiir.
Ayni zamanda isleme faaliyetinin kisitlanmasi hakki kullanilirken hukuka aykir1 ise
ve ilgili kisi verilerin silinmesine itiraz eder ve kullanimlarinin sinirlandirilmasi talep

ederse isleme faaliyeti sinirlandirilabilir.

Genel olarak karsilasilabilecek her risk durumu tek tek diisiiniilmiis ve GVKT
igerisine eklenmistir. Buna gore teknolojinin kisiyi kars1 karsiya biraktigi her durum
da karsilasabilecegi riskler sebebiyle herhangi bir hak kaybi yasamadan karsilasilan
duruma yonelik uygulanacak hiikiim ne ise bu durumun belirlenerek ilerlemesinin

kaydedilmesi hedeflenmistir.

3.4.7. Veri tagmabilirligi talep etme

GVKT’ de diizenlenen bir diger yeni diizenleme de Veri Tasinabilirligini
talep etme hakkidir. Bu hakla beraber ilgili kisi kendi haklari iizerinde yeni bir
hakimiyet alan1 kazanmistir. Ayn1 zamanda tiiziikle beraber ilk defa diizenlenen yeni
bir hak olugunu sdylememiz miimkiindiir. Bu kapsamda veri tasinabilirliginin
igerigine bakildiginda; bu hakkin kullanabilmesi genellikle kisisel verilerin kisinin
rizas1 dahilinde veya rizasiz ilerlenebilecek bir hal dahilinde elde edilmis alan kisisel

verilerin otomatik araglar vasitastyla kullanilmasi: durumunda s6z konusudur.

Ilgili kisinin veri sorumlusunun da alacagi bilgileri aym zamanda
sinirlandirmas1  s6z konusudur. Bu smirlanan kisisel veriler, veri sorumlusu
tarafindan bir sisteme yiiklenmesi halinde ilgili kisi tarafindan bir talep durumu s6z
konusu olacaktir. Bu noktada bir profilleme durumu s6z konusu ise her zaman veri
sorumlusu tarafindan ilgili kisiye bilgi saglanamamaktadir. Online platformlarda
yapilan ilgili kisi araciligiyla sisteme yiiklenen bilgiler her zaman ilgili kisinin
sisteme yiiklemis oldugu bilgilerin ilgili kisi araciligiyla yiikklenmesi halinde tagima
hakkina sahip olurken, sistemin kullaniciyr puanlama gibi veya diger kullanicilar

tarafindan olusturulan yorum yazilmasi durumunda igerigin her ne kadar ilgili kisi
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tarafindan saglanmasi halinde veri tasimnabilirligi hakkina sahip olamamaktadir

(Hizarc1,2019:82)

llgili kisinin veri taginabilirligi hakkini1 kullanmas1 halinde 17. Md’ de yer
alan silme hakkini kullanmaniza engel teskil etmedigi gibi ayn1 zamanda bu hakkin

kullanilmast sonucunda baskalarinin hak ve oOzgiirliikklerini olumsuz yonde

etkilememektedir (GVKT, 2018:10/8 (3)-(4))

3.4.8. Zararin giderilmesini talep etme

Ilgili kisi, kisisel verilerinde islenen aykir1 bir durumdan dolay1 herhangi bir
zararla karsi karsiya kalmasi halinde zararin giderilmesini talep etme hakkina
sahiptir. Bu kapsamda bir hak talebinde bulunulabilmesi i¢in kisisel veri isleme
faaliyetinin kanuna aykir1 olmasi, failin kusurlu olmasi sebebiyle ilgili kisinin bir
zarara ugramasi gerekmektedir. Burada onemli nokta sudur; zararin giderilmesi
sikdyet yoluyla m1 yoksa dava yoluyla m1 talep edilmeli dncelikli olarak onun tespit

edilmesi gerekmektedir.

Tiirk Hukukuna gore zararin giderilmesini talep etme hakki dava yolu
kullanilarak talep edilebilmektedir. Ayn1 sekilde KVKK 14 md. / 3 fikrasinda yer
alan hilkkme gore kisilik haklarinin ihlal edildigini diisiinen kisi genel hiikiimlere gore
tazminat talep edebilmektedir. Bu noktada bir veri sorumlusu tazminat talebinde
bulunabilmesi i¢in kisilik haklarina yonelik olumsuz bir durum s6z konusu olmasi
halinde dava yoluna basvurulabilmektedir. Bu kapsamda TMK’ da yer alan
hiikiimlere gore kisilik haklarin1 koruyan davalar mevcut veya mevcut olmasi
muhtemel saldirilara konu olmas: halinde tazminat davalarindan farkli olarak
degerlendirilmektedir. Ayn1 zamanda tazminat davalar1 gegmiste meydana gelmis
saldirilarin - olusturdugu zararlarin  tazminini saglamak amacin1 tagimaktadir

(Cabuk,2020:124).

Bu kapsamda TMK ve TBK kapsaminda ilgili diizenlenmis olan belli basl
dava tiirleri bulunmaktadir. Bu dava tiirlerine bakilacak olursa; 6nleme davasi,

durdurma davasi, tespit davasi, maddi ve manevi tazminat davasi, sebepsiz
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zenginlesme davast ile vekaletsiz i gorme davasi gibi dava yoluna basvuru

gerceklestirebilmektedir.

3.4.8.1. Genel olarak kanun yoluna basvurarak Kisisel verilerin korunmasim

talep etme

3.4.8.1.1. Onlem davasi

Kisilik hakkina yonelik yapilan saldirilara kars1 agilan ilk davalardan biridir.
Buna gore heniiz gerceklesmemis ama gergeklesmesi muhtemel bir duruma yonelik
acilabilecek davalardan biridir. Ayn1 zamanda bu davanin agilabilmesi i¢in ilgili

kisiye yonelik ciddi bir tehdidin olmasi gerekmektedir (Cabuk,2020:125).

Giliniimiizde yogun bir sekilde kullanilan sosyal medya platformlarinda kisilik
hakk: ihlallerinin giindeme gelmesi halinde kisisel verilerin izinsiz bir sekilde
islenmesi sonucunda gercek kisiye yonelik bir tehdit olusuyorsa bu kapsamda 6nlem
davasi agarak korunma yolunu talep edebilir. Bu kapsam da verilecek olan karar
genellikle ileriye yonelik olur, gercek kisinin kisisel verilerine yonelik yapilacak olan

saldirinin engellenmesi hedeflenmektedir (Develioglu, 2017: 132).

3.4.8.1.2. Durdurma davasi

Kisilik haklarma yonelik acilabilecek bir diger davada durdurma davasidir.
Bu dava genellikle kisiye kars1 yapilan bir saldir1 varsa bu saldirinin durdurulmasina
yonelik agilan bir davayr konu almaktadir. Buna gore oOzellikle sosyal medya
platformlarinda veya basin yayin araciligiyla gergek bir kisinin kimligini belirli veya
belirlenir kilan bilgilerin kullanilmasi aracihigiyla kisiye karst yapilan olumsuz
paylasimlarin saldir1 boyutunda olmasi sonucunda kisiye karst bu dava tiiri

acilabilmektedir (Cabuk, 2020: 126)

3.4.8.1.3. Tespit davasi

Kisilik haklarina yonelik acilabilecek bir diger davada tespit davasidir. Temel

amac kisilik haklarma yonelik yapilan saldirinin mahkeme karar1 aracilifiyla
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tespitinin saglanmasidir. Bu nedenle davanin konusu maddi olaylardan ziyade
hukuksal iligkileri kapsamaktadir. Tespit davasinda herhangi bir sekilde saldirinin
devam ediyor olmasi ya da sona ermis olmasi gibi durumlara bakilmasindan ziyade
cogunlukla hukuka aykiri durumun ne oldugunun tespitinin saglamasina yonelik

gerceklesmektedir (TMK,25- Develioglu, 2017: 128)

3.4.8.1.4. Maddi-manevi tazminat hakki

Kisilik haklarini ihlal edenlerin maddi manevi tazminat hakki sakli
olmaktadir. Aym1 zamanda KVKK 14.md/3 uyarinca kisi bu hakkim
kullanabilmektedir. Maddi ve manevi tazminat talebi sartlar1 ayn1 dogrultudadir.
Kisilik haklarma yonelik bir saldirin bulunmasi halinde kisinin maddi zararinin otaya
cikabilecegi gibi manevi zararinin da ortaya ¢ikma hali s6z konusu olabilir. Bu gibi
durumlarda kisi mahkeme araciliiyla tazminat talebinde bulunabilmektedir (TMK,

25-KVKK14/3)

3.4.8.1.5. Sebepsiz zenginlesme

Kisilik haklarina yonelik yapilan bir saldir1 sonucunda zarar goren kisinin
maddi varliklarinda bir diislis yasanmasi ve TBK 77 md. Uyarinca gerekli
durumlarin olusmasi halinde zarar goren kisiye iadenin gerceklesmesi miimkiindiir.
Buna gore gercek kisiye ait olan kisilik haklarina yonelik bir zararin malvarligina
yonelik olmast ve karsi tarafin mal varliginda bir artisin yasanmasi gerekecektir.

Sartlarin olugmasi halinde zarar gdren kisi mahkeme yoluyla bu durumun iadesini

talep edilmektedir (TBK, 77)

3.4.8.1.6. Vekaletsiz Is Gorme

Kisilik haklarma yonelik olusabilecek saldirilar kapsaminda agilabilecek son
dava tiirii de vekaletsiz is géormedir. Buna gore ilgili kisi, kisilik haklarina yonelik
yapilan bir saldir1 sonucunda elde edilmis olan bir kazancin vekéletsiz is gérme

yoluyla kendisine verilmesini talep edebilir.
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Bu dava yolu genel olarak TBK 530 md.” de belirtilen gercek olmayan
vekaletsiz iy gdrme hiikkmiinden kaynaklanmaktadir. Bu noktada tazminat hakkinda
ayrilan en onemli unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Buna goére 6rnegin bir kiginin
unutulma hakkini kullanmis oldugu bir olayin bir sanat dali araciligiyla topluma

aktarilmasi halinde elde edilen kazancin vekaletsiz is gorme davasiyla talep
edilebilmesidir (Cabuk, 2020: 129).

3.4.9. llgili kisi haklan ile diger maddelerin isletilmesi
3.4.9.1. Nlgili kisiye kars1 aydinlatma yiikiimliiliigiiniin gerine getirilmesi

Aydinlatma genel olarak bilgilendirme anlamini tagimaktadir. Aydinlatma
yikiimliliigti genel olarak ilgili kisiden aliman kisisel verilerin neler oldugunun
bildirilmesi gerekmektedir. Temel amac¢ islenen kisisel verilerin neler oldugu
hakkinda ilgili kisinin bilgilendirilmesidir. Hem AB GVKT’ de hem de KVKK

kapsaminda asgari unsurlar belirlenmistir.

Bir veri sorumlusu veya veri kontrolorii bir amag i¢in ilgili kisinin bilgilerini
talep ediyorsa hangi amag¢ ve kapsam dogrultusunda isleme faaliyeti gosterecegi
hakkinda bilgi vermesi gerekmektedir. Bir bilgilendirme yapilmadan alinan bilgilerin
ilerleyen zamanlarda ilgili kisinin aleyhine kullanim1 sonrasinda c¢esitli hak

kayiplarinin yaganmasi s6z konusu olabilir.

Ilgili kisisin aydinlatilmasi ya da islenecegi kisisel verileri toplanmadan 6nce
hangi amagla islenecegini ve hangi kisisel verileri alacagi hakkinda ilgili kisiyi
bilgilendirmesi gerektigi belirtilmistir. Bu kapsamda bakildiginda AB GVKT’ niin
daha ayrintili bir sekilde hazirlandigini da sdylemek miimkiindiir. Ayn1 zamanda AB
GVKT’ 13/1(d)’ de yer alan hiikiimde ¢ocugun kisisel verilerinde iliskin 6zel bir
diizenleme bulunmaktadir. Bu kapsamda ilgili kiginin bir ¢cocuk olabilir. Buna gore
cocuk yastaki kigilerin yaptigi is ve islemleri goz oniinde bulundurdugumuz takdirde,
cocuklarin islenebilecek kisisel verilerine yonelik aydinlatmanin ne sekilde olmasi

gerektigi hakkinda bilgi vermektedir. (GVKT, 13/ (1))
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Bir diger ayrinti noktasti KVKK kapsaminda olusturulan ikincil
diizenlemelerden biri olan Aydimnlatma Yikiimliliginin Yerine Getirilmesinde
Uyulacak Usul ve Esaslar Hakkindaki Teblig kapsaminda yer alan hiikme gore,
kisisel verilerin ilgili kisiden elde edilememesi halinde izlenecek yollara bakildiginda
(AYYGUUEHT 6.md); ilk iletisim ani ve aktarim kapsaminda yapilacak olan
aydinlatma hiikiimleri birebir ayni paralelligi tasimakta olup, KVKK’ da yer alan bir
diger hiikkme gore ise ilgili kisiden elde edilmemesi halinde alinan kisisel veriye
iliskin  bilgilendirmenin makul siire kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi
vurgulanirken, AB GVKT’ de makul siire spesifik bir konu olmasi sebebiyle bir aylik

bir siire¢ belirlenmistir.

Konuyla alakali olarak Avrupa Birligi Adalet Divanindan ¢ikan bir karar
uyarinca bir internet sitesi tarafaindan alinan kisisel veriler isleme faaliyeti s6z
konusu ise konuyla alakali olarak ilgili kisinin alinan bilgilerin “kisisel veri”
tanimina gore degerlendirilmesi gerektigi yoniindedir. Ayn1 zamanda kisisel veri
alimi1 ve bunun aktarimin yapilmasi durumu s6z konusu ise bu kapsamda ilgili veri

sahibine bilgi verilmesi seklinde yorumlanmalidir (C-673/17).
3.4.9.2. Tlgili Kisinin veri sorumlusuna basvuru yolunun tiiketilmesi

Glintimiizde her ne kadar bir¢ok islemin teknolojik alanlardan gerceklesmesi
ve yasanabilecek her tiirlii magduriyette karsisinda muhatap alinabilecek bir kisi
veya kurumun bulunabilmesi, yasanilan magduriyetin giderilmesi agisindan
onemlidir. Bu noktada birey islenen kisisel veriden dolayr yasamis oldugu bir
magduriyet karsisinda sikayet yolu ya da genel olarak dava yolunu tercih etmesi
durumu sz konusu olabilecektir. Dava yolunu tercih edilmesi halinde yasanilan
durumun Ceza Kanunu kapsaminda sikayete tabi olan bir su¢ olup olmadigi dnem
arz edecektir (TCK73 md.) Bu kapsamda kisinin kars1 karsiya kaldigi durum eger
TCK kapsaminda degerlendirilecek bir durum degilse ve kisi bu durumdan
rahatsizlik duyabiliyorsa KVKK kapsamindaki sikayet yolunu tercih etmesi
gerekecektir. Bu kapsamda oOnce veri sorumlusuna bagvuru yolunun tiiketilmesi

akabinde belirli siireler ¢ercevesinde, veri sorumlusundan gelen bir cevap olursa ve
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cevaptan memnun kalmamasi veya hi¢bir cevap alinamamasi halinde kurula sikayet

yolunu kullanabilecektir (KVKK 13md, KVKK 14 md.)

AB GVKT’ de ve KVKK’ da bu kapsamda c¢esitli benzerlikleri tagimasi
noktasinda farkliliklar1 barindirdigini = sdylememiz miimkiindiir. Bu noktada
magduriyet yasayan bir kisinin itiraz edebilme ya da bir konuda talepte buluna
bilmesi i¢in agisindan veri koruma kuruluna sikayet hakkinin kullanilmasi agisindan

Onem arz etmektedir.

Veri sorumlusu ya da veri kontroldriine basvuru da cesitli farkliliklarin
bulundugunu da sdylememiz miimkiindiir. Ozellikle veri kontroldriine basvuru
gerceklestirildikten sonra eger veri kontrolorii bagvurucunun kimligini tespit etmekte
zorlanirsa kimligin tanimlanabilmesi noktasinda bagvurucudan ek bilgiler talep
edebilir. Asil amag¢ basvuran kisinin gercekten bilgi isteyen kisi mi yoksa bagkasi
admna bilgiler isteyen kisi olup olmadiginin tespiti onemli bir asamadir. Bu kapsamda
kisinin herhangi bir magduriyet yasamamasi adina AB GVKT’ de bu sorgulamanin
gerceklesebilmesi adina ek siire tanimi1 6nem arz etmektedir. Bu nedenle basvuruyu
gerceklestiren kisi gercekten kendi adina bilgi istiyor olmasi gerekir. Ayni1 zamanda
gercek kisi adina bir baska kisi bilgi alarak herhangi bir magduriyete sebebiyet
verebilme ihtimalini ortadan kaldirmaya yonelik 6nemli unsurlardan biri oldugu

sOylenebilir.

Bir diger durumda KVKK kapsaminda belirtilen otuz giinliik siire AB
GVKT’ de bir ay olarak belirlenmistir. Ayn1 zamanda herhangi bir gecikme
yasanmast
halinde bu siireyi iki ay olarak da uzatilabilmektedir. KVKK kapsaminda ilgili kisi
veri sorumlusuna basvurusunu gerceklestirebilmesi i¢in kanunda yer alan siireler

cergevesinde gergeklestirebilmektedir (VSBUVEHT, Smd., GVKT 12 md/3).

AB GVKT’ de yer alan KVKK’ da yer almayan bir diger farklilik da veri
kontroldriinlin asilsiz veya 0Olgiisiiz talebini tekrarlanmasi halinde veri kontrolorii
kars1 tarafin isteklerine iliskin yapilan masraflar1 da gbz oniinde bulundurarak ilgili
kisiden makul bir ticret talep edebilme hakkina sahiptir. Ayn1 zamanda GVKT’ de
ticret talep edebilmesi i¢in belli bir asamaya tabi tutulmustur. KVKK’ da bu duruma
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yonelik dogrudan bir diizenleneme yer almamakta olup, Veri Sorumlusuna Basvuru
Usul ve Esaslart Hakkinda tebligin 7. Md’si uyarinca ilgili kisinin veri
sorumlusundan istemis oldugu bilgi ve belgelerde on sayfaya kadar ticret
alinmayacagl on sayfadan sonra bir lira {icret talep edebilecegi hiikmii yer

almaktadir. (VSBUEHT,7 md., GVKT 12 md/1).

Her iki mevzuatta yer alan maddeler incelendiginde ilgili kisinin bagvurusuna
yonelik licret isteme haklar1 bulunmakla beraber, AB GVKT’ de yer alan hiikkme gore
talep agikca dayanaksiz ve asir1 ise yapilan masraflarda gz 6niinde bulundurularak
ticret talep edilmektedir. KVKK’ da bu durum AB GVKT’ de oldugu gibi yapilan
basvurunun agik¢a dayanaksiz ve asirt olmasina bakilmaksizin, veri sorumlusuna
yapilan bir basvuru da verilen cevap eger on sayfay1 gegerse, on sayfa iizerindeki her

bir sayfa i¢in bir Tiirk lirasi islem ticreti talep edilebilir (GVKT, 12 md/5).
3.4.9.3. Tlgili kisinin kurula sikayet yolunu kullanmasi

AB GVKT’ de ve KVKK’ da bir denetim makamina gikayette bulunma hakk1
yer almaktadir. Ilgili maddelerde ¢esitli farkliliklarin yer aldigini sdylemek
miimkiindiir. KVKK dogrudan bir iilke simirlart igerisinde yer alan kisilere
uygulanirken, AB GVKT dogrudan AB {iyesi devletlere hitaben olusturulmus ve
birlik tiyesi devletlerin i¢ hukuklarina uyarlanmasi 6n goriilmiis olan bir mevzuattir
(KVKK 2md, GVKT 1. Boliim). Bir diger farklilikta KVKK kapsaminda kurula
sikdyet hakki belli bir siire dahilinde gerceklestirilmesi gereken bir islem olup,
stirenin ge¢mesi halinde tiim iglemlerin en bagindan itibaren yapilmasi gerekmektedir

(KVKK 14 md.)

Benzer dogrultuda alan diger bir hiikiimde tazminat hakkina iliskin
hiikiimlerdir. Oncelikli olarak ilgili maddelere bakildiginda kurula sikdyet hakkini
kullanan bir kisi eger kisilik haklari ciddi bir sekilde zarar gormiigse bu noktada adli
yargl yoluna giderek bu durumun tazmin edilme hakkina sahiptir. Bu noktada
bakildiginda AB GVKT’ de yer alan hitkkme gore de e8er veri sorumlusu veya
isleyici karsi tarafi bir zarardan sorumlu bulunmasi halinde tazminat 6deme

yiikiimliiliigi olusabilmektedir. AB GVKT’ de KVKK’ dan farkli olarak konuyla
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alakali davaya bakmakla yetkili olabilecek mahkeme tiiziik igerisinde 79/2° de
belirtilmis olmasidir (Develioglu, 2017: 127).

Sonug¢ olarak dijital ortamda yapilan basit islemler sebebiyle cesitli
olumsuzluklar yasanabilir. Bu kapsamda kisi yasamis oldugu olumsuzluklar
sorgulayabilecegi gibi ortadan kaldirabilecegi mekanizmanin olmast 6nem arz

etmektedir.

3.4.9.4. Veri sorumlusunun ihlal bildiriminde bulunmasi halinde ilgili Kisi

haklan

Internet ve dijital yolla elde edilen her tiirlii kisisel veride karsilasilabilecek
en tehlikeli risklerden biri islenen kisisel verilerde bir ihlalinin yasanmasidir. Bir veri
ihlalinin yaganmasi sonucunda bazen ilgili kisi bu durumdan olumsuz bir sekilde
etkilenebilir ya da hi¢ etkilenmeye de bilir. Burada toplumun bu duruma bakis agist
ve riskin biiyiikliigii de 6nem arz etmektedir. Veri ihlali genel anlamda hukuka aykiri
bir sekilde kisisel verilerin ele gecirilmesi veya aciga cikartilmasi anlamini
tagimaktadir. AB GVKT’ de ve KVKK’ nin kapsaminda bu iki durum incelendiginde
hukuka aykir1 bir sekilde agiklanmasi sonucunda ilgili kisilere bilgilendirmede

bulunulmasi ve veri koruma otoritesine bildirilmesi gerekmektedir.

Burada bir diger 6nemli noktada ihlal yasandigi anda bildirim yiikimliligi
dogmus olmaktadir. Burada asil amag¢ ihlal edilen kisisel verilere yonelik
magduriyetin hem biliylimesini hem de gergeklesen duruma yonelik yaptirimin
tespitin saglanmasi agisindan onemlidir. Daha sonrasinda yapilacak olan kimlik
tespit calismasi ile kimlerin etkiledigi belirlenerek ilgili kisilere ve kurula bildirim
saglanmas1 gerekmektedir. Bu agiklama dogrultusunda ¢esitli kimligi belirli ya da
belirlenebilir kilan kisisel verilerin yer aldigi bir veresiye defterini kaybeden

bakkalin da bu ¢ergevede bildirim yiikiimliiligii dogmus olacaktir (Cekin, 2019: 152).

Sonug olarak veri giivenligine iliskin KVKK’ da yer alan hiikiim ile AB
GVKT’ de yer alan hiikiim incelendiginde cesitli farkliliklarin yer aldigi

goriilmektedir. Bu noktada her iki mevzuata bakilacak olursa;
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KVKK yer alan ifadelerin hep genel igerikli bilgiler oldugu goriilmektedir.
Bu noktada 12 md./5’ de yer alan (KVKK 12/5);

“... en kisa stire de ilgilisine ve Kurula bildirir”

Ifadesi yer almakta olup, kurul tarafindan gikartilan 2019/10 sayili Kurul
Karar1 uyarinca 72 saat olarak kabul edilecegi bildirilmistir. KVKK’ ya gore veri
ihlalinden etkilenen ilgili kisiler makul olan en kisa siire i¢erisinde iletisime gegilerek

veri ihlali yagandigini bildirmelidir (2019/10 Sayili1 Kurul Karar1).

GVKT’ de yer alan bu hiikkim KVKK kapsamina kurul karar1 aracilifiyla
getirilmistir. Burada 6nemli olan ilgili kisi haklarinda yasanan magduriyet derecesini
en aza indirmektir. KVKK’ da yer alan en kisa ifadesi ¢esitli sekillerde yoruma agik
olmasi sebebiyle ihlali yasayan kisiler tarafindan su istimal edilmemesi ve ilgili
kisinin haklarini ciddi sekilde magdur olmamasi i¢in en kisa ifadesi belirli bir siireye

baglanmistir (KVKK 2019/10- GVKT 33/1).

Bir diger acidan ele alindiginda KVKK kapsaminda veri ihlalinde her
haliikarda sorumlu olan kisi dogrudan veri sorumlusudur. Bu nedenle
karsilasilabilecek muhtemel sorun su sekilde olabilir; Kisisel verilerin veri isleyen
tarafindan ihlalin meydana gelmesidir. Bu noktada dogrudan 12/3 kapsaminda
gerekli denetimleri yapmadigi takdirde veri sorumlusu dolayli yoldan ihlalin
sorumlusu olmus oluyor. Kanun kapsaminda veri isleyenin cezai yiikiimliligi
bulunmamakta olup, Kanun nezdinde her sekilde sorumlulugu iizerinde barindiran

taraf veri sorumlusu olmaktadir (Cekin, 2017: 153).

AB GVKT’ ne gore denetim makamina bildirme gorevi veri kontroloriine
aittir. Etkilenen kisisel verilerle alakali ¢esitli bilgiler tespit edilerek c¢esitli tedbirler
yer almalidir. Bu noktada KVKK’ dan ayrilan farkli ihlal edilen kisiler veriler uygun
sifreleme teknigi ile ilgili kisi dogrudan etkilenmiyorsa denetim makamina

bildirilmesi gerekli degildir (Develioglu, 2019: 109).

Genel olarak bakildiginda etkilenen kisi dogrudan ilgili kisidir. Bu kapsamda
dijital yolla igslenmis olan her tiirlii kisisel verinin ihlal edilmesi veri sorumlusu

acisindan denetleyici makama bildirim yiikiimliiligii olustururken ayni1 zamanda
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ilgili kisinin de konuyla alakali bilgilendirme yiikiimliiliiglinde yerine getirmelidir.
Igili kisinin alinan bilgiler ihlal tehlikesi sebebiyle sadece is kapsaminda gegerli olan
bilgileri alinmalidir. Dijital ortamda kimsenin zarar gormeden hizmet almasini
saglamak icin veri koruma hukuku kurallarima gore hareket edilmeli ayn1 zamanda
kisisel veri isleme faaliyeti gosterecek kisi ile kisisel verisi islenecek kisi bilingli

olmalidir.
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SONUC

Toplumlarin ilk olustugu donemlerden giiniimiize kadar gelen hakim
diisiince; aslinda o toplumu olusturan bireylerin belli bir g¢ergevede igerisinde
baskasinin hak ve 6zgiiliikklerini kisitlamadan hareket etmesini saglamak seklindedir.
Bu cergevede olusan toplumlarda var olan servetin giderek c¢ogalmasi yeni
teknolojilerin  olusmasina olanak tanidigi gibi toplum igerisinde hakim olan

bilgilerinde tek tek sorgulanmasina neden olmustur.

Buna gore bu yeni kurulan dijital diinyada bireyler tipki gercek diinyadaki
gibi hareket edebilme olanagina sahip olmuslardir. Bu sanal ya da dijital diinyada
varliklarmi siirdiiren bireyler kendilerine ait bilgilerle sunulan platformlarda
olusturduklar1 sanal kimliklerle yer almaktadir. Varligin1 bu sekilde siirdiiren bir
bireyin baskalariin 6zgiirliklerine ve haklarmma dikkat ederek ilerlemesi

gerekmektedir.

Bu noktada calisma g¢ercevesi oOzellikle Avrupa Birligi ve Tiirk
toplumu baglaminda bir smirlama gerceklestirilerek olusturulmustur. Buna gore
Avrupa toplumlar1 teknolojinin getirdigi dijitallesmeyi saglarken, tasidig: risk ve
tehditlere kars1 olusturulan diizenleyici hukuki metinlerin korumaci bir ¢ergevede ele

alindigin1 sdylememiz miimkiindiir.

Bu hukuk metinleri temelde 6zellikle kisinin zarar gormesini engellemesi
yoniinde olusturulmustur. Avrupa Birliginde kisisel verilerin korunmasina yonelik
c¢ikartilan hukuki metinlerin olusturuldugu siire¢ 1970’11 yillardan itibaren basladig:
diisiiniiliirse giiniimiize kadar yaklasik elli yildan fazla bir siire Avrupa Birligi dijital
alanin olusturdugu risk ve tehditlere yonelik stirekli tedbirler almaya ¢alistigini ve bu
alanda yapilacak olan faaliyetlere yonelik bir sinir ve ¢ergeve ¢izerek verisi isleme

yoluyla kisinin zarar gérmesini engellemeye calistigini soylemek miimkiindiir.

Ayni zamanda Avrupa Birligi icerisinde en {ist mahkeme olan Avrupa Adalet
Divani tarafindan verilen kararlara bakildiginda 6zellikle Unutulma Hakki Karar1 (C-
131/12 Sayili Karar, 13 Mayis 2014), Peter Nowark Karar1 (C-434/16 Sayili Karar,
20 Aralik 2017) gibi kararlarminda teknolojinin siirekli bir risk durumunu
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barmdirdigint ve bu risklere gore olusturulan hukuki metinlerin yeniden

yorumlanarak farkli kavramlari karsimiza ¢ikartabilecegi sonuglart dogurmustur.

Avrupa Birligi’nin bu kurallar1 teknolojinin olusturdugu bu diinyay1 gergek
diinya gibi sinirlandirmak istemistir. Dijital diinya sadece bilgileriyle var olan kisiye
yonelik herhangi bir hak kaybi1 yagamamasi i¢in 108 Sayili sézlesme, 95/46 Sayili
Direktif ve son olarak yiiriirliikte olan Genel Veri Koruma Tiizigl gibi kisisel
verilerin korunmasi alanini genel g¢ergevede ve ayrintili diizenleyen hukuki metinler
olusturmustur. Bu metinlerin olusturulmasindaki temel neden teknolojinin biiyiik
kolayliklar saglarken beraberinde oOlusan smirsiz o6zgiirliik alaninda barindirdigi
stirekli risk ve tehditlerdir. Bu risk ve tehditler bilgi toplumu siirecleri igerisinde bir
taraftan seffaf bir yoOnetim saglarken diger bir taraftan da makul mahremiyet
beklentisini ¢ok asmadan smirlar1 belirli bir cergeve igerisinde kullanilmasi
ongermektedir. Kisacas1 kisiyi zarardan koruyacagi diisiincesinin hakim olmasi

sebebiyle bu ayrintili hukuki metinler olusturulmuslardir.

Risk Toplumu kuramina gore teknolojinin olusturdugu riskleri kisi
ongdremedigi icin belirsiz oldugunu ve bu belirsiz riskle karsilasilmasi halinde
yeterli bir sekilde sorgulamadigi takdirde geri doniilmesi zor olan biiyiik risklerle
karsilasabilecegini vurgulamaktadir. AB’de 6zellikle veri koruma alaninda kisinin
kars1 karsiya kalacagi risk ve tehditlerinin bilinmemesi ve kisinin bunu
sorgulayabilmesi i¢cin GVKT ¢ok ayrintil1 bir sekilde diizenlenme gerceklestirmistir.
Bu kapsamda Beck (1996)’in Kuraminda bahsettigi belirsiz durumun giiniimiiz
cergevesindeki Ornegi Avrupa Birliginde 95/46 Sayili Direktif uygulamadayken
direktifte yer alan silme hakkina yonelik yapilan ilgili kisi basvurusunun yeniden
yorumlanmasi sonucunda Unutulma Hakki gibi bir hakkin olusmasina olanak

tanind1g1 karardir.

Glinlimiizde daha cok seffaf ve hesapverebilir bir kamu anlayisinin
belirlemesi hedeflenmekte oldugundan diger taraftan toplumu olusturan bireylerin
mahremiyet anlayisini zedeleyici sekilde olusturulmamas: da gerekmektedir. Bu
kapsamda Avrupa Birligi 95/46 Sayili Direktifle bu durumun ne sekilde olmasi
gerektigini yaklasik 25 yil tecriibe ettikten sonra AB GVKT niin olusturulmasini 6n

gormiis ve uygulamaya baslamistir.
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Tiirkiye 6zelinde kisisel verilerin korunmasi alanina bakildiginda bu alanin
¢ok yeni olmasi sebebiyle toplum agisindan bu kanuna bakis agisinin daha tam
olgunlagsmadigin1 sdylememiz miimkiindiir. Bu farkindaligin olugsmasina yoénelik
ozellikle ilgili kisilerin bu alana 0zgli yapacagl sikayet basvurularini
sonuglandirilmasi ve bunlarin kamuya agiklanmasi yoluyla toplum tarafindan
farkindaligin olugmasinda biiyilk 6nem arz etmektedir. Ayni1 zamanda Kisisel
Verileri Koruma Kurumu tarafindan olusturulan sicil sisteminin de bu kisisel veri
isleme faaliyetini gosteren veri sorumlular1 ve ilgili kisiler tarafindan kanunun
anlasilmasini saglayan énemli bir etkendir. Bu alanda 6zellikle ilgili kisilerin kanun
kapsamaindaki uygulamalarin farkindaliklarinin arttirilmasina yonelik olusturulan
farkindalik ¢alismlarin yapilmasi yoluyla ilgili kisiler agisindan kisisel verilerin

korunmasi alaninin gelismesinde biiyiik 6nem tasiyacaktir.

Tiirk mevzuati igerisinde Kisisel verilerin korunmasi alanina yonelik kanunun
2016 yilinda ¢ikartilarak yiiriirliige konulmasi, Tiirk yarg: sistemi igersinde en {ist
mahkeme olan Anayasa Mahkemesi’nin Kisisel verilerin korunmasi alanina 6zgii
olarak cikartilan kararlarin, Avrupa Birligi’nin en iist yargi makami olan Adalet
Divaninin kisisel verilerin korunmasi kapsaminda c¢ikarttigi kararlara gére daha
siirh sayida oldugu goriilmektedir. Zaman igerisinde Tirk Toplumu tarafindan
kisisel verilerin korunmasi kanunun benimsenmesi uygulanmasina olanak taniyacagi
gibi Anayasa Mahkemesi tarafindanda yeni kararlarin g¢ikartilmasiyla bu alanin

gelsmesine olanak taniyacaktir.

Tirkiye’ de kisisel verilerin korunmasi alaninin yeni olmasi sebebiyle ve
daha oncesinde KVKK’ da yer alan hiikiimler gibi kisisel veri isleme faaliyetine
yonelik spesifik bir hilkmiin bulunmamasindan dolay1 kisisel verilerin iglemesi
faaliyeti genel olarak kabul edilen bigimde islenmekte ya da gelisigiizel bir sekilde
kisisel verilerin islenmesi faaliyeti s6z konsu olmaktaydi. 2016 yilinda Kisisel
Verilerin Korunmast Kanunun yiirlirliige girmesi ve yaklasik iki yil gibi bir gecis
stirecinin sonunda herkesin kanuna uyumlu bir halde yasamasi1 hedeflenmistir. Bu
cergevede Ozellikle Kisisel Verileri Koruma Kurumu tarafindan gergeklestirilen

farkindalik toplantilar1 ve seminerler, toplum tarafindan kisisel verilerin korunmasi
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alaninin bilinirliginin artmasina kanunun anlagilmasini kolaylastirdigini sdylememiz

mimkindiir.

Sonug olarak bu ¢alismada; Avrupa Birligi ve Tiirkiye 6zelinde olusturulan
kisisel verilerin korunmasi alanina yonelik ¢ikartilan Genel Veri Koruma Tiiziigi ve
Kisisel Verilerin Korunmasi Kanununda yer alan ilgili kisi haklart Ulrich Beck’in
Risk Toplumu Kurami g¢ergevesinde incelenmis olup, her toplumun modernlesme
olgusuna verdigi tepkilerin farkli oldugu bu farkliligin temel nedenin toplumlarin
gecmisten gelen kiiltiirel 6zelliklerin, aliskanliklarin ve olaylara karsi bakis agilarinin
farkli olmasindan kaynaklandigi sonucuna varilmistir. Tiirkiye’de olugsma siireci
yakin bir gecmise sahip olan Kisisel Verilerin Korunmasi alaninda Avrupa Birligi’
ndeki gibi olagan oturmus bir anlayisin olusabilmesi ve hayatin olagan akist
icerisinde Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu’ nun kabul edilebilirligin ortaya
ckmasi igin istikrarli bir kanun uygulanma alaninin olusmasiyla miimkiin olacagi

sonucuna ulagilmistir.

Calismanin devami sayilabilecek, oOzellikle Tiirkiye ozelinde yakin bir
gecmise sahip olan kisisel verilerin korunmasi alanminin ilgili kisiler iizerinde
farkindaligin1 artirmaya yonelik tepkili ¢aligsmalarin varligi 6nem arz edecektir. Ayni
zamanda Tiirkiye de hangi mecralarda kisisel verilerle ilgili sorunlar yasamakta ya da
kisilerin en ¢ok tercih ettigi dijital mecralarda ne tiir risk ve belirsizlikleri yasayarak
giivenlik  problemleri karsi karsiya kaldigi gibi  durumlarin  tespitinin
gerceklestirilmesi ve bu tespit edilen alanlarda ilgili kisinin farkindaligini artirmaya
yonelik ¢alismalarla sunulacak ¢oziim oOnerileri 6zellikle ilgili kisilerin bu alana

yonelik bakis agisinin degismesinde biiyiikk 6nem arz edecektir.



87

KAYNAKCA

Akgiil, A. (2013). Kisisel Verilerin Korunmasi Agcisindan Idarenin Hukuki
Sorumlulugu ve Yargisal Denetimi. (Yaymnlanmamig Yiiksek Lisans Tezi).
Kocaeli Universitesi, Kocaeli.

Akgiil, A. (2014). Kisisel Verilerin Korunmas. Istanbul: Beta Yayinlar.

Akgiil, A. (2015). Kisisel Verilerin Korunmasi Baglaminda Biyometrik Yontemlerin
Kullanimi ve Danistay Yaklasimi. Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 118, 208.

Aksoy, H.C. (2008). Kisisel Verilerin Korunmasi. (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi). Ankara Universitesi, Ankara

Aktas B. (2017). Ozel Hayat Gizliligi Thlal Sucu. Istanbul: Der Yaymcilik.

Anayasa, (1982, 18 Ekim). (Tirkiye Cumbhuriyeti Anayasasi). 10 Ocak 2021
tarihinde https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2709.pdf adresinden
erisildi.

Arslan, C. (2010). Avrupa Birligi Hukukunda Kisisel Verilerin Ucgiincii Ulkelere
Aktarilmasi. Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 9(1), 454.

Aslaner, M. N. Ve Eryiicel E. (2011). Modern Devlet Anlayisinin Felsefi Temelleri.
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, 15(2), 2-11

Avcioglu, H. N. (2018). Tirk Hukukunda Kisisel Verilerin Korunmasi1 Hakki.
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Karatay Universitesi, Konya.

Avrupa  Birligi  Katililm  Miizakereleri, 22 Aralik 2020  tarihinde
https://www.ab.gov.tr/katilim-muzakereleri_37.html adresinden erisildi.

Avusturya'da ilging dava: Ailesini Facebook fotograflar1 yiiziinden mahkemeye
verdi, 12 Aralik 2020 tarthinde
https://www.hurriyet.com.tr/dunya/avusturyada-ilginc-dava-ailesini-facebook-
fotograflari-yuzunden-mahkemeye-verdi-40223889 adresinden erisildi.

Aydin, S. E. (2015). AIHM Igtihatlar1 Baglamimda Kisisel Verilerin Kaydedilmesi
Sucu. Istanbul: XII Levha Yayinlari.

Ayozger, C. A. (2016). FElektronik Haberlesme Sektoriinde Kisisel Verilerin
Korunmasi, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Istanbul Universitesi, Istanbul.

Aydnlatma Yiikiimliliiglin Yerine Getirilmesinde Uyulacak Usul ve Esaslar
Hakkinda Teblig, (2018, 10 Mart), (Teblig), 24 Subat 2021 Tarihinde
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/03/20180310-5.htm tarihide
sitesinden erisildi.


https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2709.pdf
https://www.ab.gov.tr/katilim-muzakereleri_37.html
https://www.hurriyet.com.tr/dunya/avusturyada-ilginc-dava-ailesini-facebook-fotograflari-yuzunden-mahkemeye-verdi-40223889
https://www.hurriyet.com.tr/dunya/avusturyada-ilginc-dava-ailesini-facebook-fotograflari-yuzunden-mahkemeye-verdi-40223889
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/03/20180310-5.htm

88

Bakirel N. B. (2020). Veri Sorumlusu ve Veri Isleyen Arasindaki Sorumluluk
Paylagiminin Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiizligli Ve Kisisel Verilerin
Korunmasi Kanunu Cergevesinde Degerlendirilmesi. (Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi). Hacettepe Universitesi, Ankara

BBC. Facebook'a Cambridge Analytica skandali nedeniyle 5 milyar dolar ceza
kesilecek, 12 Aralik 2020 tarihinde https://www.bbc.com/turkce/haberler-
dunya-48974921 adresinden erisildi.

Beck, U. (1996). Risk Toplumu: Bir Bagka Modernlige Dogru. (Cev. B. Dogan, K.
Ozdogan). Istanbul: Ithaki Yayincilik. (Orijinal Yayin Tarihi, 2011).

Beck U. (2014, 8 Nisan), Digital Risk In The Modern Society, (15 Subat 2021)
tarihinde https://www.socialeurope.eu/digital-risk adresinden erisildi.

Bir Varlik Yoénetim Sirketinin Ilgili Kisiye Ayn1 Konu ile Ilgili Birden Cok Mesaj
Gonderimine iliskin Kisisel Verileri Koruma Kurulunun 31/05/2019 Tarihli Ve
2019/159 Sayili Karar Ozeti, (Karar). 10 Ocak 2021 tarihinde
https://kvkk.gov.tr/Icerik/5494/2019-159 adresinden erisildi.

Boz A. (2014). Kisisel Verilerin Korunmasi: Tiirkiye, ABD ve AB Ornekleri.
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Polis Akademisi, Ankara.

Chamber Judgment In The Case Of Peck V. The United Kingdom ( 44647/98)
(Karar). 10 Ocak 2021 tarihinde
https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22003-687182-
694690%22]} adresinden erisildi.

Cabuk E. (2020). Avrupa Birligi Diizenlemeleri Isiginda Tiirk Hukukunda Kisisel
Verilerin Korunmasi, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Bahgesehir
Universitesi, Istanbul.

Cekin S. M. (2019). Avrupa Birligi Hukukuyla Mukayeseli Olarak 6698 Sayili
Kanun Cergevesinde Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu. Istanbul: On Iki
Levha Yaymcilik.

Cerezler (C-673/17), (Karar). 12 Aralik 2020 tarihinde https://eur-
lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62017CJ0673&0id=1608617642686
adresinden erisildi.

Cuhaci, A. (2007). Ulrich Beck' in Risk Toplumu Kurami. Istanbul Universitesi
Sosyoloji Dergisi, 3(14), 138-147.

Develioglu, H. M. (2017). 6698 Sayil1 Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu ile
Karsilastirilmali Olarak Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiiziigii Uyarinca
Kisisel Verilerin Korunmasi Hukuku. Istanbul: On Iki Levha Yaymcilik.


https://www.socialeurope.eu/digital-risk
https://kvkk.gov.tr/Icerik/5494/2019-159
https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22003-687182-694690%22]}
https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%22itemid%22:[%22003-687182-694690%22]}
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62017CJ0673&qid=1608617642686
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62017CJ0673&qid=1608617642686
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62017CJ0673&qid=1608617642686

89

Dogan, B. (T.Y.). Kisisel Verilerin Kaydedilmesi Sucu Nedir?. 15 Ocak 2019
tarihinde https://barandogan.av.tr/blog/ceza-hukuku/kisisel-verilerin-
kaydedilmesi-sucu-cezasi.html adresinden erisildi.

Dogan B. (T.Y.). Sucta ve Cezada Kanunilik Ilkesi Nedir? 24.Subat 2021 tarihinde
https://barandogan.av.tr/blog/ceza-hukuku/kanunilik-ilkesi-sucta-ve-
cezada.html adresinden erisildi.

Diilger V. (2019). Kisisel Verilerin Korunmas1 Hukuku. Istanbul: Hukuk Akademisi
Yaymevi.

Ergeng, A. (2011). Web 2.0 ve Sanal Sosyallesme: Facebook Ornegi,
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Maltepe Universitesi, istanbul

Facebook veri skandallarina ragmen hakimiyetini siirdiiriiyor, 12 Aralik 2020
tarihinde https://www.trthaber.com/haber/dunya/facebook-veri-skandallarina-
ragmen-hakimiyetini-surduruyor-446812.html adresinden erisildi.

Facebook'ta Cambridge Analytica skandali; ABD se¢imlerinde 50 milyon kisinin
verileri kullanilda, 21 Aralik 2020 tarihinde
https://t24.com.tr/konular/facebookta-cambridge-analytica-skandali-abd-
secimlerinde-50-milyon-Kkisinin-verileri-kullanildi,213 adresinden erisildi.

Fashion Id Karar, (C-40/17), (Karar). 21 Aralik 2020 tarihinde https://eur-
lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62017CJ0040&qid=1608617528627
adresinden erisildi.

Google Unutulma Hakki Karari, (Karar). 21 Aralik 2020 tarihinde https://eur-
lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62012CA0131&qid=1608481601464
adresinden erisildi.

Internet Growth Statistics, 24 Subat 2021 tarihinde
https://www.internetworldstats.com/emarketing.htm adresinden erisildi.

Guidelines On Automated Individual Decision-Making And Profiling For The
Purposes Of Regulation 2016/679, Working Party Article 29.

Giindogmus B., Tuncel G. (2012), Tirkiye Siyasetinde Merkez- Cevrenin Doniisimi
ve Geleneksel Merkezin Konumlanma Sorunu. Gazi Universitesi Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 3(14), 140.

Giir, I. (2010). Kisisel Verilerin Korunmas1 Hususunda AB ile ABD Arasinda Cikan
Uyusmazliklar ve C6ziim Yollari. Ankara: Turhan Kitabevi.

Giirkan, U. (1995). Kisilik Kavraminin Evrimi. Prof. Dr. Hamide Topguoglu'na
Armagan, Ankara: Ankara Universitesi


https://barandogan.av.tr/blog/ceza-hukuku/kisisel-verilerin-kaydedilmesi-sucu-cezasi.html
https://barandogan.av.tr/blog/ceza-hukuku/kisisel-verilerin-kaydedilmesi-sucu-cezasi.html
https://barandogan.av.tr/blog/ceza-hukuku/kanunilik-ilkesi-sucta-ve-cezada.html
https://barandogan.av.tr/blog/ceza-hukuku/kanunilik-ilkesi-sucta-ve-cezada.html
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62017CJ0040&qid=1608617528627
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62017CJ0040&qid=1608617528627
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62017CJ0040&qid=1608617528627
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62012CA0131&qid=1608481601464
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62012CA0131&qid=1608481601464
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62012CA0131&qid=1608481601464
https://www.internetworldstats.com/emarketing.htm

90

Giiven, Kesim, S. (2006, 21- 23 Aralik). Elektronik Gézetim Arac1 Olarak Internet.
XI. "Tiirkiye'de internet" Konferans: Bildirileri, TOBB Ekonomi ve Teknoloji
Universitesi, Ankara.

Handbook on European Data Protection Law. (2018). Luxembourg: Publications
Office Of The European Union.

Henkoglu, T. (2015), Kisisel Verileriniz Ne Kadar Giivende? Bilgi Giivenligi
Kapsaminda Bir Degerlendirme. Arsiv Diinyast Dergisi, 17-18(46-56), 53-55

Hizarci, E. (2019). 6698 Sayili Kisisel Verilerin Korunmas: Kanununun AB Veri
Koruma Hukuku Isiginda Degerlendirilmesi. (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi). Marmara Universitesi, Istanbul.

Heper, M. (2006). Tiirkiye’ de Devlet Gelenegi, Ankara: Dogu Bat1 Yayincilik.

ICO Yaptirim Bildirimi, Hudson Bay Finance Ltd, (Karar). 1 Kasim 2020 tarihinde
https://ico.org.uk/action-weve-taken/enforcement/hudson-bay-finance-Itd-en/
adresinden erisildi.

Internet Growth Statistics, 3 Ocak 2021 tarihinde
https://www.internetworldstats.com/emarketing.htm adresinden ersildi.

Ilgili Kisiye Ait Telefon Numarasina Kendisine Ait Olmayan Igerigin Gonderilmesi
ile Ilgili Kisisel Verileri Koruma Kurulunun 31/05/2019 Tarihli Ve 2019/166
Sayih  Karar  Ogzeti, (Karar). 22 Aralik 2020  tarihinde
https://kvkk.gov.tr/Icerik/5497/2019-166 adresinden erisildi.

Insan  Haklari  Evrensel  Beyannamesi, 5 Mayis 2020 tarihinde
https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/203-208.pdf
adresinden erisildi.

Kalabalik, H. (2009), Insan Haklar1 Hukuku. Ankara: Seckin Yayincilik.

Kabas, D. (2019). Risk Iletisimi Perspektifinden Nesnelerin Interneti Uzerine Bir
Inceleme: Yeni Teknolojilerin Yeni Riskleri. Istanbul Arel Universitesi Iletisim
Calismalart Dergisi, 6 (13), 115-141. Retrieved from
https://dergipark.org.tr/tr/pub/isauicder/issue/47264/595563

Kilig, Aydogan, T. (2019). Halkla Iliskiler Perspektifinden; Yeni Medya
Teknolojilerinin Risk Toplumu Kurami Baglaminda Black Mirror Dizisi
Uzerinden Incelenmesi, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara
Universitesi, Istanbul.

Kisilerin Ad ve Soyadi ile Arama Motorlar1 Uzerinden Yapilan Aramalarda Cikan
Sonuglarin Indeksten Cikarilmasina Yénelik Talepler ile ilgili olarak Kisisel
Verileri Koruma Kurulunun 23/06/2020 Tarihli ve 2020/481 Sayili Karari,

(Karar). 22 Aralik 2020 tarihinde https://kvkk.gov.tr/Icerik/6776/2020-481
adresinden erisildi.


https://ico.org.uk/action-weve-taken/enforcement/hudson-bay-finance-ltd-en/
https://www.internetworldstats.com/emarketing.htm
https://kvkk.gov.tr/Icerik/5497/2019-166
https://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/pdf01/203-208.pdf
https://dergipark.org.tr/tr/pub/isauicder/issue/47264/595563
https://kvkk.gov.tr/Icerik/6776/2020-481

91

Kisisel Verileri Koruma Kurumu. “Sicil Dosyalarindaki Kisisel Verilerin,
Islenmelerini Gerektiren Sebeplerin Ortadan Kalkmamas: Sebebiyle, Imha
Edilmemesi Gerektigi Hakkinda” Kisisel Verileri Koruma Kurulunun
28/06/2018 Tarihli ve 2018/69 Sayili Karar Ozeti (Karar). 22 Aralik 2020
tarihinde https://kvkk.gov.tr/lcerik/5366/2018-69 adresinden erisildi.

Kisisel Verilerin Islenmesine Iliskin Kisilerin Korunmasi- Direktif 95/46 / EC- Ozel
Hayata Saygi- Verilerin Silinmesi- Verilere ve Verilerin Alicilarma iliskin
Bilgilere Erisim Hakki- Erisim Hakki, (C-553/07) (Karar). 22 Aralik 2020
tarihinde https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62007CJ0553&0id=1608616988392
adresinden erisildi.

Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu Uygulama Rehberi. (2019). Ankara: KVKK
Yayinlar1 No:1.

Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu, (2016,24 Mart). (Kanun). 22 Aralik 2020
tarihinde
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=6698&MevzuatTur=1&Me
vzuatTertip=5 adresinden erisildi.

Korkmaz, 1. (2016). Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu Hakkinda Bir
Degerlendirme. Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 124, 84-87.

Kocak, H, Memis, K. (2017). Ulrich Beck’in Risk Toplum Teorisi Baglaminda
Giivenlik ve Ozgiirliik Ikilemi. Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 19 (2), 251-265. 15 Subat 2021 tarihinde
https://dergipark.org.tr/tr/pub/akusosbil/issue/34128/378521 adresinden
erigildi.

Kiizeci, E. (2010). Kisisel Verilerin Korunmasi. (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi). Ankara Universitesi, Ankara.

Manni Karari ve Unutulma Hakki, (Karar). 22 Aralik 2020 tarihinde https://eur-
lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62015CJ0398&0id=1608636426452
adresinden erisildi.

Mestci, A. (2007, 8-10 Kasim). Tiirkiye Internet Raporu, Tiirkiye Internet
Konferansi, Ankara, 175.

Mardin S. (2020) Tiirkiye’ de Toplum ve Siyaset, Istanbul:Iletisim Yaynlari

Neuman W. L. (2017). Toplumsal Arastirma Yontemleri, (Cev. Sedef Ozge),
Ankara: Yayin Odasi.

Peter Nowark Karari, (Karar). 21 Aralik 2020 tarihinde https://eur-
lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62016CJ0434&0id=1608507095486
adresinden erisildi.


https://kvkk.gov.tr/Icerik/5366/2018-69
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62007CJ0553&qid=1608616988392
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62007CJ0553&qid=1608616988392
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=6698&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=6698&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5
https://dergipark.org.tr/tr/pub/akusosbil/issue/34128/378521
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62015CJ0398&qid=1608636426452
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62015CJ0398&qid=1608636426452
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62015CJ0398&qid=1608636426452
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62016CJ0434&qid=1608507095486
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62016CJ0434&qid=1608507095486
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62016CJ0434&qid=1608507095486

92

Scherms (Safe Harbour) Karari, (Karar). 21 Aralik 2020 tarihinde https://eur-
lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62014CJ0362&id=1608587469334
adresinden erisildi.

Sanioglu, H. (2008), Avrupa Birliginde Insan Haklar1 Hukuku, Tiirkiye Barolar
Birligi Dergisi, say1 (74), 15 Subat 2021 tarihinde
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2008-74-385 adresinden erisildi.

Schultz, D. Tannenbaum, D. Siyasi Diisiince Tarihi/Filozoflar ve Fikirler, (Cev. Fatih
Demirci) Ankara: Adres Yayincilik. (Orijinal Yayin Tarihi,2005).

Soloven D.J. (2004), The Digital Person: Technology And Privacy In The
Information Age. ABD: New York University Press.

Soziier, E. (2018, 26 Mart). Gegmise Silinger Cekmek: Unutulma Hakki, 15 Ocak
2019 tarihinde https://blog.lexpera.com.tr/gecmise-sunger-cekmek-unutulma-
hakki/ adresinden erisildi.

Stein S. G. (2007) “Where Will Consumers Find Privacy Protections From RFIDS?:
A Case For Federal Legislation”, Duke Law And Technology Review, (3), 6-7.

Sekerbay A. C. (2014). Fikir ve Sanat Eserleri Hukukunda Manevi Haklar,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Gazi Universitesi, Ankara.

Simsek, O, (2008), Anayasa Hukukunda Kisisel Verilerin Korunmasi. Istanbul: Beta
Yayinlart.

Tirk Ceza Kanunu, (2002,1 Ocak), (Kanun). 22 Aralik 2020 tarihinde
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf  adresinden erisildi.

Tirk Medeni Kanunu, (2005,1 Haziran), (Kanun). 22 Aralik 2020 tarihinde
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.4721.pdf adresinden erisildi.

Tirk Borglar Kanunu (2012,1 Temmuz) (Kanun). 10 Ocak 2021 tarihinde
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=6098&MevzuatTur=1&Me
vzuatTertip=>5 adresinden erisildi.

Ucgkan, O., Beceni, Y. (2004). Bilisim-iletisim Teknolojileri ve Ceza Hukuku.
Internet ve Hukuk, Y. M. Atamer, (Der), Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari,
363.

Uyar L. (2006). Birlesmis Milletler’de Insan Haklari Yorumlar1 Insan Haklari
Komitesi ve Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklar Komitesi, 1981-2006 (Der.
Ve Cev. L. Uyar). Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlar1. (Orijinal
Yayin Tarihi,2006).

Uygun M. (2010). Avrupa Birliginin 95/46 Sayili Veri Koruma Yonergesi Isiginda
Kisisel Verilerin Korunmasi. (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Gazi
Universitesi, Ankara.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62014CJ0362&qid=1608587469334
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62014CJ0362&qid=1608587469334
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62014CJ0362&qid=1608587469334
http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m2008-74-385
https://blog.lexpera.com.tr/gecmise-sunger-cekmek-unutulma-hakki/
https://blog.lexpera.com.tr/gecmise-sunger-cekmek-unutulma-hakki/
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.5237.pdf
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.4721.pdf
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=6098&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat?MevzuatNo=6098&MevzuatTur=1&MevzuatTertip=5

93

Veri Sorumlusuna Bagvuru Usul ve Esaslar1 Hakkinda Teblig (2018, 10, Mart),

(Teblig). 24 Subat 2021 Tarihinde
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/03/20180310-6.htm  adresinden
erisildi.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu, E.2014/4-56, K. 2015/1679, Tarih: 17.06.2015,
Unutulma Hakki ve Ozel Hayat Gizliliginin Korunmasi, (Karar). 22 Aralik
2020 tarihinde http://kazanci.com.tr/gunluk/hgk-2014-4-56.htm adresinden
erisildi.

Yildirirm, F. N. (2019). Avrupa Birligi ve Tiirk Hukukunda Kisisel Verilerin
Korunmasi. (Yaymlanmanms Yiiksek Lisans Tezi). Dokuz Eyliil Universitesi,
[zmir.

Yilmaz, B. (2019). Tiitk Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
Kararlar1 Isiginda Kisisel Verilerin Korunmasi. (Yayimnlanmamis Doktora
Tezi). Hacettepe Universitesi, Ankara.


https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2018/03/20180310-6.htm
http://kazanci.com.tr/gunluk/hgk-2014-4-56.htm




Tez

ORIJINALLIK RAPORU

+9

%9

BENZERLIK ENDEKSI  INTERNET

KAYNAKLARI

%

YAYINLAR

%

OGRENCI ODEVLERI

BIRINCIL KAYNAKLAR

.

www.openaccess.hacettepe.edu.tr:8080

internet Kaynagi

%2

[52]

www.aabghukuk.com

Internet Kaynagi

%1

www.hukuki.net <o 1
internet Kaynagi Yo
www.mbkaya.com

internet Kaynagi <%1
keynesdanismanlik.com

internet Kaynagi <%1
kvkk.gov.tr

n internet Kaynagi <%1
www.eralp.av.tr

internet Kaynagi <%1
www.yumpu.com 1

n Internet Kaynagi <%

n avyunuskaya.wordpress.com i 1
Internet Kaynagi Yo

95



zlrjelgcrlrggveld to Bahcesehir University <%1
vincta Sl <91
b <91
e <91
e <o 1
e <91
I(zt;;izer;lP':za(;ncaglss.hacettepe.edu.tr:8080 <%1
mgﬁglhacettepe.edu.tr <%1
oSgtrjel:crirgjii’:veid to Istanbul Aehir Aniversitesi <%1
m\gkrar;nuagarrembalci.com <%1
v <91

2|
-—

islamdahayat.com

96



Internet Kaynagi

<%
ﬂzﬂggaeij;kara.edu.tr <%1
mgéiﬂ;elverilerinkorunmasi.org <%1
iy <o
Llsrl:;jiiir;sul.edu.tr:4444 <%1
mgktzyilng;'toplumu.gov.tr <%1
s S <91
ke <91
;c:etr)nczil;gy:]rjasgil.barobirlik.org.tr <%1
iy <91
ey B <o
m\é\tlgigipol.edu.tr <%1

97



anexservices.com.tr
<%

internet Kaynagi

eur-lex.europa.eu
P <91

internet Kaynagi

w

6))

Submitted to Canakkale Onsekiz Mart University <o 1
(o]

Ogrenci Odevi

w

8

www.hukukmarket.com
<% 1

Internet Kaynagi

w
~

Submitted to The Scientific & Technological < 1
Research Council of Turkey (TUBITAK) ?

Ogrenci Odevi

R <%
e <%
%i?ﬂifd to Istanbul University <%1
azr?jﬁ.ymgrmara.edu.tr <%1
ke S <%1

e

w

moam.info <o, 1
0

Internet Kaynagi




anexservices.com.tr
<%

internet Kaynagi

eur-lex.europa.eu
P <91

internet Kaynagi

w

6))

Submitted to Canakkale Onsekiz Mart University <o 1
(o]

Ogrenci Odevi

w

8

www.hukukmarket.com
<% 1

Internet Kaynagi

w
~

Submitted to The Scientific & Technological < 1
Research Council of Turkey (TUBITAK) ?

Ogrenci Odevi

R <%
e <%
%i?ﬂifd to Istanbul University <%1
azr?jﬁ.ymgrmara.edu.tr <%1
ke S <%1

e

w

moam.info <o, 1
0

Internet Kaynagi




e <91
}r?eTngtlf(glig'okcem.word press.com <o, 1
[ <91
czl:etr?cr;'y::\?d to Marmara University <%1
gii)cr'rgifd to Beykent Universitesi - 1
et <91
o Ll <91
i[ztl;ir\:gg.n?;jbrands.com < 1
m\é\:gtﬁj‘kanhukuk.com 2o 1
OGUZ, Habip. "Elektronik ortamda kigisel <%1

verilerin korunmasi, bazi ulke uygulamalari ve
ulkemizdeki durum”, Uyusmazlik Mahkemesi,
2014.

Yayin

www.ogghaklari.com

100



(@)]
s

internet Kaynagi

<o 1

repositorium.sdum.uminho.pt o 1
internet Kaynagi Yo
isamveri.org

internet Kaynagi <%1
istanbulticaret.com

internet Kaynagi <%1
www.saruhanweb.com

internet Kaynagi <%1
akung.net

Internet Kaynagi <%1
www.masak.gov.tr

E internet Kaynagi <%1
hongkongfp.com 1

Internet Kaynagi <%

www.hindawi.com <o 1
Internet Kaynagi Yo
www.scribd.com

Internet Kaynagi <%1
www.memurlar.net

internet Kaynagi <%1
malisozluk.istanbulsmmmodasi.org.tr

internet Kaynagi <%1

101



66 [ia <91
g <o, 1
m %té?c?‘(lji:;eid to Ankara University <%1
E |(:tigi:glg:y(naac;lyavecocuk.bilgi.edu.tr <%1
m\é\:kig?glletmedya.net <%1
e <91
ﬁtl rEr‘?e2tt:fy:ia.g%]ridserver.com <%1
O <91
artigilsgfgr'andogan.blogspot.com <%1
TUNCEL, Gékhan and GUNDOGMUS, Bekir. <%1

"Turkiye siyasetinde merkez- ¢evrenin
donusumu ve geleneksel merkezin konumlanma

sorunu”, Gazi Universitesi, 2012.
Yayin

Anderson. Encyclopedia of Activism and Social

102



;’aL:itice 2 1
Eg;t:tr;\a?i;quicksigorta.com oy 1
m\:@%?@?neldivencom.tr <o 1
e <o
E "Data Protection Around the World", Springer <%1

Science and Business Media LLC, 2021

Yayin

Alintilar gikart Kapat Eslesmeleri gikar Kapat
Bibliyografyayi Cikart Kapat

103



