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Goziibenli, Esma. Medeni Usul Hukuku Bakimindan Niifus Kaydinin
Diizeltilmesi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2021.

Niifus kayitlari, kisilerin gercek durumunu yansitan, kisisel bilgilerinin yer
aldig1 resmi kayitlardir. Yanlis anlagilma, dikkatsizlik, yanilma gibi nedenlerle kisisel
bilgiler, niifus siciline yanlis kaydedilebilmektedir. Dolayisiyla bu gibi durumlarda
niifus sicilinde yazan bilgiler ile gergek bilgiler birbirine uymamaktadir. Resmi
kayitlar, kamu diizeni nedeniyle gergekleri yansitmak zorundadir. Bu nedenle niifus
kaydinda yer alan basit imla yanligsliklar1 (maddi hata) disindaki yanlisliklarin
diizeltilmesi i¢in niifus kaydinin diizeltilmesi talep edilecektir. Mahkeme karari
olmadikca niifus kaydinda diizeltme yapilamaz (NHK m. 35). Niifus kaydinin
diizeltilmesine iliskin esaslar, Niifus Hizmetleri Kanunu m. 35 - 37 arasinda
diizenlenmistir. Yargilamada uygulanacak wusule iliskin esaslar ise Hukuk
Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerine tabidir. Kayit diizeltme talepleri, genel anlamda,
kisisel ve kamusal kayit diizeltme talepleri olmak iizere ikili ayrima tabi tutulmustur.
Calisma konumuz, Niifus Hizmetleri Kanunu m. 35 - 37 ile Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’nda diizenlenen usulle diizeltilecek olan kisisel ve kamusal ad, dogum tarihi

(yas), dogum yeri kayitlarinda diizeltme taleplerinden olusmaktadir.

Anahtar Kelimeler
Niifus kaydi, niifus kaydinin diizeltilmesi, kayit diizeltme yargilamasi, niifus

kiitiigii, kisisel durum sicili



ABSTRACT

Goziibenli, Esma. Correction of Civil Registration in Context of the Law of
Civil Procedure, Master Thesis, Ankara, 2021.

Civil registrations are official records that reflect the real status of individuals
and contain personal information. Due to misunderstanding, carelessness, and error,
personal information can be incorrectly recorded in the civil registry. Therefore, in
such cases, the information written in the civil registry and the actual information do
not match. Official records must reflect the facts due to public order. For this reason,
a lawsuit will be filed for the correction of the birth registry in order to correct the
inaccuracies other than the simple spelling mistakes (mistakes of fact). Unless there is
a court decision, the civil record cannot be corrected (LCRS art. 35). Principles
regarding the correction of civil registration are arranged between art. 35 and 37 of the
Law on the Civil Registration Services. The principles regarding the trial procedure to
be applied in the case are subject to the provisions of the Code of Civil Procedure.
Cases for the correction of civil registration are generally subjected to a dual
distinction as personal and public register correction cases. The subject of this study is
that of the case for the correction of personal and public name, date of birth (age), and
birthplace records, which will be corrected by the procedure regulated in the Code of

Civil Procedure and Avrticles 35 - 37 of the Law on the Civil Registration Services.

Keywords
Civil registration, correction of civil registration, correction of registration,

civil registry, personal status register
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GIRIS

Her insan bir bireydir ve kisilik sahibidir. Toplumda bireyleri birbirinden
ayirmaya yarayan bilgiler, dogumla her bireyin niifus kiitiigiine kaydedilir. Niifus
kiitiigiinde ad, soyad, dogum tarihi, dogum yeri gibi kisisel bilgiler yer alir. Niifus
kayitlari, gergek bilgileri yansitan resmi kayitlardir. Ancak bu kayitlarda bazen yanlis
yazilmalardan, yanlis anlagilmalardan bazen de kaydi yapan memurun dikkatsizligi
gibi nedenlerden kaynaklanan gergege aykir1 bilgiler yer alabilmektedir. Kamu
diizenini etkileyen kayitlardaki bu yanligliklar, maddi hatalar disinda ancak mahkeme

karartyla yani niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasiyla diizeltilecektir.

Niifus kayitlarinda yapilan diizeltmelerde asil amag, kisilerin niifus sicilindeki
mevcut yanlis ve yaniltict bilgilerin diizeltilerek ger¢ek duruma uygun héle
getirilmesidir. Asil ama¢ bu olmakla birlikte uygulamada erken askerlik, bedelli
askerlik, emeklilik, evlilik i¢in yas biiylitme, yurt disinda okuma veya oturum alma

gibi istisnai amagclarla da kayit diizeltme yoluna basvuruldugu goriilmektedir.

Kayit diizeltme yargilamalarinda uygulanacak kural ve usuller, 5490 sayili
Niifus Hizmetleri Kanunu, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu, 4721 sayili
Tiirk Medeni Kanunu, 09.05.2020 tarihli Niifus Hizmetleri Uygulama Y 6netmeligi,
29.09.2006 tarihli Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasna iliskin Y6netmelik,

Adres Kayit Sistemi Uygulama Yonetmeligi’nde yer almaktadir.

Calismamizin temelini Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36, Hukuk Muhakemeleri
Kanunu m. 382 ve ilgili yonetmeliklerdeki usul hiikiimleri olusturmaktadir. Bu
cercevede Ozellikle kayit diizeltme taleplerinin tiirlerine, hukuki niteligi acgisindan
cekismeli yargi isine tabi olup olmadigi konusundaki tartigmalara, hangi yargilama
usuliiniin uygulanacagina iligkin hususlar teorik ve pratik agidan dnem arz ettiginden

bu konulara agirlik verilecektir.

Kayit diizeltme taleplerinin tiirleri bakimindan Tiirk Medeni Kanunu’nda ayr1

ve 0zel olarak diizenlenen cinsiyet degisikligi davasi, soy bagi davasi, gaiplige iligskin



hiikiimler ile Niifus Hizmetleri Kanunu’nda diizenlenen niifus kaydinin iptali davasi,
mikerrer kaydin iptali davasi gibi davalar konumuz smirlar1 i¢inde degildir.
Konumuzu Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36’da diizenlenen usulle diizeltilecek olan
ad, dogum tarihi (yas), dogum yeri kayitlarinda diizeltme talepleri olusturmaktadir.
Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenen ad degistirme talepleri de Niifus Hizmetleri
Kanunu m. 36 uyarinca ad diizeltme taleplerinde uygulanan usule tabi olduklarindan

calismamizda iki talebin bu konudaki benzerliklerine de deginilecektir.

Nitelik itibariyle niifus kaydinin diizeltilmesi, Niifus Hizmetleri Kanunu’nda
dava olarak yer almistir. Ancak 6ziinde Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 382’ye
tabidir ve dava degil, bir ¢cekismesiz yargi isidir. Dolayisiyla Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’ndaki dava ve dava olmaya baglanan sonuglar burada hiikiim ifade
etmeyecektir. Calismamizda ayn1 konuyla ilgili olarak hem ¢ekismesiz yargi terimleri
hem de ¢ekismeli yargi terimlerinin kullanilmasi uygunluk arz etmeyeceginden

cekismesiz yargi terimlerinin kullanilmasi tercih edilecektir.

Yiiksek lisans tezimiz olan bu ¢alisma, ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Birinci
boliimde, niifus kaydi kavrami ile niifus kaydinin diizeltilmesinin tanimi, kapsami,
tiirleri hakkinda genel bilgi verilecektir. Ayn1 zamanda niifus kaydinin Tiirk Medeni
Kanunu’ndaki karsilig1 ve Niifus Hizmetleri Kanunu ile Tiirk Medeni Kanunu’nun bu

konudaki benzer diizenlemelerine de deginilecektir.

Ikinci béliimde, kayit diizeltme taleplerinin hukuki niteligi, yargilamaya hakim
olan ilkeler ile yargilama usuliine iliskin 6zellikler, yargilama sonucu verilen karar ve
kanun yollarina basvuru incelenecektir. Ozellikle talebin hukuki niteligi, yargilamada
yer alanlar ile yargilama usulii konularinda doktrindeki tartismalar, Yargitay kararlar

1s181nda degerlendirilecektir.

Uciincii boliimde ise yargilamay:r aydilatacak ispat ve deliller konusu

anlatilacaktir.



BIRINCI BOLUM
NUFUS KAYDI VE NUFUS KAYDININ DUZELTILMESI
1.1. Niifus Kaydi ve Kisisel Durum Sicili Kavramlar
1.1.1. Niifus Kaydi kavrami

Niifus kaydi, 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu’nda tanimlanan sekliyle,
bir kisinin aile kiitiiglinde yer alan, kiitiige islenmis kisiye dair tiim bilgileri ifade eder
(NHK m. 3). Aile kiitiigiine islenmis bilgilerin kapsami, Niifus Hizmetleri Kanunu m.
7’de ayrintili sekilde diizenlenmistir. Niifus kaydinda, kisinin ad-soyadi, kimlik
numarasi, anne-baba adi, dogum yeri, dogum tarihi, yerlesim yeri gibi kisisel bilgileri

yer alir (NHK m. 7).

Devlet i¢in niifus kaydinin ayr1 bir 6nemi vardir. Bir kisinin niifus kaydina
sahip olmasi, o devletin vatandasi olduklari, devletin onlarin iizerinde egemenlik
hakkini kullandig1 anlamina gelmektedir. Devlet, vatandaslariyla vardir bu nedenle
kayitlar devlet tarafindan tutulmakla birlikte, kamu diizeni ve kamu menfaati esas
alinarak devlet, kayitlarin giincel ve dogru tutulmasi ile gorevlendirdigi memurlara

ciddi sorumluluklar yiiklemistir (NHK m.9).

Niifusa kayit yapilirken yanhsliklar meydana gelebilmektedir. Niifus
kayitlarindaki bu yanhsliklar mahkeme karar1 ya da idari islemle diizeltilir. idari
islemle yapilan diizeltme istisnai olup bu diizeltme tiirli sadece maddi hata boyutunda
kalan yanhshiklar icin miimkiindiir'. Maddi hatalar, kisisel durumla ilgili bilgilerin
kayit esnasinda niifus kiitiiklerine hatali veya eksik kaydedilmesi, hi¢ yazilmamasi
veya ¢ift yazilmasi (miikerrer kayit) durumlarinda ortaya ¢ikar (NHK m. 38). Yargitay

ise, maddi hatay1, ilk bakista agik ve belirgin olup ancak her nasilsa gozden kagmus,

1 AYDEMIR, Efrail / RUHI, Ahmet Cemal / GULEC UCAKHAN, Sema / BAHADIR, Cilem /DINC,
Mutlu, Hukuk Davalari: Asliye Hukuk Mahkemesi Davalari, Cilt:3, 2. Baski, Ankara, Se¢kin, 2019,
s. 105 ; AKIPEK, Jale / AKINTURK, Turgut / ATES, Derya, Tiirk Medeni Hukuku Baslangi¢
Hiikiimleri: Kisiler Hukuku, Cilt:1, 15. Baski, Beta, Istanbul, 2019, s. 493.



diizeltilmemesi halinde kamu diizeni agisindan sikinti olusturabilecek, diizeltilmesi

zorunlu kiigiik yanilgilar olarak tanimlamistir?,

Niifus Hizmetleri Kanunu haricinde Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 304’ te
bu kiiclik yanilgilarin kararda mevcut olmasi halinde kararin nasil diizeltileceginden
bahsetmisken ayrica maddi hatanm tanimini da yapmustir®. Maddeye gore, karardaki
yaz1 ve hesap hatalar1 ile diger benzeri agik hatalar maddi hata olarak kabul edilmis ve
bu hatalarin mahkemece diizeltilecegi belirtilmistir. Ornegin, niifus kaydinda dogum
tarihi 10.10.2010 olan kisinin dogum tarihinin diizeltilmesi talebinde bulunmasi
lizerine verilen kararin zapta gegirilirken, katibin hakimi yanlis anlamas1 nedeniyle O
ve 1’in yerini kanistirarak tarihi 10.01.2010 olarak yazmasi sonucu meydana gelen

hata, maddi hata olarak nitelendirilecektir.

Maddi hata, kisisel durumla ilgili bilgilerin dogrulugunu ispatlayan 6liim veya
dogum raporu, mahkeme karar1 gibi dayanak belge olmasina ragmen niifus siciline bu
bilgilerin hatali veya eksik kaydedilmesi veya hi¢ kaydedilmemesidir (NHK m. 3, 7).
Gergekten kaydi tamamen degistirmek niyetiyle degil niifus kaydina bilgilerin yanlis
yazildiginin dayanak belgelerle ispati durumunda maddi hatalar diizeltilebilecektir.
Ornegin, dogum belgesinde soyadi1 Bayer yazan kisinin soyadini, niifus memurunun
yanlis anlayip yanliglikla niifus kaydina Sayer olarak kaydetmesi halinde soyadinin
sahibi, ger¢cek amacinin tamamen soyadini degistirip yeni bir soyadi almak olmadigin,
yanlis anlasilma sonucu “’b’” harfinin *’s’’ olarak anlasilip dyle yazildigini dolayisiyla
yapilan maddi hata sonucunda dogum belgesinin esas alinarak soyadinin Bayer olarak
diizeltilmesini isteyebilir. Buradaki amag, gergekten soyadi degisikligi degildir. Kisi
soyadini tamamen degistirip yeni bir soyad1 almak istememektedir. Gerg¢ek soyadinin
(glinliik hayatta kullandig1 soyadinin) dogru yazdig: resmi belgeye gore, sicile yanlig

yapilan kaydin diizeltilmesini talep etmektedir. Dayanak belgenin gercegi yansitmama

2 Yargitay 8. H.D. 21.10.2020 T. 3075/ 6455 K. ; YHGK. 04.12.2018 T. 2017/11-3154 E. 2018/ 1847
K. ; Yargitay 21. H.D. 09.12.2015 T. 2015/18057 E. 2015/22063 K. www.legalbank.net

3 Bkz. asa. ’Kararin Tavzihi, Tashihi ve Tamamlanmas1’’ s. 100; UMAR, Bilge, Hukuk Muhakemeleri
Kanunu Serhi, Yetkin, Ankara, 2011, s. 531.
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iddias1 varsa veya hatanin maddi hata boyutunu agmasi s6z konusuysa bu durumda is,

mahkemeye intikal edecek ve durumun ispat1 gerekecektir.

Niifus Hizmetleri Kanunu Gegici m. 8 ile imla, diizeltme isareti, yazim
yanligliklar1 gibi nedenlerle anlami degisen ad ve soyadlardaki yanlisliklarin idarece
diizeltilmesine imkan saglanmustir. Ornegin, gergek ad1 Ayse olan kisinin adi kayda
yazilirken y harfi i olarak anlasilmis ve ad niifus kaydina Aise olarak kaydedilmistir.
Bu tiir hatalar mahkeme kararina gerek olmaksizin Niifus ve Vatandaslik isleri Genel

Midiirliigii veya niifus midiirliikleri tarafindan diizeltilecek veya tamamlanacaktir.

Gerek Niifus Kanunu gerekse Yargitay ve Hukuk Muhakemeleri
Kanunu’ndaki maddi hata tanimlamasi birbiriyle benzerlik gostermektedir. Hepsinde
dogru bir dayanak belgesi gosterilerek ona gore acik, anlasilir bir hatay: diizeltmek

amaclanmaktadir.

1.1.2. Kisisel durum sicili kavram

Kisisel durum sicili, bir gercek kisiyi diger gercek kisilerden ayiran, kisinin
belli bagli hallerinin kaydedildigi ve hukuk diizeni tarafindan kendilerine ¢esitli
sonuglar baglanan sicillerdir®. Kisisel durumlar degiskendir ve gergek kisilerin hukuki
durumlarmin ve kimlik 6zelliklerinin saptanmasinda rol oynar®. Bu nedenle Tiirk
Medeni Kanunu m. 36 uyarinca kisisel durum, bu amagla tutulan resmi sicille
belirlenir (TMK m. 36). Bir kisinin cinsiyeti, dini, medeni hali, kisitli olup olmamasi,

evlatlik olup olmamasi gibi durumlar kisisel durumlara 6rnektir.

4 Eski Medeni Kanun’da <’ Ahvali Sahsiye Sicil Kayitlar1’” bagliginda diizenlenmekteydi.

® EDIS, Seyfullah, Medeni Hukuka Giris ve Baslangic Hiikiimleri, 4. Bas1, Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi, Ankara, 1993, s. 377 ; VELIDEDEOGLU, H. Veldet, Tiirk Medeni Hukuku, 3.
Basi, Nurgdk Matbaasi, Istanbul, 1963, s. 222; OGUZMAN, Kemal / SELICI, Ozer / OKTAY
OZDEMIR, Saibe, Kisiler Hukuku, 18. Baski, Filiz, Istanbul, 2019, s. 157 ; DURAL, Mustafa/ OGUZ,
Tufan, Tiirk Ozel Hukuku: Kisiler Hukuku, Cilt: 2, 11. Baski, Filiz, Istanbul, 2011, s. 189.

6 KILICOGLU, Ahmet, Medeni Hukuk (Kisaltma: Medeni), 3. Baski, Turhan, Ankara, 2019, s. 457;
SEROZAN, Rona, Medeni Hukuk: Genel Hiikiimler/Kisiler Hukuku, 8. Bas1, Vedat, Istanbul, 2018,
s. 489; AKINTURK, Turgut / ATES, Derya, Medeni Hukuk, 32. Baski, Beta, Istanbul, 2016, s. 167.



Kisisel durum sicilleri, hem toplum i¢inde kisiler arasinda hem de kisiler ile
devlet arasinda diizeni ve giiveni saglar’. Sicillerin dogru tutulmas1 bir zorunluluktur.
Bunun bir zorunluluk olmasi, kisisel durum sicillerinin tutulmasinin Tirk Medeni
Kanunu m. 37 anlaminda devlet tarafindan atanan memurlara yiiklenmis bir 6dev

olmasindan kaynaklanir (TMK m. 37).

Kisisel durum sicilinin tutulmasi ve zorunlu bildirimlerin yapilmasiyla ilgili
esaslar, ilgili 6zel kanunda gosterilir (TMK m. 36/2). Bahsi gegen ilgili kanun, 5490
say1l1 Niifus Hizmetleri Kanunudur®. Tiirk Medeni Kanunu’nun “’kisisel durum sicili’’
olarak adlandirdig: sicil, Niifus Hizmetleri Kanunu’nda *’niifus kiitiigii’’ adiyla yer
almis ve tanmmmi yapilmistir (NHK m. 5, m. 3/s). Niifus kiitiikleri, kisilerin
kimliklerinin, yerlesim yeri adreslerinin, aile baglarinin, vatandashik durumlarinin ve
sahsi hallerinin belirlenmesi amaciyla ilge ve aile esasina gore niifus olaylarinin tescil
edildigi, daimi olarak saklanmasi gerekli resmi belgelerdir (NHK m. 5). Bu tanimdan
da anlasildig1 gibi kisisel durum sicili ile niifus kiitiigli terimleri ayn1 anlamda

kullanilmaktadir.

Tiirk Medeni Kanunu’nda kisisel durum sicili olarak diizenlenen ‘’dogum
kiitiigi’” (TMK m. 41-42), ’6liim kiitiigi’” (TMK m. 43-46) ve “’evlenme kiitigii’’
(TMK m. 144) disinda 5490 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu m. 3’te de “’niifus
kitiigii’’, “aile kiitiigi”’, <’6zel kiitiik’’ ve “’yabancilar kiitiigii’* gibi sicillerden s6z
edilmektedir. Niifus kiitiigii; aile kiitiigii, 6zel kiitiik ve yedeklerinden olusan kayitlar
biitlintidiir. Dogum, 6liim, evlenme, bosanma, kayit diizeltme ve diger olaylara iliskin

dayanak belgeler 6zel kiitiige konulur.

Her dogum niifus miidiirliigiine bildirilmek zorundadir. Bildirim iizerine niifus
memuru, dogan ¢ocuk i¢gin anne ve babasinin adi, cinsiyeti, uyrugu, dogum yeri ve
diger kimlik ozelliklerini kiitiige isler ve bu bilgilerin yer aldigi niifus cilizdani

diizenlenir (NHK m. 15). Niifus kaydi yapilirken niifus kiitiigiine bilgiler yanlis

! IMRE, Zahit, Medeni Hukuka Giris, 2. Baski, Sulhi Garan Matbaasi, Istanbul, 1976, s. 470;
AKIPEK / AKINTURK / ATES, s. 475.

8 AYAN, Mehmet / AYAN, Nursen, Kisiler Hukuku, 3. Baski, Mimoza, Konya, 2011, s. 145;
KILICOGLU, Medeni, s. 459; DURAL / OGUZ, s. 189.



yazilmis olabilir. Ornegin, sag olan birisinin kiitiigiine 6lii kayd: diisiilmesi, kisinin
baskasinin ¢ocugu olarak gdsterilmesi, evli olan birinin bekar olarak yazilmasi... Bu
kayitlarin yanilticiligi kamu diizenini zedeleyecegi i¢in yanligliklarin diizeltilmesi

zorunludur.

Kisisel durum sicili kayitlarinda mahkeme karari olmadik¢a degisiklik ve
diizeltme yapilamaz (TMK m. 39). Niifus Hizmetleri Kanunu m. 35/1°e gore,
kesinlesmis mahkeme karar1 olmadikga niifus kiitiiklerinin hi¢bir kaydi diizeltilemez
ve kayitlart degistiren bir serh konulamaz (NHK m. 35/1). Hakim niifus kayitlarinda
diizeltme yapilmasina karar verirken bu kayitlar arasinda ¢eliski yaratmamaya dikkat

etmeli ve hayatin olagan akisina ters diisecek durumlara yol agmamalidir®.

Niifus kayitlar1 hem Niifus Hizmetleri Kanunu hem de Tiirk Medeni Kanunu
hiikiimleri uyarinca kisisel durum sicili olarak diizenlenmis ve resmi kayit olarak kabul
edilmistir’®. Resmi kayit olmalarinin sonucu olarak Tiirk Medeni Kanunu m. 7
uyarinca resmi sicillerin ispat giiciine sahiptir. Dolayisiyla resmi kayitlarda gegerli
olan ve aksi ispat edilinceye kadar bu kayitlarin dogru kabul edildigi karine niifus
kiitiikleri icin de gegerli olacaktir'!. Bu karine mutlak dogru bir karine olmadig: gibi
kaydin, niifus kiitiiglinde yazdig1 sekilde olmadigmma dair bir iddianin olmasi
durumlarinda gergek durumun, iddia eden tarafindan ispati gerekecektir!?, Hukuk
Muhakemeleri Kanunu m. 190 uyarinca, iddia eden iddiasini ispatla yilikiimlidiir.
Ornegin, ¢ocukla kurulmus bir satim sézlesmesinde cocugun 18 yasini doldurmadigini
sOylemesine ragmen kars1 taraf, cocugun niifus kaydindaki yasinin aslinda 15 degil de

20 yas oldugunu iddia ediyorsa bu iddiasin1 ispatlamak zorundadir. Niifus kiitiigiinde

o Yargitay 8. H.D. 01.07.2020 T. 1651/ 4271 K.; Yargitay 8. H.D. 01.07.2020 T. 1653/ 4272 K ;
Yargitay 8. H.D. 07.12.2017 T. 2017/6457 E. 2017/16473 K.; Yargitay 18. H.D. 05.11.2015 T.
2015/2375 E. 2015/15895 K., http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html .

10 Yargitay 8. H.D. 06.11.2019 T. 2018/90 E. 2019/ 9933 K. ; *’Niifuss kaydwmn diizeltilmesi davasina
bakan mahkemeler, hayatin dogal akisina uygun olmayan durumlara yol agmamali, dogru sicili
olusturmak zorundadwlar.””: Yargitay 18.H.D. 11.01.2016 T. 2015/5993 E. 2016/100 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html .

1 OGUZMAN, M. Kemal / BARLAS, Nami, Medeni Hukuk, 20. Basi, Vedat, istanbul, 2014, s. 330;
OKTEM CEVIK, Seda, “°Cocugun Anne ve/veya Babas1 Haricindeki Kisilerin Niifus Siciline
Kaydedilmesinden Dogan Sorunlarin Degerlendirilmesi’’, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Hukuk Arastirmalari Dergisi, Cilt: 22, Say1: 3, Cevdet Yavuz’a Armagan, 2016, s. 2108.

12 ANTALYA, O. Gékhan / TOPUZ, Murat, Medeni Hukuk, 2. Basim, Legal, Istanbul, 2015, s. 440 ;
KILICOGLU, Medeni, s. 188.
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yazan bilgilerin dogru olmadigina dair iddiay ispat, Tiirk Medeni Kanunu m. 7°de
sekle tabi tutulmamistir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun da kararlarinda belirttigi
gibi niifus kayitlarinda yanliglik oldugu diisiiniiliiyorsa bu iddia tanik dahil her tiirli
delille ispatlanabilecektir®®,

1.2. Niifus Kaydinin Diizeltilmesi Talepleri

1.2.1. Genel olarak

Niifus kaydinda yer alan maddi hata disindaki yanlis kayitlar ancak mahkeme
karariyla diizeltilebilir ki bu kararin alinabilmesi kayit diizeltme yargilamasiyla
mimkiindiir. Nifus kiitiiglinde mevcut olan kayit, kisinin gercek durumunu
yansitmiyorsa veya kayittaki gercegi yansitmama hali kaydi yapan memurun
dikkatsizliginden, kisisel = hatasindan  veya dayanak  belgenin  gergegi
yansitmamasindan kaynaklanmigsa bu yanhishk niifus kaydinin diizeltilmesi
yargilamas1 sonucu verilecek karar ile diizeltilir 4. Niifus kaydinmn diizeltilmesi
(tashih) talebi, bir kisinin aile kiitiigiine islenmis niifus kayitlarinin (mevcut sicil
kayitlarinin) diizeltilmesini amaglayan taleptir'®. Bagka bir ifadeyle, niifus kayitlarmin
mahkeme karar1 ile diizeltilmesi i¢in bulunulan bir taleptir'®. Bu talep ile aile kiitiigiine
islenmis kayitlarin bir kism1 veya tamanu diizeltilir veya degistirilir!’. Yargitay Hukuk
Genel Kurulu, niifus kaydinin diizeltilmesini, resmi sicilin belgeledigi olgunun dogru
olmadigi, kaydin bastan yanlis olarak kiitiige gecirilmesi sebebiyle mevcut kaydin

diizeltilmesi olarak tanimlamistir®,

13 YHGK 14.05.2019 T. 2017/8-1555 E. 2019/ 561 K. ; YHGK 07.11.2012 T. 2012/ 18-548 E.
2012/763. ; OGUZMAN / BARLAS, s. 333.

14 TEKDOGAN, Aydin, Niifus - Kamulastirma - imar Davalar1 ile fcra iflas Kanunu’na iliskin
Asliye Hukuk Davalan, Cilt: 3, 1. Baski, Ankara, Seckin, 2020, s. 452.

15 YILMAZ, Ejder, (Ogrenciler i¢in) Hukuk Sézliigii, Yenilenmis 5. Baski, Ankara, Yetkin, 2014, s.
561; DEMIR, Abdullah, Hukuki Terimler Sozliigii, Ankara, Astana Yaymnlar1, 2019, s. 1095.

16 BELGESAY, Mustafa Resit, Tiirk Medeni Kanunu Serhi (Kisaltma: Serh), Istanbul, 1945, s. 164;
KILICOGLU, Medeni, s. 463; AKIPEK / AKINTURK/ ATES, s. 493.

17 YHGK 13.11.2013 T. 2013/18-354 E. 2013/1554 K. ; Benzer yénde kararlar igin bkz: Yargitay 18.
H.D. 26.05.2016 T. 2016/9293 E. 2016/8531 K. , Yargitay 18. H.D. 21.04.2016 T. 2015/9092 E.
2016/6310 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

18 YHGK 24.01.2018 T. 2017/1-1553 E. 2018/ 83 K. ; YHGK 30.01.2008 T. 2008/2-36-47
K.http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html
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1.2.2. Kapsami

Niifus kaydinin diizeltilmesi talebi, doktrinde kisisel ve kamusal niifus
kaydinin diizeltilmesi talebi ayrimina tabi tutulmustur'®. Bu ayrim uygulamanin ortaya
cikardigi, kanunlarda ayrica diizenlenmeyen, talepte bulunanlar esas alinarak yapilmis

bir ayrimdir.

Kamusal niifus kaydinin diizetilmesi talepleri, Cumhuriyet savciligi tarafindan
yapilan, niifus kayitlarindaki yanlighklarin  diizeltilmesi, kaldirilmas1  veya
degistirilmesi taleplerini icermektedir®®. Kisisel niifus kaydimin diizeltilmesi talepleri
1se kisinin kendisi, velisi, vasisi, vekili tarafindan talep edilen ve kisisel niifus
kayitlarindaki  yanhishiklarin ~ diizeltilmesi, kaldirilmas1 veya degistirilmesini

amaglayan taleplerdir?!,

Kamusal niifus kaydinin diizeltilmesi talepleri ve kisisel niifus kaydinin
diizeltilmesi taleplerinin tiirleri ile hukuk mahkemesinde goriilen yargilama usuliine
iliskin konular benzerlik gostermektedir. Bununla birlikte talepte bulunanlar, talepte
bulunurken hazirlanan dilekgelerin mahiyeti, ceza mahkemesinde goriilen kamusal
kayit diizeltmelerde yargilama usulii, yargilama har¢ ve giderleri gibi agilardan da

farklilik arz etmektedir.

Anayasa Mahkemesi, niifus kaydinin diizeltilmesinin kapsamin1 bir kararinda

sOyle belirlemistir?®: ¢ "Niifus kaydimn diizeltilmesinin kapsaminda ad, soyadi, cinsiyet,

>

dogum kaydi degisikligi gibi niifus kayitlarimin diizeltilmesi davalar: bulunmaktadir.’

Ancak diizeltme talep edilen her kayit Niifus Hizmetleri Kanunu’na tabi olmayabilir.

1 OZDAMAR, Demet, ¢°5490 Sayih Niifus Hizmetleri Kanunu’nun Tiirk Medeni Kanunu’ndaki
ilkeler Isiginda Degerlendirilmesi’’, Prof. Dr. Firat Oztan’a Armagan, Cilt: 2, Ankara, Turhan, 2010,
s. 1651 ; OZKAN, Hasan / ISTIP ATAC, Kifayet, Yeni 5490 Sayil Niifus Hizmetleri Yasasina Gore
Diizenlenen Aciklamah-ictihath Niifus Davalari ve Niifus Islemleri, 2. Bask1, Ankara, Seckin, 2009,
S. 46-47; GENC, Ali Selim, “Cumhuriyet Savcisimn Ozel Hukuk Davalarindaki Yeri”,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, [stanbul, 2019, s. 128; SABIR, Serkan, “Cumbhuriyet
Savcilarinin Hukuk Davalarinda Yer Almasi”, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2019,
s. 209.

20 )ZDAMAR, s. 1651; OZKAN / ISTIP ATAGC, s. 46.

2L BZDAMAR, s. 1652 ; OZKAN / ISTIP ATAC, s. 47.

22 AYM 30.03.2012 T. 2011/34 E. 2012/48 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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Ornegin; cinsiyet degisikligi Tiirk Medeni Kanunu kapsamindadir. Dolayistyla Niifus
Hizmetleri Kanunu’nun usul hiikiimleri igerisinde kalan yas, ad ve dogum yeri

diizeltme talepleri bu kapsamda degerlendirilecektir.

1.2.3. Tiirleri

Yas (dogum tarihi), ad ve dogum yerinin diizeltilmesi talepleri, niifus kaydinin

diizeltilmesi taleplerinin tiirleridir.

Yas (dogum tarihi) diizeltme talepleri

Dogum tarihi, kisinin dogdugu tarihtir?®. Yas, insamin dogum tarihinden
itibaren gecirdigi yil biriminden ifade edilen siire olup insanin dogum tarihine gore
belirlenmektedir. Bu nedenle bir kisinin gergek yasi ile niifus kaydinda yazili olan yasi
arasinda uyumsuzluk oldugu héllerde bulunulacak talep, ‘’yas diizeltme talebi’’ ya da

uygulamada kullanilan ismiyle *’dogum tarihinin diizeltilmesi talebi’’dir?*.

Dogum tarihinin belirlenmesi; evlilik, evlat edinme, askerlik, ise alinma,
emeklilik, cezai ehliyet gibi durumlarin tespitinde dnem arz etmektedir?®. Giiniimiizde
sayica azalma egiliminde olan ancak iilkemize yapilan goglerle tekrar artan 6len
kardesin kimliginin diger kardes tarafindan kullanilmasi, niifusa ge¢ veya erken
yazilma, yasin saklanmasi, sahte kimlik kullanimi gibi durumlarla karsilasilmaktadir
ki bu durumlar hem kisinin kendi hayatini hem de kamu diizenini olumsuz yonde

etkilemekte ve ciddi uyusmazliklara yol agmaktadir?,

Yasinin  diizeltilmesini talep eden kisi resmi kurumlarda (hastane,

dogumbhane...) dogmus olabilir. Dogdugu yer ve dogum tarihi, resmi belgelerle sabit

23 Tiirkge Sozliik, 10. Baski, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2019, s. 551.

24 OZKAN / ISTIP ATAC, s. 130.; AYDEMIR v.d,, s. 93; RUHI, Ahmet Cemal / RUHI, Canan, En
Son Yargitay Ictihatlariyla Niifus Davalari: Niifus Kayitlarina iliskin Diizeltme Davalari, Ankara,
Seckin, 2017, s. 707.

ZSBUKEN, Bora, ’Yas Tayinlerinde Uygulamada Karsilasilan Sorunlar’’, 6. Tip Hukuku Giinleri:
Yas Tayini, Prof. Dr. Semsi Gk Anisina, Istanbul, 2016, s. 52. ; AYDEMIR v.d., s. 93. ; RUHI / RUHI,
s. 707.

26 BUKEN, s. 52.
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olan kisilerin yas diizeltme talebi dikkate alinmayacak olup bulunulan talep
reddedilecektir?’. Cocuk, resmi kurumlarda dogmus olmasina ragmen resmi kayitlar
ibraz edilmeden beyana gore kayit yapilmis olabilir. Bu hallerde kayit, resmi belgeye
dayanmadigi i¢in yas diizeltilebilir.

Niifusa kayitl olan kisi, niifus kaydi hangi tarihte yapildiysa o tarihte dogmus
sayilir. Bir kisinin dogmadan niifus kaydi yapilamayacagi i¢in yas kiicliltme talebi
dinlenmeyecektir. Ornegin, bir kisinin gercek dogum tarihi 1992 olmasina ragmen
niifus kaydina 1990 yilinda dogmus gibi kayit yapilmissa kisinin 1990 yilindan sonraki

yillar i¢in kayit diizeltme talebinde bulunulmasi halinde bu talep dinlenmeyecektir.

Diizeltme talep eden kisinin diizeltilmesini talep ettigi yasta bir kardesi varsa
ve kardesi niifusa kayitli ise Tlirk Medeni Kanunu m. 287 uyarinca iki kardes arasinda
en az 180 gilinlik bir siirenin olmas1 gerektiginden yas diizeltme talebi
dinlenmeyecektir?®, Bununla birlikte yas diizeltme talebinde bulunan kisi, kardesiyle
ikiz oldugunu iddia edebilir. Burada 6nemli olan iddianin ispatidir yani talepte bulunan
kisi ile ikizi oldugu iddia edilen kisi arasinda en az 180 giin olup olmadig

aragtirilacaktir 2° .

Yapilan arastirmalar ve alinan saglik raporlari sonucu ikiz
olduklarma karar verildiginde yas diizeltme talebi dogrultusunda diizeltme
yapilacaktir; aragtirmalar neticesinde ikiz olmadiklarina iligkin bir sonuca varildiysa
talep reddedilecektir. Yargitay, kararlarinda iki kardes arasindaki zaman araliginin
karara tek bagina esas alinmamasi gerektigini, aradan en az 180 giin gecmis olsa da
dogum yapan kisinin doktora basvurularak tibbi rapor alinmasini ve bu raporun da

degerlendirilerek karar verilmesi gerektigini belirtmistir®.

Yas diizeltme talep edenin, anne ve babasinin evlilik dis1 birlikteliginden

diinyaya gelmis oldugu hallerde de yas tespitinde ispat ve siire dnem tagimaktadir.

2l RUHI / RUHI, 5. 172. ; AYDEMIR v.d., s. 101.

28 SAHIN, Emin, Aciklamal, Uygulamal, i¢tihath Asliye Hukuk Davalari, Cilt: 1, Ankara, Kartal
Yayinevi, 2004, s. 338.

28 BABACAN, Hiiseyin Giingér / USLU, Kazim, Uygulamada Niifus Davalari, Adalet Yayinevi,
2013, s. 137.

30 Yargitay 8. H.D. 22.03.2018 T. 2017/7170 E. 2018/ 9856 K. ; Yargitay 8. H.D. 22.02.2018 T.

951/2627 K. ; Yargitay 8. H.D. 16.11.2017 T. 2017/2873 E. 2017/15491 K. ; Yargitay 18. H.D.
2008/8644-10862 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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Soyle ki; anne ve babanin evlilik dis1 birlikteligi sonucu dogdugu iddialar1 ve ne zaman
dogdugu ispatlanabilmelidir aksi takdirde talep reddedilecektir. Sonradan evlenme
gerceklestiyse evlilik kayitlari ve evlilik tarihi dikkate alinip, Tiirk Medeni
Kanunu’ndaki 180 ve 300 giinliik siireler hesaplanarak yas diizeltme talebi karara

baglanacaktir®,

Anne ve babasi 6lmiis bir kisinin yas diizeltme talebinde bulunmasi halinde
6liim tarihleri 6nem arz etmektedir. Anne 6ldiikten sonra dogum yapilamayacagi i¢in
annenin Olimiinden sonraki yillar i¢in talep edilen yas diizeltme talepleri
dinlenmeyecektir®2, Ornegin, annesi 2005 yilinda 6len bir ¢ocuk i¢in cocugun aslinda
2006 yilinda dogdugu iddia edilerek yas diizeltme talebinde bulunulmasi halinde bu
talep dinlenmeyecektir. Baba 6lmiis ise annenin diizeltme talep eden kisiye gebe kalma
tarihi babanin 6ldiigi giin olarak kabul edilir ve 300 giinliik siire bu tarihten itibaren
hesaplanir. Dolayisiyla 300 giin igerisinde dogmus ise talepte bulunan o giin dogmus

olur. 300 giin gectikten sonra dogmus ise zaten bu talep dinlenmeyecektir.

Gorlilmektedir ki, yas diizeltme yargilamalar1 kamu diizenini yakindan
ilgilendirmektedir, bu nedenle s6z konusu talep iizerine goriilen yargilamaya bakan
hakim, yargilamada yer alanlarin yaptiklar1 savunmalar ve gosterdigi deliller ile bagh
kalmayarak kendiliginden yapacagi arastirma sonucu elde edecegi bulgular1 da

degerlendirerek karar verecektir®,

Yasin diizeltilmesi Kararlarinmin diger kanunlardaki diizenlemelere etkisi

31 ZKAN /ISTIP ATAC, s. 134.

32 OZKAN /ISTIP ATAGC, s. 134.

33 HATEMI, Hiiseyin, Kisiler Hukuku, 8. Basi, Istanbul, On ki Levha, 2020, s. 87; BELGESAY,
Serh, s. 98; GENGC, s. 134. ; *’ Yas diizeltme davasi gercek anlamda bir diizeltme davasidir. Gergek
anlamda diizeltme davalar, kisilik islemi hakki sayilmamalidir. Bunlar kamu diizenini ilgilendirirler.
Kisinin gercek yasimin sicilde goriinmesinde kamu yarart vardwr.”’; Benzer yonde kararlar i¢in bkz:
Yargitay 18. H.D. 02.07.2012 T. 2012/7070 E. 2012/8332 K.; Yargitay 18. H.D. 06.02.2014 T.
2013/18532 E. 2014/1672 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html .
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i- Askerlige etkisi

Ozellikle son dénemde giindem olan bedelli askerlik; belli bir yasa gelmis,
askere gidecek kisilerin devletce belirlenmis bedeli 6deyerek normal askerlik
stiresinden daha kisa askerlik yapmalarii saglamistir. Bu ve buna benzer imkanlari
kacirmak istemeyen kisiler, niifusta kayitli dogum tarihini diizeltme girisiminde
bulunmaya baslamiglardir. Ancak kotii niyetli olarak yapilmak istenen dogum tarihi
diizeltmeleri Askerlik Kanunu ve Anayasa Mahkemesi kararlar ile engellenmeye

calisilmistir.

Askerlik ¢agma gelmis kisilerin yas diizeltme talepleri Askerlik Sube’ye
bildirilmektedir. Askerlik Kanunu m. 81’de yasimi degistirenlerle ilgili diizenleme
yapilmustir. Askerlik ¢agina girdikten sonra yapilan yas degisiklikleri (mahkemece
resmi hastane dogum kayitlar1 esas alinarak yapilanlar hari¢) askerlik islemlerinde
dikkate alinmaz. Ancak; yoklamalar1 sirasinda aile kiitiigiinde yazili yaslar ile
gorlinimleri  uyumlu olmayanlardan kayden yas diizeltmelerine engel
bulunmayanlarin yaslarinin diizeltilmesi igin askerlik subesi baskani tarafindan
Cumbhuriyet savcisina miiracaat olunur ve yargilama sonucuna gore askerlikleri
yaptirilir (Askerlik Kanunu m. 81). Maddede agikca askerlik ¢agina girildikten sonra
yapilan dogum tarihi diizeltmelerinin dikkate alinmayacagi diizenlenmistir. Benzer
sekilde Anayasa Mahkemesi bir kararinda, asker adaylarinin yas diizeltme islemini
resmi hastane raporu olmaksizin yaptiklart anlagilirsa bedelli askerlikten

yararlanamayacaklarmi belirtmistir®*.

ii- Emeklilige etkisi

Yas diizeltme talepleri, sosyal giivenlik hukukunu etkilemektedir. Uygulamada
erken emekli olmak gibi amaglarla yas diizeltme yoluna gidildigi goriilmektedir. Bu
konu 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortast Kanunu (m. 57), 1479
sayili Bagkur Kanunu (m. 66), 5434 sayili Emekli Sandigi Kanunu'nda (m. 105)

diizenlenmis, bu diizenlemeler geregi insanlarin kotii niyetleri korunmamigstir. S6z

34 AYM 14.03.2019 T. 2019/3 E. 2019/12 K.http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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konusu kanun maddelerinin ortak diizenledikleri nokta, ilk defa sigortali olarak ise

basladiktan sonra yapilan yas diizeltmelerinin dikkate alinmayacagidir®.

iii- Evlenmevye etkisi

Hukukumuzda her kadin veya erkek 17 yasini doldurmadik¢a evlenemez
(TMK m. 124). Bu hiikiim 6zellikle kirsal kesimlerde yaygin olan ¢ocuk yasta yapilan
evlilikleri engellemektedir. Bu engelden kurtulmak isteyenler yas biiyliltme yoluna
gitmektedirler. Hakim kararini verirken dis goriiniis ile yasin uyumlu olmasina dikkat

edecektir.

iv- Evlatlik ve evlat edinmeye etkisi

Evlat edinme isleri i¢in yas onemlidir. Soyle ki, evlat edinen ile evlatlik
arasinda en az 18 yas bulunmalhidir (TMK m. 308). Kisi tek basma evlat edinmek
istiyorsa kanunen 30 yasini doldurmak zorundadir (TMK m. 307). Yas sartlarini
saglamak amaciyla kisiler yas diizeltmeden yararlanmaktadirlar. Kisi, evlat edinmek
icin diger sartlar1 sagliyorsa, yasini da sartlara uygun olarak diizelttirmisse artik bu

kayit dikkate alinacaktir.

V- Ise girmeye etkisi

Is Kanunu, Memurlar Kanunu ve buna benzer kanun ve ydnetmeliklerde ise
girmek icin yas sartlar1 ongoriilmiistiir. Ornedin, geng iscilerin ¢aligmasinda yas
araliginin 15 - 18 yas arasinda olmak; ¢iraklik i¢in 14 yasin doldurulmasi ile 19 yasin
doldurulmamis olmasi gerekir. Yas diizeltilmesi yargilamalarinda karar, ise girmeden

once verilmis ve kesinlesmis olmalidir. Aksi takdirde dikkate alinmayacaktir.

% TOK, Onur / ESEN, Biinyamin, *’Sesyal Giivenlik Mevzuatinda Yas Diizeltmesi ve Emeklilige
Etkisi’’, Mali Céziim Dergisi, Istanbul, 2012, s. 270.
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Vi- Egitim 6grenime etkisi

Ulkemizde zorunlu egitim 12 yildir. Cikarilan ydnetmeliklerle gocuklarin
okula baglama yas1 belirlenmistir. Ornegin, ilkokul birinci sinifa kayit icin ¢ocugun 69
aymi bitirmis olmas1 gerekir *® . Bazi veliler c¢ocuklarinin erken yasta okula
baslamalarini istememekte bazilar1 ise erken yasta okula gondermek istemektedirler.
Kiiclik yasta okula baslama okul yOnetimi agisindan sorun yaratacagindan veliler

kiigiigiin yasin diizelttirme yolunu tercih etmektedirler.

Vii- Vatandasliga etkisi

Vatandaslik yasasinda diizenlenen vatandashiga alinma, vatandasliktan

cikarilma gibi hallerde kisinin diizeltilmis yas1 esas alinir.

Vili- Secme ve secilmeye etkisi

Anayasa m. 67 uyarinca, 18 yasini1 dolduran her Tiirk vatandasi segme ve halk
oylamasina katilma hakkina sahiptir. Yine milletvekili secilme hakki 30 yasin
doldurulmasina baglanmistir. Kanunda acikca yas belirtilen hallerde yasin

diizeltilmesi bu durumlari etkileyecektir. Diizeltilen yas esas alinacaktir.

ix- Cezai ehliyete etkisi

Yas, ceza hukukunda cezada indirim sebebi oldugu gibi 18 yasindan kiiciikler
icin gorevli mahkeme, yargilama usulii bakimindan da farklilik arz etmektedir.
Ornegin, 18 yasin altindaki samklar cocuk mahkemelerinde yargilanmaktadirlar. 0-12
yas arast ile 12-15 yas arasina uygulanacak giivenlik tedbirleri farklilik arz etmektedir.
Yargilama sathasinda dig goriiniis ile niifus kaydindaki yas arasinda uyumsuzluk var

ise, mahkeme re’sen yas diizeltme yoluna gidecektir.

36 10 Temmuz 2019 T. 30827 K. Mili Egitim Bakanlig: Okul Oncesi Egitim ve ilkdgretim Kurumlart
Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Y6netmelik m. 9.
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X- Dernek, parti gibi verlere tive olmaya etkisi

Dernek, parti gibi yerlere iiye olmak i¢in 18 yasi doldurmak gereklidir.
Dernekler Kanunu’na gore 18 yasindan Kkiiciikler cocuk derneklerine iiye
olabilmektedirler (Dernekler Kanunu m. 3). Siyasi partilere iiye olmak igin 18 yasin
doldurulmas1 gerekir (Siyasi Partiler Kanunu m. 11). Uye olmada kisilerin diizeltilmis

yas1 esas alinir.

Ad diizeltme talebi

Ad, bireyleri toplumdaki diger bireylerden ayiran, onlari animsamamiza
yarayan, kelimelerle ifade edilen bir tanitim ve kimlik aracidir®’. Adlar, 6z ad ve
soyadi olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Bu iki ad tiirii kullanilmasi zorunlu olan

adlardandir (Soyad: Kanunu m. 1).

Oz ad, bireyleri baska bireylerden ayiran, anne - baba tarafindan dogan ¢ocuga
verilen addir. Evlilik i¢inde dogan ¢cocuga verilen ad, genellikle anne ve babanin ortak
kararidir. Evlilik disinda dogan ¢ocuga ad, anne belliyse annesi tarafindan konulur.
Anne ve babasi belli olmayan bulunmus ¢ocuklara ise, niifus miidiirliigii tarafindan ad

konulur (NHK m. 19).

Soyadi, ayni aileden gelen bireyleri diger ailelerden ayirmaya yarayan,
kusaktan kusaga aktarilan aile adidir®®. Soyadi dogumla kazanilir ve bir aileyi ayirt

etmek i¢in kullanilir.

Adlar, kisinin diger bilgileri gibi niifus kiitiigiine kaydedilir. Herkes niifus
kayitlarindaki adin1 kullanmak zorundadir. Bir kisiye ¢evresi lakap takmis olabilir

veya bu kisi kendi ger¢ek adini gizleyerek miistear bir ad kullaniyor olabilir. Bu kisinin

37 CENGIz, Bilal, Tiirk Hukukunda Ad ve Adin Degistirilmesi, Ankara, Adalet Yaymevi, 2011, s.
3; IMRE, s. 445; KILICOGLU, Medeni, s. 446; AYAN/ AYAN, s. 103.

38 ABIK, Yildiz, Kadinin Soyadi ve Buna Bagh Olarak Cocugun Soyadi, Ankara, Segkin, 2005, s.
31.; AKIPEK / AKINTURK / ATES, s. 420.
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miistear ad1 veya lakab1 resmi kaydindaki adi etkilemez. Kayittaki ad neyse o ad,

kisinin adidir.

Niifus kiitiigiine kayit yapilirken niifus kaydindaki adda hatalar mevcut
olabilmektedir. Bu hatalar, kaydi yapan niifus memurunun dikkatsizliginden
kaynaklanabilecegi gibi beyani yapan kisinin hatasindan veya sunulan belgelerin
yaniltic1 olmasindan da kaynaklanabilir. Bu durumda ad diizeltme talebinde

bulunulacaktir. Diizeltme, kisinin niifus kaydinda yazan ad ve soyad: i¢in istenebilir.

Yargitay, ’adin hakli sebeple degistirilmesi talebinin, kisisel durum sicilindeki
mevcut kaydin degistirilmesini ve diizeltilmesini gerektirmesinden dolay1 esas
itibariyle niifus kaydinin diizeltilmesi niteliginde olduguna’ karar vermistir *° .
Yargitay’in bu kararina gore, kayit degistirme taleplerinin kayit diizeltme taleplerinin
bir tirii oldugu ortaya cikmaktadir. Uygulamada da ad diizeltme taleplerinin
kapsamina Tiirk Medeni Kanunu m. 27°de diizenlenen hakli sebep ile ad degistirme
talebi, Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36 geregi yanlis tescilden dolay1 yapilan diizeltme
talebi ve kaydin silinmesi talebi dahil edilmektedir. Halbuki degistirme ve diizeltme
talepleri arasinda farklar bulunmaktadir. Soyle ki; adlar icin hakli sebeplerin varligi
halinde degistirme, niifusa kayit sirasinda bir yanlishik meydana geldigi hallerde ise
diizeltme talep edilecektir. Ad degistirme talepleri Tiirk Medeni Kanunu’nda ayrica
diizenlenmistir. Ad degistirme, niifus kaydindaki adin tamamen degistirilmesi seklinde
olabilecegi gibi mevcut adin yanina yeni bir ad eklenmesi veya kisi birden fazla ada
sahipse ad silinmesi seklinde de olabilir®. Ornegin, Veli olan adin Ozan olarak
degistirilmesi, Ismail olan adin yanina Orkun isminin eklenmesi, Ahmet Furkan olan
addan Ahmet’in silinmesi... Ad degistirme, adin1 degistirmek isteyen tarafindan talep
ediliyorken ad diizeltme, diizeltme talep eden kisi haricinde Cumhuriyet savcisi

tarafindan da talep edilebilir.

3 OZBILEN, A. Baris, “Mahkeme Kararina Dayanmayan Ad ve Soyad1 Degisiklikleri (Niifus
Hizmetleri Kanununun Gecici Madde 8. Hiikmiine Bir Bakis)’’, (Kisaltma: Gegici Madde 8),
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, s. 198. ; Yargitay 8. H. D. 11.01.2018 T. 2017/6795 E. 2018/248 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

40 INAN, A. Naim, Medeni Hukuk, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara, 2005,
s.123.
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Tirk Medeni Kanunu m. 27°de hakli sebebin varligi halinde ad degistirme
talebinde bulunulabilecegi diizenlenmis olmakla birlikte hakli sebep kavramindan ne
anlagilmas1 gerektigi, hangi durumlarin hakli sebep teskil ettigi belirtilmemistir.
Yargitay kararlarinda ise, ad degistirilmesini hakli kilan sebepler somut olaya gore
degerlendirilmistir. Adin karisikliga neden olmast, kotii - komik - igreng - rencide edici
- kiigiik diistiriici anlaminin bulunmasi, yetersizligi ve elverissizligi, utang ve alay
konusu olmasi, ¢evrede bagka bir ad ile tanmip bilinme, ayn1 adi tagiyan kardesin
bulunmasi, adin cinsiyet karisikligina neden olmasi, resmi makamlarca aranan
kisilerle ayn1 ad - soyada sahip olmaktan dolay1 rahatsiz olmak gibi nedenler,

uygulamada adin degistirilmesi i¢in hakli sebep olarak kabul edilmistir®*.

Ad diizeltme taleplerinde ise ad degistirme taleplerinde oldugu gibi hakli sebep
aranmamaktadir*?. Bunun nedeni kayittaki yanlishgimn ispatlanmasi hilinde kaydin
diizeltilecek olmasidir #*. Ancak, adin degistirilmesi talebi her ne kadar Niifus
Hizmetleri Kanunu’ndan ayri olarak baska bir kanunda (TMK) diizenlenmis olsa da
yargilama usulii bakimindan, niifus kaydinin diizeltilmesi talebinde oldugu gibi, Niifus
Hizmetleri Kanunu m. 36’ya tabi olmaktadir. Dolayisiyla hem Yargitay’in hem de
uygulamanin sadece hukuki nitelik ve yargilama usulii acisindan benzerlik
gostermesini gz Onilinde bulundurarak diizeltmenin degistirmeyi kapsadigini

sOylemesi yerinde goriis degildir. Bunlar konusu farkli taleplerdir.

Ad diizeltme ve degistirme yargilamasinda oncelikle diizeltme veya degistirme
talep eden kisinin hayati, cevresi arastirilir. Mahkeme, ilgili yerlerden diizeltme talep
eden kisinin adli sicil kaydini ister, Emniyet ve Cumhuriyet savciligina diizeltme talep

edenin aranan kisilerden olup olmadigini 6grenmek i¢in yazi gonderir.

Ad degistirme yargilamasinda ad diizeltme yargilamasina oranla daha sik

karsilagilan, *Tiirk Dil Kurumu’ndan ad ile ilgili goriis alma’’ yoluna bazi hallerde

4l GENCCAN, O. Ugur, Medeni Hukuk Davalari, Ankara, Yetkin, 2013, s. 330. ; KILICOGLU,
Medeni, s. 453. ; Yargitay 8. HD. 02.10.2019 T. 4689/ 8434 K. ; Yargitay 8. H.D. 14.12.2017 T.
2017/6311E. 2017/16881 K.; YHGK 01.03.2000 T. 18-127/154 K., YHGK 01.12.1999 T. 18-966/1010
K., http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html

42 KILICOGLU,Medeni, s. 454.

4 KILICOGLU, Medeni, s. 454.
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basvurulmaktadir. Ornegin, adin anlami bakimindan celiskiye diisiilmesi, adm milli
kiiltiire, 6rf ve adete aykir1 olmasi... Tirk Dil Kurumu’ndan ad ile ilgili goriis alma

bir zorunluluk degildir.

Doktrinde bazi yazarlar, imlasinda yanlislik olan bir ad i¢in bulunulacak talebi
diizeltme talebi olarak adlandirmis olsalar da gilinlimiizde basit imla ve yazim
yanlislari, diizeltme isaretlerindeki yanligliklar mahkeme karar1 aranmaksizin Niifus
Miidiirliigiine bagvuru ve il/ilge idare kurullarinin karar ile diizeltilmektedir®. il/ilge
idare kurullarimin kararlar1 kesindir. Bu basit yanlighklar haricindeki niifus
kiitiiklerinde yer alan yanlishklarin diizeltilmesi icin mahkeme karar1 gerekir (NHK
m. 35). Yanlisligin basit oldugu anlasilamiyorsa, yanlisligin olduguna dair dayanak bir

belge mevcut degilse yargilama yapilarak gercege ulasilacaktir.

Ad diizeltme ve degistirme talepleri 6zellikle, bosanma durumunda kadinlar ve

4 Kadmlar, evlendikten sonra tiim resmi

cocuklar i¢in Onem arz etmektedir
kayitlarinda yazili olan soyadi bilgileri, yeni duruma uygun olarak diizeltilecektir
(TMK m. 187). Buna benzer sekilde bosanma durumlarinda da kadinlar, niifus
kaydinda yazili olan soyadini diizelttirmek igin talepte bulunacaklardir®®. Bu kanuni
zorunluluk kadin - erkek esitligi ilkesine aykiridir. Nitekim Anayasa Mahkemesi nin
de bu yonde kararlar1 mevcuttur. Anayasa Mahkemesi, erkeklerin yasadiklar siirece
kendi soyadlarin1 kullanmalarina izin verilmesi ile medeni durumlar1 degisse bile
soyadlarini kanunen degistirmek zorunda birakilmamalarini buna karsilik kadinlarin

hem evlendiklerinde hem de bosandiklarinda resmi kayitlarda soyadlarini degistirmek

zorunda birakilmalarinin Anayasa’ya aykiri oldugu yéniinde karar vermistir?’.

Kural, bosanma gerceklestiginde kadinin 6nceki soyadini almasi olmakla

birlikte, kadinin bosandig1 kocasmin soyadin1 kullanma konusunda menfaati varsa

4 HATEMI, s. 88; OZBILEN, Gegici Madde 8, s. 197-198.

4 DEMIRBAS, Ali, “Niifus Hizmetleri Kanunu’nda Yapilan Son Degisiklikler’’, Bahcesehir
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:14, Say1:179-180, Seckin, 2019, s. 1438-1440.

46 KILICOGLU YILMAZ, Kumru, “’Kadimn Bitmeyen Soyadi Sorunu’’, Ankara Barosu Dergisi,
Say1: 4, 2014, s. 587.

YAYM 19.12.2013 T. 2013/2187 K. ; AYM 06.03.2014 T. 2013/4439 K. ; AYM 16.04.2015 T.
2014/5836 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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soyadinin kullanilmasina izin verilir (TMK m. 173/2). Genellikle eslerinin
soyadlartyla taninma, {inlii olma gibi durumlarda karsilagilmaktadir. Menfaatin ne
oldugunu hakim degerlendirecektir. Yargitay, bosanan kadinin bekarlik soyadini
aldig1 ancak bosandigi kocasinin soyadini tekrar almak talebiyle agtigi davanin
niteliginin, Tirk Medeni Kanunu m. 27 ile Niifus Hizmetleri Kanunu c¢ergevesinde
degerlendirilmesi sonucu, soyad: diizeltme davasi degil kadinin bosandig1 kocasinin
soyadin1 kullanmaya izin davasi oldugu, bu nedenle davanin aile mahkemesinde

goriilecegi yoniinde karar vermistir*®.

Soyadi degisikligi, ahlaka aykir1 veya giiliing soyadlarinda s6z konusu olur
(Soyadi Kanunu m. 3). Niifus Hizmetleri Kanunu Ek madde 3 ile 6z ad gibi bazi soyadi
degistirme héalleri icin mahkeme karar1 zorunlulugu kaldirilmistir. Maddeye gore,
bosandiktan sonra onceki esin (kocanin) kendi soyadini kullanmasi i¢in izin verdigi
hallerde bosanan kadin o soyadini degil de bekarlik soyadini kullanmak istiyorsa talep
niifus midiirliigiine yapilacaktir. Yine kadin hem esinin hem de bekarlik soyadini
kullaniyorsa ve sadece esinin soyadin1 kullanmak istiyorsa niifus miidiirliigti gerekli

islemleri yapacaktir.

Cocuklar, Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin 7. maddesine gore, dogumla bir ada
sahip olma hakkina sahiptirler (Cocuk Haklar1 S6zlesmesi m. 7). Cocugun 6z adi,
evlilik birligi icerisinde anne ve babasi tarafindan belirlenir (TMK m. 339/5). Kural
bu olmakla birlikte, anne-baba evli degilse velayet kime aitse, ¢ocuga adi o kisi
verecektir (TMK m. 337). Cocugun soyadini almasi ise, Tirk Medeni Kanunu
uyarinca, soy bagi esasina dayanmaktadir. Tiirk Medeni Kanunu m. 321 uyarinca,
cocuk, evlilik birligi i¢erisinde dogmussa, ailenin soyadini tasir, baba ile soy baginin
kurulmadig1 durumlardaysa, ¢ocuk annenin soyadini kullanacaktir (TMK m. 321).

Tanima, anne ile evlenme, soy baginin kurulmasi gibi durumlar sonucunda, evlilik

48 Yargitay 2. H.D. 23.03.2009 T. 2008/18445 E. 2009/5190 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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birligi disinda dogan c¢ocuk annesinin 6nceki soyadini kullantyorsa artik babasinin

soyadini kullanacaktir®®,

Babanin oOlmesi ya da gaipligi gibi durumlarda, c¢ocuk, aile soyadini
kullanmaya devam edecektir®™®. Ancak anne ile babanin bosanmasi ve velayetin anneye
verilmesi durumlarinda, ¢ocuk ile annenin soyadlarinin farkli olmasi ¢ocugun ve
annenin sosyal cevrelerinde, giinliik hayatlarinda ciddi problemlere neden
olmaktadir®®. Boyle bir problemle karsilasan anne, gocugunun velayetinin kendisinde
oldugunu gosteren aile mahkemesinden verilen kararla, ¢ocugunun niifus kaydinda
yazili babasinin soyadinin degistirilerek, kendi (annenin) soyadinin kullanilmasi
talepli dava agmaktadir®. Bu dava, babaya kars1 aile mahkemesinde agilmaktadir.
Soyle ki; Tirk Medeni Kanunu m. 27 ad degistirilmesi i¢in hakli sebep aramaktadir.
Cocugun adi ve soyadinin degistirilmesi de hakli sebebin varligina baglidir. Bir goriise
gore, soyadinin velayet hakkina bagli olarak degismesi ile Tiirk Medeni Kanunu m. 27
uyarinca ¢ocugun velayet altinda oldugu kisinin soyadini almak istemesi birbirinden
farklidir ® . Ciinkii hakli sebep oldugu siirece c¢ocugun soyad: her zaman
degistirilebilecektir. Kanaatimizce, annenin, cocugunun velayetinin kendisinde
oldugunu ispatlamasi, ¢ocugun soyadinin degistirilmesi i¢in tek basina hakli sebep
teskil etmez. Bununla birlikte, cocugun yiiksek menfaati de dikkate almmalidir®*.

Cocugun, niifus kaydinda yazili soyadindan dolayr menfaatinin zedelendigi, zarara

49 TASKIN, Pelin, ’Cocugun Soyadiyla Ilgili Yargi Kararlarimin Degerlendirilmesi’’, Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 51, Say1: 2, 2018, s. 71. ; TURAN BASARA,
Gamze, “’Ana ile Evlilik Disinda Dogan Cocuk Arasindaki iliskiyi Diizenleyen Tiirk Medeni
Kanunu Hiikiimlerinin Degerlendirilmesi’’, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1: 131, 2017, s. 216.
50 MORTAS, Siileyman, “Evlenen Kadin ile Velayeti Kadina Birakilan Cocugun Soyadinin
Belirlenmesinde “Kocanin Soyadi” Parametresi’’, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:
20, Say1: 2, 2016, s. 318.

51 ODYAKMAZ, Zehra / KESKIN, Bayram, “’Bosanmis Anne-Babalarin Miisterek Cocuklarinin
Soyadi Sorunu: Bir Karar incelemesi ve idare Hukukuna Yansimalar1> , Selcuk Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 27, Sayt: 2, 2019, s. 349.

52 Yargitay 8. H.D. 20.02.2018 T. 2017/6836 E. 2018/2500 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

% BASOGLU, Basak, “’Soybagimin Cocugunu Soyadma Etkisi’’, inénii Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 8, Say1: 1, 2017, s. 361; Samsun BAM 1. H.D. 20.01.2020 T. 2019/2719 E.
2020/ 106 K.

% Yargitay 2. H.D. 14.01.2021 T. 2020/6688 E. 2021/ 170 K.; Yargitay 2. H.D. 12.11.2018 T.2017/109
E. 2018/ 12772 K. www.legalbank.net
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ugradigy diisiiniiliiyorsa bunlar ispat edilmelidir®®. Ornegin, ¢ocuk, yiiz kizartic1 bir

suctan mahkum olan babasinin soyadini almak istemeyebilir, bunun i¢in zorlanamaz.

Kisinin anne veya baba adinin diizeltilmesi

Bir kiginin anne veya baba admnin niifus kaydinda diizeltilmesi, gercek anne -
babanin tespitine baglidir®. Niifus kayitlar1 gercek durumu yansitan resmi belge
niteligindedirler, bu nedenle niifus kaydinda gercek anne - babanin adi yer almak
zorundadir. Ancak bazi durumlar vardir ki niifus kayitlarindaki anne - baba adi, gergek
(biyolojik) anne - baba ad1 ile uyusmamaktadir. Ornegin, evlilik dis1 dogan ¢ocugun
niifus kaydinda anne adi olarak gercek annenin degil de babanin evlendigi baska bir
kadinin yazmasi, hastanede bebeklerin karistirilmasi, 6zellikle evlat edinme usuliinden
kaginmak i¢in cocugun niifus kaydinda bagka anne - babanin adinin yazili olmas1®’...
Iste bu gibi durumlarda gercek anne - babanin tespiti ve buna bagl olarak kayit
diizeltme talebi giindeme gelecektir. Burada sunu belirtmekte fayda vardir: Kisinin
anne - baba adinin diizeltilmesinin talebi dogrultusunda anne - baba tespiti yapilir ki
talep edilen ad gercek anne - baba adi ile uyumlu olsun. Bunun haricinde, anne -
babanin tespiti istemli talep vardir, bu talep ile gergek anne - baba tespit edilir ve
sonucunda kayit diizeltilir. iki talebin karistirilmamasi asil talep ve bu talebin

dogurdugu sonuca bakilarak saglanacaktir.

Dogum verinin diizeltilmesi talebi

Dogum yeri, kisinin dogdugu yerdir. Kisinin dogum yeri kaydinda asil
dogdugu yer disinda bagka bir yer yaziyorsa kisi, dogum yerinin diizeltilmesi talebinde

bulunabilecektir. Insanin dogum yeri tektir ancak bir insanin birden fazla yer ile

5 ACABEY, Begsir, “Tiirk Hukukunda Aile Ad1 (Eslerin ve Cocuklarin Soyadi)’’, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Seref ERTAS’a Armagan, Cilt: 19, Ozel Say1, 2017, s.
493-512. ; PEHLIVAN, Mehmet Gokhan, “’Soyadi Kavramn ve Kiiciiklerin Soyadi ile Velayet
Hakki Arasindaki iliskinin Yargi Kararlan Isiginda Degerlendirilmesi’’, Uyusmazlik Mahkemesi
Dergisi, Say1: 7, 2016, s. 822.

5% ZKAN /ISTIP ATAC, s. 177.

5" OKTEM CEVIK, s. 2113.
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baglantisi olabilir. Ornegin, bir insanin dogum yeri Erzurum, niifusa kayitl oldugu yer

Adana, yerlesim yeri Ankara olabilir.

Dogum yerinin diizeltilmesini kisinin kendisi, kisi 18 yasindan kiigiikse yasal
temsilcisi (anne ve babasi, vasisi) talep edebilir. Bu talep niifus kaydinin diizeltilmesi
talebinin diger tiirlerinde oldugu gibi onlarla ayn1 yargilama usuliine ve ayn1 kurallara

tabidir.

Dogum yerinin diizeltilmesi yargilamasinda en 6nemli delil, dogumun resmi
kurumda yapildigina dair rapordur. Boyle bir rapor mevcutsa talep dinlenmeyecektir.
Resmi kurum raporunda dogumun nerede yapildigi agik¢a yazacaktir. Dogum yeri
konusunda belirsizlik s6z konusu olmayacaktir. Bu talep tiirii, genelde evde yapilan
dogumlarda karsimiza ¢ikar. Yeni dogani niifusa kayit yaptiran anne - baba dogum
yapilan yerin c¢ocuklarinin kaydinda yer almasii istemeyebilir. Gergek dogum
yerinden farkli bir yeri kaydettirebilirler. Anne - baba ¢ocugun dogdugu yerin neresi
oldugunu bildigi halde niifus memuruna farkli bir yer olarak beyan etmis yani memuru
yaniltmig olabilecegi gibi anne - babanin sdyledigi ger¢ek dogum yeri memur
tarafindan yanlis anlasilmis ve yanlis yazilmis olabilir. Bu durumlarda kayit diizeltme

yapilabilecektir.

Niifus kaydinda dogum yeri, il ve ilge olarak gosterilmektedir. Dolayisiyla
kaydin diizeltilmesini talep eden kisi dogum yeri olarak kdy, kasaba gibi yerlerin
yazilmasini talep edemeyecektir®®. Yapilan yargilama sonucu diger kayit diizeltme
taleplerinde oldugu gibi dogum yerinin diizeltilmesine karar verilip Kkarar
kesinlestikten itibaren 10 giin icerisinde yargilamanin yapildigi mahkeme, kesinlesme
serhini Niifus Midiirliigiine gonderir ve kararla diizeltilen yeni dogum yeri niifus
kayitlarina islenir®®. Diizeltme talebinin mahkeme tarafindan reddi halinde ise kanun

yollarina bagvurulacaktir.

58 BABACAN / USLU, s. 358.
59 OZKAN /ISTIP ATAGC, s. 164-165.



24

1.3. Niifus Kaydinin Diizeltilmesine Karine Teskil Eden Tespit Davalari

Tespit davalari, genel olarak Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 106’da
diizenlenmistir. Tespit davalari, bir hakkin ya da hukuki iligkinin tespitini saglamak
i¢in ac1lir®. Tespit davalari, bir hakkin ya da hukukai iligkinin var olduguna dair tespit
davasi1 (miispet, olumlu tespit davasi) olabilecegi gibi bir hakkin ya da hukuki iligkinin

var olmadigina dair tespit davasi (menfi, olumsuz tespit davasi) da olabilir.

Tespit davas1 agan kimsenin bu davay1 agmakta giincel, hukuki bir menfaati
mevcut olmalidir (HMK m. 106/2). Hukuki menfaat, tespit davasi goriilebilmesi i¢in
dava sart1 olarak kabul edilmektedir®’. Ornegin, adinin kullanilmas1 ¢ekismeli olan
durumlarda ad sahibi hakkin tespitini isteyebilecektir (TMK m. 26). Mahkeme,
taraflarin talebiyle bagli olup tespit talepleri ve davalarinda sadece tespit karari

verebilecektir.

Tespit davalar1 sadece Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda diizenlenmemistir.
Ozel kanunlarda da tespit davasmin agilacagmna dair hiikiimler yer almaktadur.
Diizenlenen bir eser iizerindeki gergek hak sahibinin tespitine iliskin davalar (5846
sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu m. 15), haksiz rekabette fiilin haksiz olup
olmadiginin tespitine iliskin davalar (Tiirk Ticaret Kanunu m. 58), ad tizerindeki
hakkin tespiti (Tirk Medeni Kanunu m. 26) 6zel kanunlarda diizenlenen tespit
davalarma 6rnek olarak verilebilir. Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36°da yer alan tespit
davalar1 da 6zel kanun hiikiimlerinde diizenlenen tespit davalarindan birine 6rnektir.
Tespit davasi agilacagi agik¢a kanun maddesinde belirtilen durumlarda kisinin bu
davay1 agmakta hukuki menfaatinin oldugu kabul edilir, menfaatin olup olmadiginin
aragtirilmasina ayrica gerek yoktur®. Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 106’da
diizenlenen genel nitelikli tespit davalarinda dava sart1 olarak aranan hukuki menfaat

burada aranmayacaktir.

60 KURU, Baki, istinaf Sistemine Gore Yazilmis Medeni Usul Hukuku (Kisaltma: Usul), Istanbul,
Legal, 2016, s. 204-205. ; ARSLAN, Ramazan / YILMAZ, Ejder / TASPINAR AYVAZ, Sema /
HANAGASI, Emel, Medeni Usul Hukuku, 5. Baski, Ankara, Yetkin, 2019, s. 303-305.

61 KURU, Baki / BUDAK, Ali Cem, Tespit Davalaru, istanbul, On iki Levha, 2010, s. 87.
62 KURU / BUDAK, s. 88.
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Niifus kaydinin diizeltilmesi talepleriyle baglantili olarak agilan tespit davalari,
miilga 1587 sayili Niifus Hizmetleri Kanunu’nda yer almamistir. 5490 sayil1 Niifus
Hizmetleri Kanunu m. 36/1-c’de tespit davalariin niifus kaydinin iptali ve niifus
kaydinin diizeltilmesi taleplerine karine oldugu diizenlenmistir. Uygulamada bu
diizenlemeyle tespit davalarimin yaninda niifus kaydmnin diizeltilmesi talebinde de
bulunulabilmektedir. Ciinkii niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasi sonucunda
ulagilan ger¢ek ve dogru bilgiler, niifus kiitiigline kaydedilmektedir. Bu gergek ve
dogru bilgilerin ortaya ¢ikarilmasi bazi olaylarin tespitine baglidir. Ornegin, anne
adinin diizeltilmesi icin bagvuran kisinin talebi dogrultusunda hareket edebilmek
amaciyla oOncelikle gergek annenin kim oldugunun tespiti gerekir. Tespit
yapilmadiginda gercek olmayan veya iddia olarak kalan bir bilgi niifus kaydinda yer
alacaktir. Bu durum, resmi sicillerin gergekligi ve dogrulugu ilkesiyle

bagdasmamaktadir.

Niifus kaydinin diizeltilmesine karine teskil eden tespit davalari; sagligin
tespiti, Oliimiin tespiti, gercek annenin tespiti, soy baginin tespiti seklinde karsimiza
cikmaktadir. Bunlar sinirh sayida olmayip, karsilasilan yeni vakialara gore gesitlilik
gosterecektir. Niifus kayitlari, genellikle agilan tespit davalari sonucu verilen tespit
kararlar1  dogrultusunda diizeltilmektedir, bunlar icin ayrica dava agmak
gerekmemektedir®®. Ancak tespit davasi sonucunda tespit edilen bilgi niifus kaydina
islenirken yanlislik yapilmigsa ayrica niifus kaydinin diizeltilmesi talebinde

bulunulacaktir.

Uygulamada niifus kaydinin diizeltilmesi olarak goriilen ancak oOzellikle
kaydinda diizeltme yapilmasi talep edilenin 6ldiigii ve 6liim kaydinin kapali oldugu
hallerde kayit {izerinde diizeltme yapilamayacagi igin tespit davasi agilmasi ile
yetinilmektedir. Yargitay bu durumu, verdigi kararlarda “’Cogun i¢inde az da vardir.”’
ilkesine dayandirarak aciklamaktadir®. Ornegin, bir yargilamada talepte bulunan,

annesinin dogum tarihini diizelttirmek istemis ancak annesi 6ldiigiinden kaydi kapali

63 TASPINAR AYVAZ, Sema, ““Mahkeme Karariyla Diizeltilmis Niifus Kayitlar1 Hakkinda
Tekrar Mahkemeye Basvurulabilir mi?’’, Prof. Dr. Ejder Yilmaz’a Armagan, Cilt:2, Yetkin, s. 1873.
64 Yargitay 18. H.D. 25.02.2014 T. 2014/941 E. 2014/3269 K., Benzer yonde bkz: Yargitay 18. H.D.
14.05.2015 T. 2015/7791 E. 2015/8261 K. ; Yargitay 18. H.D. 31.03.2015 T. 2014/16107 E. 2015/4874
K.http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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hale gelmistir. Yargitay, bu yargilamada kapali kayit iizerinde diizeltme
yapilamayacagindan dolay1 bu kisilerle ilgili ancak tespit davasi agilacacagina karar
vermistir ® . Niifus kaydimin diizeltilmesi talebinin icinde tespit istemi de

bulunmaktadir.

Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36 uyarinca, tespit davalarinin yargilamasinda

niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasindaki kural ve usuller gecerli olacaktir.

1.3.1. Annenin tespiti

Anne, ¢ocugu doguran kadindir. Cocugu doguran, ona bakan, onu biiyiiten
kisidir. Annenin kim oldugu konusunda Yargitay ile Yargitay Hukuk Genel Kurulu
arasinda goriis birligi bulunmamaktadir. Yargitay, doguran (biyolojik) annenin 6zen
yiikiimliiliiglinii yerine getirip getirmediginden yola ¢ikmis ve her ne kadar ¢ocugu
doguran kisi anne olsa da bir annenin ¢ocuguna sevgi, saygi, 6zen gostermekle
yukiimlii oldugunu dolayisiyla cocugunu terk eden, cocuguyla ilgilenmeyen bir kisinin
anne olarak tanimlanamayacagi, bu cocugu baska kadinin sahiplenmesi veya ¢cocugun
bu kadma evlatlik olarak verilmesiyle niifusuna gegirilmesi halinde gocuk mutluysa,
gercekten bu kisiyi annesi olarak goriiyor annesi olarak sahipleniyorsa , anne olarak
tiim sorumluluklar yerine getiriliyorsa annenin bu kisi oldugu yoniinde kararlari
bulunmaktadir®. Yargitay Hukuk Genel Kurulu ise, Tiirk Medeni Kanunu’ndaki
tanimdan yola ¢ikarak annenin doguran (biyolojik) kisi oldugunu, her ne kadar ¢ocuga
emek verip onu biiyiiten, okutan, onunla ilgilenen bir baskasi da olsa onu doguran
kisinin annesi oldugunu kabul etmistir® . Kanaatimizce, Yargitay Hukuk Genel
Kurulu’nun yaptig1 anne tanimi Tiirk Medeni Kanunu esas alinarak yapilmis olsa da
tanim yapilirken ¢ocugun yiiksek menfaati goz ardi edilmistir. Medeni Kanun’daki
anne tanimi, annenin 6zen yiikkiimliiliigliniin ve ¢ocugun menfaatinin dikkate alinarak

yapildigi bir tanim degildir. Bu tanimla sadece cocugun soy bagsiz (nesepsiz)

85 Davaci her ne kadar annesinin niifus kaydmin diizeltilmesini istemiy ise de, ¢ogun iginde azin da
bulunacagu ilkesi gozetilerek, diizeltme davasi icinde tespit istemi de mevcuttur.’’ Yargitay 18. H.D.
17.03.2015 T. 2014/15558 E. 2015/3700 K.http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

% Yargitay 2. H.D. 20.10.2016 T. 2016/14238 E. 2016/13906 K. www.legalbank.net

7 YHGK 01.04.2015 T. 2013/1926 E. 2015/1139 K. ; YHGK 01.04.2015 T. 2013/2-1926
E. 2015/1139 K. www.legalbank.net
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olmasmin Oniine gecilmesi saglanmaya calisilmistir. Cocugun soy bagsiz olmasi
toplumda ¢ocuga olumsuz bakilmasina neden olacagi gibi ¢ocugun soyadi, velayet,
yerlesim yeri, mallar1 idare, miras hakk: gibi aile ve kisiler hukuku iligkilerini de

olumsuz etkileyecektir®,

Cocuk ile anne arasinda soy bagi dogum ile kurulur (TMK m. 282/1).
Diizenlemeye gore, bir cocugun mutlaka bir annesi mevcuttur ve onunla soy bagi
kurulmustur. Baba agisindan ise, anne belirlendikten sonra anne ile evlilik, tanima
veya mahkeme karariyla soy baginin kurulmasi miimkiindiir (TMK m. 282/2). Kural
olarak, ¢ocugun niifus kaydinda onu doguran yani ger¢ek annesinin adi yazar. Ancak
bazi durumlar vardir ki annelik bilinmiyordur veya ¢ekismelidir. Bu durumlari sinirh
olarak saymak miimkiin olmamakla birlikte iilkemizde yasak olan tasiyic1 annelik ve

tasiyict anneligin tiirleri bu baglikta incelenmeyecektir.

Evlilik i¢cinde dogan ¢ocugun aile tarafindan istenmemesi sonucunda baska bir
aileye verilmesi ve ¢ocugun niifusunda, kendilerine verilen kisilerin adlarinin anne-
baba olarak kayitli olmasi, evlilik disinda dogan ¢cocugu annenin terk etmesi iizerine
bulunan ¢ocugun onu bulan kisinin niifusuna kaydedilmesi, imam nikahiyla
nikahlanan kisilerin resmiyette evlilikleri bulunmasa dahi ¢gocuklarinin olmasi sonucu
bu c¢ocuklarin resmi nikahli es {iizerine kaydedilmesi, cocuklarin hastanede
karigtirilmasi, dogum belgesinde degisiklik yapilarak anne adinin belgede baska bir ad
olarak yazilmasi iizerine niifus miidiiriiniin degisiklik yapilmis bu belgeye gore kaydi
(yaniltic1 beyana gore) yapmasi, evlilik icinde dogan ¢ocugun anne-babanin rizasiyla
¢ocugu olmayan bir aileye evlatlik verilmesi sonucu kayitlarin farkli olmasi gibi

orneklerin hepsinde niifus kaydinda gercek anne adi yazmamaktadir®®,

Cocugun gergek anne - babasini 6grenmesi onun en dogal hakkidir (Birlesmis

Milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme m. 7). Cilinkii kisinin anne - baba adi,

8 ERDOGAN, Ihsan, “Evlilik Dis1 Cocugun Tabi Babasi Kolu Hisimlarina Miras¢i Olmasi ve
Baba Kolu Hisimlarinn Ona Miras¢1 Olmasr®’, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:2,
1998, s. 3.

8 Ornekler i¢in bkz: Yargitay 8. H.D. 01.07.2020 T. 2020/1651 E. 2020/4271 K. ; Yargitay 8. H.D.
01.07.2020 T. 2020/1653 E. 2020/4272 ; Yargitay 8. H.D. 28.03.2019 T. 2017/ 8861 E. 2019/3401 K.
; Yargitay 8. H.D. 12.02.2019 T. 2018/14569 E. 2019/1344 K. www.legalbank.net
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hayatinin her alaninda karsisina ¢ikacaktir. Peki gergek anne neye gore belirlenecektir?
Babanin belirlenmesi i¢in s6z konusu olan soy bagi davasi anne i¢in de gecerli olacak

midir?

Hukukumuzda anne agisindan soy bagi, anne ile ¢ocuk arasinda dogumla
kendiliginden kuruldugu i¢in ¢ocuk ile baba arasinda s6z konusu olan soy bagi1 davasi
ve babalik karineleri, anne ile ¢ocuk arasinda miimkiin olmamaktadir. Ancak farkli
ilkelerin soy bagi hukuklarinda (Fransa ile Belgika hukukunda) anne ile ¢ocuk
arasindaki soy baginin babada oldugu gibi anne tarafindan taninma, fiili evlatlik

durumunun ispat1 ve annelik davasi ile kuruldugu goriilmektedir®.

Niifus kaydinda gercek anne yerine baska anne adinin yazili olmasi kayitta
yazili olan anne ile ¢ocuk arasinda soy bagi kuruldugu anlamina gelmemektedir.
Sicildeki bu yanlishigin diizeltilmesi i¢in gergek annenin tespiti gerekmektedir.
Anneligin tespiti ise, soy bagi davasi gibi kanunlarda acik¢a diizenlenen bir dava tiirii
olmadig1 ve kanunen boyle bir diizenleme miimkiin olmayacag i¢in doktrinde niifus

kaydinin diizeltilmesi talebi olarak degerlendirilmektedir’*.

Ulkemizde hala yaygin olan imam nikahli esten ya da resmi olmayan
birliktelikten dogan ¢cocuklarin resmi nikahli es iizerine yapilmasi, sanki resmi nikahli
esin ¢ocuklarin gercek annesiymis gibi niifusa kaydettirilmesi sonucunda bu kayit
diizeltilmek istenirse soy bagi davasi degil niifus kaydinin diizeltilmesi talep
edilecektir’?. Yine anne ve babasinin kim oldugu bilinmeyen buluntu ¢ocugu kendi
kayitlarina alan kadin ile esi, bu kaydi bagka kisilerin ¢cocugu oldugunu bilmelerine
ragmen yaptirmislar ise, burada niifus kaydmin diizeltilmesi talebi s6z konusu
olacaktir’®. Ciinkii niifusta kayitl griinen kadin ile esi yaniltic ve yanls bilgi ile bu
kayd:r yaptirmistir. Evlat edinme durumu ise farklidir. Burada gercek anne ortada

yoktur, ger¢cek anne bilinmedigi i¢in gercek anne ile evlat edinen arasinda ¢ekisme

®ACABEY, Besir, Soy bagi Kurulmasi, Genel Olarak Sonuglari, Ozellikle Evlilik Disinda Dogan
Cocuklarin Miras¢ih@ (Kisaltma: Soy bag), Giincel Hukuk Yayinlari, izmir, 2002, s. 83.

"t KILICOGLU, Ahmet, Aile Hukuku (Kisaltma: Aile), 2. Basi, Turhan, Ankara, 2016, s. 513;
KARAKAYA, Ramazan, >’Soy bagi Davasi - Niifus Davas1 Ayrimi ve Gorevli Mahkeme”’, Yargitay
Dergisi, Sayt:4, 2013, s. 56-57. ; ACABEY, Soy bagi, s. 224.

2 ACABEY, Soy bagy, s. 118.

BKARAKAYA, s. 56-57.
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yoktur. Evlat edinmede evlat edinen kisiler, anne - baba olarak evlat edinilenin
kaydinda yazacaktir (TMK m. 282/3).

Cocugu olmayan kisiler, evlat edinmenin prosediirlerinden kaginmak amagl
ya da ¢ocugunu vermeye goOniillii olan tanidiklarindan ¢ocuklar1 alarak kendileri
iizerine kaydettirme yoluna gitmektedirler. Buna benzer sekilde fakir ailelerin,
cocuklarini okutmak, onlarin daha iyi sartlarda yasamalar1 ve egitim almalar1 i¢in
cocuklarini bagka ailelere verdikleri, onlarin da bu ¢ocuklari kayitlarina gecirdiklerine
rastlanmaktadir. Cocuk biiyiidiigiinde ger¢ek annesini 6grenmek isterse ya da gergek
anne gelip kendisinin gergek annesi oldugunu sdylerse o zaman anneligin tespiti yani
kaydin diizeltilmesi talep edilecektir. Anne acisindan soy bagmin degistirilmesi
amacini tagtyan bu durumlar i¢in Yargitay Hukuk Genel Kurulu, niifus kaydinin

diizeltilmesi talep edilecegini kararlarinda belirtmistir’®.

Tespit talebi (tespit kim i¢in yapilacaksa) anne - babanin sag olup olmadigina
bakilmaksizin her zaman yapilabilir. Yargilamada bu konuyu ispat i¢in en 6nemli delil
DNA incelemesidir. Yargitay, gercek annenin tespitinde DNA incelemesi
yapilmaksizin tanik beyanlarina dayanilarak hiikiim verilmesini dogru bulmanugtir’>.

Yargilama sonucunda verilecek karara bagli olarak niifus kayd diizeltilir’®.

Tespit talebi ile buna bagli olarak yapilacak niifus kaydinin diizeltilmesi talebi,
kayitta diizeltilmesi istenilen kisilerin 6liimiinden sonra yapilabilecegi gibi bu kisilerin
saghiginda da yapilabilir. Tespit talebine bagli olarak yapilacak niifus kaydinin
diizeltilmesi talebinde, ilgili olanlar tespit yapilmasi istenilen anne veya babanin sag
olup olmamasina goére degisecektir. Anne veya baba 6lii ise, ilgili olarak miras¢ilari
gosterilecektir. Anne veya baba sag ise, ilgili olarak kaydinin diizeltilmesi istenen anne

- baba bulunacaktir.

" YHGK 03.11.2020 T. 2017/2044 E. 2020/ 823 K. ; YHGK. 23.12.2020 T. 2017/18-1926 E. 2020/
1057 K. https://app.e-uyar.com

8 Yargitay 8. H.D. 06.05.2019 T. 2017/10510 E. 2019/4603 K. , Yargitay 8. H.D. 19.01.2017 T.
2017/84 E. 2017/474 K. http://www.kazanci.com/kho?2/ibb/qgiris.html.

76 Yargitay 18. H.D. 10.11.2016 T. 2016/10286 E. 2016/12040 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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Annenin tespiti taleplerinde gorevli mahkeme asliye hukuk mahkemesidir.
Gergekte anne - baba olmayan kisiler, ister kendi bulunduklari niifus kaydinin
diizeltilmesi taleplerinde isterse ilgili olduklari yargilamada, kendilerinin talepte
bulunanin gergek anne - babasi olmadiklarini sdylerler veya durugmaya katilmasalar
dahi onlarin gercek anne - baba olmadiklar1 anlasilir ise, mahkemece adlarinin
diizeltilmesi i¢in talep olup olmadigina bakilmaksizin talepte bulunanin kayitlarindaki
anne - baba adi diizeltilecektir. Mahkemece verilen ad diizeltilmesi karari
kesinlestiginde bu karar niifus miidiirliigiine gonderilecek ve gerekli diizeltmeler

yapilacaktir.

Anneligin  tespitinin  niifus  kaydmin  diizeltilmesi talebi  olarak
degerlendirilmesi yerinde bir goriis degildir. Burada tespit, annelige iliskin olup
kaydin diizeltilmesi tespitin sonucunu olusturmaktadir. Dolayisiyla niifus kaydinin
diizeltilmesinin bir tiirli olarak degil ayr1 bir talep konusu olarak degerlendirilmelidir.
Yani Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenen doguran kadinin anne olduguna iliskin
maddeye ragmen anneligin tespiti adinda, babaligin tespiti davasi gibi ayr1 bir talep
konusu olmalidir. Niifus kaydinin diizeltilmesi talebi i¢inde degerlendirilmemelidir.
Bu madde kaldirilsa da kaldirilmasa da doguran kadinin anne oldugu gercegi

degismeyecektir.

Anneligin tespitinin ve yalan beyanla niifusa kaydin ceza hukuku ile de
baglantis1 bulunmaktadir. Tirk Ceza Kanunu m. 231°de g¢ocugun soy bagini
degistirme sucu diizenlenmistir. Maddeye gore, ¢ocugun soy bagini degistiren ve
gizleyen kisi bir yildan {i¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Saglik
kurumundaki bir cocugun baska bir ¢ocukla karistirilmasina neden olan kisi bir yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir (TCK m. 231). Bu su¢ genellikle ¢ocugun
dogumdan sonra istenmemesi halinde bir bagkasina buluntu ¢ocukmus gibi verilmesi

77

hallerinde kendini gosterir ** . Burada soy bagi belli olan ¢ocugun soy bagi

karistirilmaya calisilmaktadir.

" Yargitay 11. CD. 05.02.2018 T. 2018/1020 E. 2018/846 K. https://app.e-uyar.com
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Resmi nikahli esin evlilik dis1 birlikte yasadigi kisiden olan ¢ocugun, kendi
cocuguymus gibi hicbir belgeye dayanmadan niifusa tescil edilmesi de ¢ocugun soy

bagimi degistirme sucuna girer’®.

Dogum belgesi gibi resmi belgelerde degisiklik yapilarak farkli anne-baba
iizerine niifusun kaydedilmesi halinde de resmi evrakta sahtecilik sugu olusur. Bu sug,
soy bagini degistirme sucuyla karistirilabilmektedir. Yargitay’in verdigi kararlarda bu
ayrim yapilmistir. S6z konusu kararlara gore, gocugun soy baginin dogum belgesi gibi
resmi belge olmaksizin niifus midiirliigiine yanlis ya da yalan beyanda bulunularak
degistirilmesi durumunda ortada yaniltacak sahte bir resmi belge bulunmadigindan
resmi belgede sahtecilik sugunun unsurlar1 olusmayacagi kabul edilmistir ancak sahte
bir dogum raporuna dayanilarak kendi cocuguymus gibi niifusa kaydettirilmesi resmi

belgede sahtecilik sugunu olusturur’®.

1.3.2. Niifusta yazih 6liim kaydinin diizeltilmesi (saghgin tespiti) talebi ile niifusta

sag yazisinin 6lii olarak diizeltilmesi (6liimiin tespiti) talebi

Kisilik tam ve sag dogum ile baslar, 6liim ile biter. Hak ehliyeti, sag dogmak
kosuluyla, ana rahmine diisme ile elde edilir (TMK m. 28). Hakkin kullanimi igin
kisinin sag veya Olii oldugunu ya da 6liim tarihi ile dogum tarihini tespit etmek
gerekebilir. Dolayistyla kisi bu durumlar1 tespit ederken her tiirlii delilden

yararlanacaktir.

Sag olan kisinin niifus kaydina 6lii olarak yazilmis olmasi, 6li olan kiginin
kayitta sag olarak goziikmesi veya Oliim tarihinin yanlis olmasi nedeniyle 6liim
tarthinin diizeltilmesi gibi durumlarda bu kisilerin gercekte sag veya olii olduklar

tespit edilecektirt.

8 Yargitay 11. CD. 10.02.2020 T. 2017/ 15853 E. 2020/1109 K. ; Yargitay 21. CD. 12.02.2017 T.
2015/10074 E. 2017/124 K. ; Yargitay 11. CD. 16.04.2014 T. 2012/28474 E. 2014/11785 K. ; Yargitay
6. CD. 15.01.1991 T. 1990/8051 E. 1991/60 K. https://app.e-uyar.com

" Yargitay 11. CD. 05.02.2020 T. 2017/13954 E. 2020/851 K. ; Yargitay 21. CD. 06.12.2016 T.
2015/10078 E. 2016/7460 K. https://app.e-uyar.com

80 INAN, s. 83. ; SAHIN, s. 306-316.
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Bir kisinin sag oldugunun tespitinin en kolay yolu, sag oldugunu ispatla
yukiimlii olan kisinin durusmaya bizzat kendisinin katilmasi ve yasadigina dair resmi

belge, tanik gibi deliller sunmasidir.

Oliimiin tespiti taleplerinde ise; niifusa sag olarak yazilan kisilerin mirascilar:
talepte bulunurlar. Oliimiin tespiti ile 6liim giinii de tespit edilir. Oliimiin tespitinin
niifus davasi olup olmadigi doktrinde tartismalidir. Bir goriise gore; Tiirk Medeni
Kanunu’nun 29, 30, 31, 32. maddelerinde diizenlenen 6liimiin ve gaipligin tespiti
talepleri niifus davasi niteliginde degildir, bu hiikiimlere dayanilarak bulunulacak
talepler, asliye hukuk mahkemelerinde genel hiikiimlere gore goriilecektir®. Bir baska
goriise gore; Oliimiin tespiti ve buna bagli olarak bulunulan diizeltme talepleri, niifus
davasi niteligindedir®®. Oliimiin tespiti ve bu yonde yapilacak diizeltmeler, dogrudan
niifus kayitlarinda yapilmaktadir. Anneligin tespiti gibi 6liimiin ve sagligin tespiti de
niifus kaydinin diizeltilmesi talebidir. Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36’da tespit
davalarimin niifus kaydmin diizeltilmesi davasina karine teskil ettiginden bahsedildigi
halde tespit davalarinin tiirlerine iligkin bir agiklama yapilmamustir. Dolayisiyla Tiirk
Medeni Kanunu veya Niifus Hizmetleri Kanunu hiikiimleri, her somut olayin
ozelligine gore ayr1 ayr1 degerlendirilecek, olaylarin 6zelligine gore uygun kanun

hiikiimleri uygulanacaktir.

1.3.3. Soy bagmmin tespiti davasi

Soy bag1 davasinin niifus kaydinin diizeltilmesi talepleriyle baglantis1 annenin
tespiti talebine benzemektedir. Soy bagi, cocuk ile baba arasinda ana ile evlilik, tanima
veya hakim karartyla kurulur (TMK m. 282/2). Dolayisiyla soy bagi davasi sonucunda
babanin kim oldugu tespit edildiginde ¢ocugun niifus kaydindaki baba hanesine gergek

babasinin ad1 yazilacaktir.

Uygulamada soy bagi davasi ile niifus kaydimin diizeltilmesi talebi

karistirilmaktadir. Halbuki bunlar benzerliklerinden cok farkliliklar icerir. Baslica

81 BABACAN / USLU, s. 369.
82 OZKAN /ISTIP ATAGC, s. 199.
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fark, diizenlendikleri kanunlara iligkindir. Soy bagi davasi, Tiirk Medeni Kanunu’nda
diizenlenmistir. Niifus kaydinin diizeltilmesi talebi ise Niifus Hizmetleri Kanunu’nda
diizenlenmistir. Soy bagi davasinda gorevli mahkeme aile mahkemesidir. Kayit
diizeltme talebinde ise gorevli mahkeme asliye hukuk mahkemesidir. Soy bagi davasi
belli bir siire i¢inde agilmak zorundayken niifus kaydinin diizeltilmesi talebi siireye

tabi degildir, her zaman diizeltme talep edilebilecektir.

Soy bag1 davasi ile niifus kaydinin diizeltilmesi talebini ayirt etmek i¢in 6rnek
vermek yerinde olacaktir: Anne ile baba evli olsun. Annenin bir bagkasiyla evlilik dis1
iliskisi sonucu dogan ¢ocuk mevcut evlilikteki baba tizerine kayithidir. Bu durumda
baba, cocugun baska birinin ¢ocugu oldugunu bile bile cocugu kendi ¢ocuguymus gibi
niifusa kaydettirmis ise, niifus kaydinin diizeltilmesi talebi s6z konusu olacaktir.
Babanin ger¢ek baba olmadigini tespit i¢in de ayrica soy baginin reddi davasi

acilacaktir.

Anne ile baba evli ve ii¢ cocuklu olsun. Cocugu olmayan dede ve biiyiik anneye
anne ve baba ¢ocuklarindan birini vermisler ve boylece anne-baba adi olarak cocugun
niifus kaydinda ¢ocugun dedesi ile biiyiikk annesinin adi yer almistir. Bu durumda
cocuk, gercek anne babasinin isminin niifus kaydinda yer almasini istiyorsa niifus
kaydinin diizeltilmesini talep edecektir. Ciinkii dede ve biiylikanne ¢ocugun kendi

cocuklar1 olmadigini bile bile niifus kaydina cocugu bu sekilde kayit ettirmislerdir.

Anne ile baba arasinda resmi evlilik olmasin. Cocuk evlilik disinda doguyor.
Anne ile soy bagi dogumla kuruldugundan annenin beyan edecegi baba adi (baba
biyolojik baba olsun ya da olmasin) ile niifusa kayit yapilacaktir. Niifusta kayitli olan
baba ile soy bagi kurulmadig1 icin babalik davasi giindeme gelecektir. Tiirk Medeni
Kanunu m. 282°deki sartlar ger¢eklesmeden ¢ocuk bir sekilde niifusa annenin beyan
ettigi ad ile kaydedilmisse yaniltic1 beyandan dolay1 niifus kaydinin diizeltilmesi talep

edilecektir.

Bu 6rnek olaylar hayatin olagan akisina gore sekillenecek olup 6rnek olay ve
ihtimalleri sinirlt sayida saymak miimkiin olmamaktadir. Kesin olarak bu is ve dava

tiirleri arasinda ayrim yapilacak 6zellik mevcut degildir. Niifus kaydinin diizeltilmesi
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taleplerinde ilgililer niifus idaresini yaniltmakta veya idarenin yasaya aykir1 iglemleri
s6z konusu olmaktadir® . Soy bagi davalarinda ise, soy bagmin kurulmasi o6n

plandadir.

Soy bagi davasi ile niifus kaydinin diizeltilmesi taleplerinin uygulamada
birlikte degerlendirildigi goriilmektedir. Ancak aralarinda gorevli mahkeme,
yargilama usulii bakimmdan farkliliklar mevcuttur. Ikisinin birlikte talep edildigi
héllerde yargilamanin aile mahkemesinde soy bagi davasi ile birlikte karara
baglandigina dair Yargitay’in bir karar1 mevcutken 8, Yargitay Hukuk Genel
Kurulu’nun verdigi kararla artik yanlis ve yaniltici beyan ve islemlerle kanuna aykiri
olarak yapilan kayitlarin diizeltilmesinin soy bagi davasi olmadigi, bu talebin hatali
yapilan niifus kaydinin diizeltilmesi talebinden ibaret oldugu, dolayisiyla talep ve
davalarin ayrilip farkli esas numaralarla kaydedilecegi ve kendi gorevli

mahkemelerinde yargilama yapilarak karara baglanacag: belirtilmistir®®.
1.3.4. Kapah niifus kaydinda diizeltme yapilmas talebi

Niifus Hizmetleri Kanunu m. 14’te niifus kaydinin kapatilmasi tanimlanmistir.
Maddeye gére, ’Oliim, gaiplik, Tiirk vatandashginin kaybi, evlenme, bosanma, evlat
edinilme, soy bagimin diizeltilmesi veya reddi gibi olaylar nedeniyle bir kaydin
tizerinde iglem yapilamaz hale getirilmesidir.”” (NHK m. 14/1). Kaydin kapatilmasina
yol acan olaylar kanunda sayilanlarla smrli degildir, somut olaya gore

degerlendirilecektir.

Niifus Hizmetleri Kanunu m. 14/2’ye gore, kaydin kapatilmasina sebep olan

unsurun ortadan kalkmasi halinde ve kayden yeniden agilmasini gerektirecek yeni bir

8 KARAKAYA, s. 42,

8 AYSAL, Mustafa, “’Niifus Kaydinin Diizeltilmesi ve Soy Bag Davalar1 Arasindaki Iliski ve
Gorev Sorunu’’, Yargitay Dergisi, Cilt:45 Sayt:2, Nisan 2019, s. 698-699.; Yargitay 18. H.D.
07.03.2012 T. 2011/2-775 E. 2012/116 K.http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

BAYSAL, s. 698-699. ; YHGK 13.04.2016 T. 2014/18-717 E. 2016/503 K. ; YHGK 13.11.2013 T.
2013/18-354 E. 2013/1554 K.; Yargitay 8. HD. 25.06.2019 T. 2018/10414 E. 2019/6471K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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neden ortaya ¢iktiginda kayit yeniden agilacaktir, kayit agildiktan sonra kisisel duruma

meydana gelen olaylar islenir (NHK m. 14/2).

Niifus Hizmetleri Kanunu’ndaki diizenleme emredici niteliktedir. Mahkeme
kaydin kapali olup olmadigini, diizeltme yapilabilmesi igin sartlarin olusup

olusmadigini re’sen aragtiracaktir.

Kural olarak, kapali kayitta diizeltme yapilamaz. Ancak kaydin agilmasin
gerektirecek yeni bir neden ortaya ¢iktiginda kapali kayitta diizeltme yapilabilir,
kayitta diizeltme yapilmayacaksa Yargitay kararlarinda da yer aldigi gibi “’cogun

b

icinde az vardir.”” ilkesi geregince tespite dair karar verilebilecektir. Yargitay bir
kararinda, evlenen kisinin bekar kaydinin yer aldigi 6nceki (baba hanesindeki) niifus
kaydinin kapandigini, artik yapilacak diizeltmelerin yeni (koca hanesindeki) niifus
kaydinda yapilacagimi kabul etmistir®®. Ancak Yargitay Hukuk Genel Kurulu verdigi
bir kararinda evlenmekle kapanan onceki kaydin agilarak burada soyadi degisikligi

yapilacagin1 kabul etmistir & .

Kanaatimizce, Onceki kayitta soyadi degisikligi
yapilmasi istemi kapali kaydi agtiracak kadar gegerli bir sebep sayilmamakla birlikte
diizeltme yapilmasi i¢in gergekten hakli menfaatin oldugunun belirlenmesi ve bunu

korumak i¢in tespit davasi agilmasi daha yerinde olacaktir®®,

1.4. Niifus Kaydinin Diizeltilmesi Yargilamasinda Siire

Hukukta siireler dzellikle yargilama acisindan biiyiikk énem arz eder .
Yargilama sirasinda yapilan i ve islemlerin ¢ogu belli bir siire ile sinirli tutulmustur.
Bunun nedeni yargilamanin uzamasiin ve islerin siliriincemede kalmasinin oniine

gecmektir.

8 yargitay 18. H.D. 2008/2639-3718 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

87 YHGK 11.04.2012 T. 2011/18-784 E. 2012/288 K. ; Yargitay 8. H.D. 04.06.2018 T. 2017/7866 E.
2018/13654 K.http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

8 BABACAN / USLU, s. 67.
89 CAGAN, Nami, Vergi Hukukunda Siireler, Ankara, 1975.
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Siireler, en genel ayrimiyla zamanasimu siireleri ve hak diistiriicii siireler olmak
tizere iki sekilde incelenmektedir®. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda diizenlenen

stireler usul hukukuna iliskindir ve yargilamanin yiiriitiilmesi bu siirelere tabidir.

Hukukta birgok is ve islemin yapilmasi, dava agilmasi ya da talepte
bulunulmasi igin siire belirlendigi halde niifus kaydinin diizeltilmesi talepleri herhangi
bir zamanasimi veya hak diisiiriicii siireye tabi tutulmamustir®. Talep sartlarim
sagladig1 takdirde her zaman talepte bulunulabilecektir. Bunun nedeni kamu diizenini

ilgilendiren, re’sen aragtirma ilkesinin uygulandig talep olmasidir.

N yILMAZ, Ejder, “Hukuk Muhakemeleri Kanununda Siireler”’, (Erisim)
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/179511 16.09.2020, s. 3168.

91 “Niifus kaydinin diizeltilmesi davasi zamanasimi veya hak diistirticii siireye bagli olmayip her tiirlii
delile bagvurulabilir.”’: Yargitay 8. H.D. 28.05.2018 T. 2017/7360 E. 2018/13281 K. ; Yargitay 18.
H.D. 08.12.2014 T. 2014/20079 E. 2014/17876 K. ; ’Onemle vurgulanmalidir ki; zamanasim1 ve hak

distiriicti stireye bagli olmayan niifus kaydmin dizeltilmesine iliskin davalarda, her tiirli kanita
basvurulabilir.””: YHGK. 11.02.1998 T. 2-87/77 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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IKiINCi BOLUM

NUFUS KAYDININ DUZELTILMESI YARGILAMASINDA USULE ILiSKIN
OZELLIKLER

2.1. Niifus Kaydinin Diizeltilmesinin Hukuki Niteligi

Niifus kaydinin diizeltilmesinin teknik anlamda dava olup olmadigi, dava
olarak m1 yoksa talep olarak m1 degerlendirilecegi, talep olarak degerlendirilecek ise
cekismesiz yargi isi olarak mi1 kabul edilecegi konusunda doktrinde netlik mevcut
degildir. Bu belirsizlik, mahkemelerin onlerindeki dosyada yargilama yaparken dava
sartlarin1 m1 yoksa cekismesiz yargi sartlarin1 mi esas alacaklar1 konusunda da

karisikliga neden olmaktadir.

Niifus kaydinin diizeltilmesinin hukuki niteligini tespit etmek i¢in dncelikle
kanunlarda bu yonde agik bir hitkkmiin olup olmadigina bakilacaktir, hiikiim varsa bu
hiikmiin uygulamada nasil uygulandig1 ve Yargitay’in varsa bu konudaki goriisii 5Gnem

arz edecektir.

Bir dava, davaci ve davali tarafin ve bu taraflar arasinda bir anlagmazligin yani
¢ekismenin olmasma baghdir. Niifus kaydinin diizeltilmesi, 5490 sayili Niifus
Hizmetleri Kanunu’nda niifus davalarmin bir tiirii olarak diizenlenmektedir. Niifus
Hizmetleri Kanunu haricinde, 29.09.2006 tarihli Bakanlar Kurulu karar1 ile kabul
edilen Niifus Hizmetleri Kanunun Uygulanmasina Iligkin Y&netmelik ile 09.05.2020
tarihli Niifus Hizmetleri Uygulama Yonetmeligi’nde de benzer diizenlemeler
mevcuttur. Kanunda niifus davalarinin bir tiirii olarak diizenlenmis olmas1 gercekten
dava niteligine mi sahip oldugu, davaci taraftan ¢ok davali tarafin kim oldugu ve
cekismenin ne oldugu sorusunu ortaya ¢ikarmaktadir. Buna bagli olarak kanun gibi
dava niteliginde oldugunu varsayarsak kisisel niifus kaydinin diizeltilmesi davasinda
kaydin diizeltilmesini isteyenler ile kamusal kayit diizeltme davalarinda Cumhuriyet
savcist davaci taraf olarak nitelendirilecek, davali tarafta da niifus miidiiri yer
alacaktir. Ancak burada niifus miidiirii veya memuru, kendisine ydneltilen talep

karsisinda herhangi bir ¢ekismeye girmemekte, usulen taraf olarak yer almaktadir.
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Niifus Hizmetleri Kanunu bu yoniiyle Hukuk Muhakemeleri Kanunu’ndan ayrilmistir.
Ciinki, niifus kaydinin diizeltilmesinin Niifus Hizmetleri Kanunu’nda diizenlendigi
gibi gercekten dava niteliginde mi oldugu yoksa ¢ekismesiz yargi isi kapsaminda m1
degerlendirilecegi, Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 382/2’de agik¢a diizenlenmistir.
Maddeye gore, ad ve soyadin degistirilmesi ile kisisel durum sicilindeki kaydin
diizeltilmesi ¢cekismesiz yargi isidir (HMK m. 382/2). Cekismesiz yargi isleri gercekte
dava olmasalar da uygulamada bu islerin ¢cogu i¢in dava terimi kullanilmaktadir®.
Dava olarak adlandirilmasi, bir isi dava yapmamaktadir. Ilgililere taraf (suni veya
gercek) denilmesi taraf olmalar i¢in yeterli bir 6lciit degildir. Dolayisiyla burada

cekismesiz yargi isi olmanin sartlarinin olusup olugsmadigina bakilacaktir.

Niifus kaydinin diizeltilmesi, Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 382°deki
cekismesiz yargi isi olma sartlarin1 saglamaktadir. Hem taraf hem de ¢ekismenin
olmamasi1 birlikte degerlendirildiginde hukuki nitelik daha belirlenebilir hale
gelmektedir®®. Diizeltme talep edenler ile niifus miidiirii veya memuru bir ¢ekismeye
girmemektedir. Yargilama sonucu verilen karar insai niteliktedir ¢linkii karara bagl

olarak kayitta diizeltme yapilmaktadir®.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’ndaki ¢ekismesiz yargiya dair maddelerin
Avrupa’daki cekismesiz yargi kanunlari temel alinarak konuldugu diisiiniiliirse,
hukukumuzdaki c¢ekigmesiz yargiya uygulanan bu maddeler ile “’suni taraf”
olusturularak is, davaya déniistiiriilmeye ¢alisilmaktadir®. Yani her ne kadar niifus
miidiirii veya memuru, Niifus Hizmetleri Kanunu ve ilgili yonetmeliklerde taraf olarak
diizenlenseler ve taraflarin sahip olduklar1 kanun yollarina basvuru gibi haklara

sahiplerse de yani taraf olmalar1 kanun ve yonetmelikten kaynaklansa dahi bunlar

9 KURU, Baki, Nizasiz Kaza, Ankara, 1961, s. 24.

93 BILGE, Necip, Medeni Yargilama Hukuku, Ajans Tiirk Matbaas1, 1965, s. 38; KURU, Nizasiz
Kaza, s. 20-21.

% TUTUNCUBASL Ugur, Yabanci Cekismesiz Yarg: Kararlarimin Tiirk Hukukunda Taninmast,
1. Baski, Ankara, Adalet Yayinevi, 2014, s. 15-17.; USTUNDAG, Saim, Medeni Yargilama Hukuku,
7. Basi, Istanbul, Filiz, 2000, s. 32. ; ARAS, Asli, Cekismesiz Yargida Yargilama Usulii, Ankara,
Yetkin, 2017, s. 30.

9% ATALI, Murat, “Avusturya Hukukunda Cekismesiz Yargr’’, Medeni Usul ve Icra-iflas
Hukukgular1 Toplantisi-4, Ankara, 2006, s. 65-66. ; ALANGOYA, Yavuz, "isvig:re Hukukunda
Cekismesiz Yargiya iliskin Diisiinceler”’, Medeni Usul ve Icra-iflas Hukukgulari Toplantisi-4,
Ankara, 2006, s. 115-117; BILGE, s. 39.
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maddi ilgilidirler®®. Tlgili olmalarma ragmen suni taraf gibi yargilamada bulunmalari,

yargilamanin mecbur birakmasindan kaynaklanmaktadir.

Niifus memurunun gorevi, yargilamanin kanunlar ¢ergevesinde ve hukuka
uygun yapilip yapilmadigi, talepte bulunanin kayit diizeltme talebinin yerinde olup
olmadigr ile ilgili goriis belirtmek ve kayitlarin dogru tutulup tutulmadigini tespit
etmektir. Niifus memurunun yargilamada bulunmasi sadece kamu menfaatinin
korunmas: amagli olup yargilama sonucu verilecek karar dogrultusunda niifus
kayitlarinda diizeltme yapilacagindan niifus memurunun yargilamadaki konumu,
hukuki dinlenilme hakki kapsaminda degerlendirilebilecektir®’. Yargitay da niifus
idaresine cevap verme imkami verilmeden karar verilmesini dogru bulmamustir®.
Clinkii yargilamada yer alan ilgililerin diisiincelerini bildirmeden kararin verilmesi

hukuki dinlenilme hakkina aykirilik teskil edecektir®.

Cekismesiz yargiy1r davaya benzetmeye zorlayan bir etken de giinlimiizde
UYAP sistemi lizerinden c¢ekismesiz yargi isi i¢in talepte bulunulmasidir. Sistemin
dava agmaya ayarli olmasi, isi davaya benzetmektedir. Sistemden gonderilen talep
dilekgeleri, dava dilekgesi olarak degerlendirilmekte, sistemde talepte bulunan yerine
davaci, ilgili yerine davali yazmakta, yargilama davaya uyarlanmaktadir. Ancak

bunlarin higbiri gekismesiz yargi isini davaya dontistiirmemektedir.

Yargitay, ‘'Niifus kaydinin diizeltilmesine iliskin davalar, bir ¢ekismesiz yargi

isidir.”” seklinde karar vermistir 1®° . S6z konusu karar da niifus kaydmin

% TASPINAR AYVAZ, s. 1857.

9 KURU, Nizasiz Kaza, s. 68. ; Yargitay 18. H.D. 27.11.2014 T. 2014/9518 E. 2014/17115 K. ;
Yargitay 18. H.D. 28.10.2014 T. 2014/10206 E. 2014/14998 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

%8 Yargitay 8. H.D. 23.02.2017 T. 2017/8037 E. 2017/ 2447 K. ; Yargitay 18. H.D. 24.05.2016 T.
2016/4649 E. 2016/8418 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

9 Yargitay 18. HD. 10.04.2014 T. 2014/2171 E. 2014/6724 K. ; Yargitay 18. H.D. 02.05.2013 T.
2013/4719 E. 2013/7323 K. ; Yargitay 18. H.D. 28.05.2013 T. 2013/5604 E. 2013/9243 K. ; Yargitay
18. H.D. 13.02.2014 T. 2013/20391 E. 2014/2202 K. : “Niifus idaresinin yoklugunda yargilama
yvapilarak karar verilmesi dogru degildir.”’ http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

10 vargitay 18. HD. 21.042016 T. 2016/2154 E.  2016/6316 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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diizeltilmesinin 6ziinde ¢ekigsmesiz yargr isi oldugunu dogrulamakta ancak

uygulamada dava olarak goriildiigiine isaret etmektedir.

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda, yargilama sonucu verilecek
karardan menfaati etkilenen kisiler de yer alabilmektedir. Yargitay, soy bagi, miras
gibi yonlerden etkilenecek bu kisilerin yargilamada yer almasinin isi davaya
dontistiirecegini ve bu Kkisilerin yargilamada taraf olarak yer alacagina karar

vermistir'%

. Ancak bu kisilerin yargilamada yer almasi bir ¢cekisme yaratmamakla
birlikte bu kisiler sadece hukuki dinlenilme haklarini kullanmak i¢in orada bulunan

ilgililerdir. Dolayisiyla Yargitay’in verdigi karar yerinde degildir.

Hem uygulamada hem de doktrinde meydana gelen bu kanisikliklar,
Avrupa’dan alman c¢ekismesiz yargiya dair maddelerin iilkemiz hukukuna
uyarlanmaya calisilmasi ve 6zel kanun olan Niifus Hizmetleri Kanunu’ndaki dava
diizenlemesiyle Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun ¢ekismesiz yargi diizenlemesinin
uyumsuzlugu sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Kanaatimizce, Niifus Hizmetleri
Kanunu’nun 36. maddesindeki ‘’Niifus Davalar1’® bashigi, dava yerine ¢ekismesiz
yargl igine gore uyumlu hale getirilmeli veya niifus kaydinin diizeltilmesinin
cekismesiz yargi isi olduguna dair Niifus Hizmetleri Kanunu’na acik hiikiim konulmali
ya da niifus davalarinin kapsamina nelerin girdigi kanunda acikca diizenlenmelidir.
Her ne kadar Nifus Hizmetleri Kanunu’'nda ve uygulamada bir dava olarak
degerlendirilse de ilerleyen asamalarda bunun bir ¢ekismesiz yargi isi oldugu
anlatilacaktir. Bu nedenle bu konuyu, ¢alismamizda ¢ekismesiz yargi isi olarak ele

alacagiz.

191 yargitay 8. H.D. 11.09.2019 T. 2018/5765 E. 2019/7348 K., Yargitay 8. H.D. 14.03.2019 T.
2019/1237 E. 2019/2694 K., Yargitay 18. H.D. 14.06.2011 T. 2011/5857 E. 2011/7153 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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2.2. Niifus Kaydinin Diizeltilmesi Yargillamasinda Gorev ve Yetki

2.2.1. Gorevli mahkeme

Kisisel niifus kaydinin diizeltilmesi vargilamasinda gorevli mahkeme

Niifus kaydinin diizeltilmesi, c¢ekismesiz yargi isidir (HMK m. 382).
Cekismesiz yargi islerinde gorevli mahkeme kural olarak sulh hukuk mahkemeleridir
(HMK m. 383). Bununla birlikte genel kanunlar disinda 6zel kanunlarda da davalarin
bakilacagi gorevli mahkemeler ayrica diizenlenmistir. Bu kanunlardan biri olan Niifus
Hizmetleri Kanunu’nun 36. maddesinde niifus kaydinin diizeltilmesi taleplerine
bakmakla gorevlendirilen mahkemeler, asliye hukuk mahkemeleridir. Kanunda 6zel
hiikiim olarak yer aldig1 i¢in niifus kaydinin diizeltilmesini isteyen kisilerce talep,
asliye hukuk mahkemesine yapilacaktir. Bu talebin asliye hukuk mahkemesi haricinde
bagka bir mahkemeye yoneltilmesi halinde gorevsiz mahkeme, gorevli mahkemenin
asliye hukuk mahkemesi oldugunu belirtir ve gorevsizlik karar1 vererek dosyadan elini
ceker. Gorev, kamu diizenindendir (HMK m. 1). Ayn1 zamanda yargilama sart1 oldugu

icin hakim yargilamanin her asamasinda goérevsizlik karar1 verebilir (HMK m. 114/1,

C).

Kamusal niifus kaydinin diizeltilmesi vargilamasinda gorevli mahkeme

Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36 uyarinca niifus kayitlarinin diizeltilmesine
iliskin talepler, ilgili resmi dairenin gosterecegi liizum {izerine Cumhuriyet
savcilarinca kisinin yerlesim yeri adresinin bulundugu yerdeki goérevli asliye hukuk
mahkemelerine yapilir. Tlgili resmi daire gerek gérmedigi takdirde savcilik re’ sen bu

talepte bulunamayacaktir.

Asliye hukuk mahkemelerinin niifus kaydinin diizeltilmesi taleplerinde gérevli
mahkeme olduklarina iligkin kuralin istisnasin1t Ceza Muhakemeleri Kanunu m. 218
olusturur. Maddeye gore, bir sugtan dolay1 ceza yargilamasi devam ederken sanigin
veya sikayetcinin niifus kayitlarinda yargilamayi etkiler nitelikte bir yanlisligin

mevcut oldugu anlasilirsa, niifus kaydinin diizeltilmesi, yargilamanin yapildig1 ceza
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mahkemesince ilgili kanun hiikiimlerine gore karara baglanir (CMK m. 218). Bir
stiphelinin niifus kaydinin diizeltilmesi ise hentiz hakkinda agilmis bir dava olmadigi
icin Cumhuriyet savcisinin istemi ile asliye hukuk mahkemesine kamusal niifus

kaydinin diizeltilmesi talebinde bulunulmasiyla miimkiin olacaktir.

Gorevli mahkemenin tayini, niifus kaydinin diizeltilmesi talebiyle yakindan
iliskili olan tanima, babalik, soy baginin reddi davalar1 gibi kisisel durum davalari
acisindan onemlidir. Ciinkii kigisel durum davalari, dogrudan kisinin aile igindeki
yerini degistirir, kayit diizeltme taleplerinde ise sicildeki hatanin diizeltilmesi

amaclaniri®,

Uygulamada o6zellikle soy bagi davalari ile niifus kaydinin diizeltilmesi
yargilamalarinda gorevli mahkeme karistirilmaktadir. Yargitay gorevli mahkemeyi
tayin ederken soy baginin degisip degismedigine bakacak, ona gore karar verecektir.
Soy baginin degismesi s6z konusu ise, bu davanin niteligi soy bagi davasi olup, dava
aile mahkemesi tarafindan goriilecek, aile mahkemesinin bulunmadigi yerlerde asliye
hukuk mahkemesi, aile mahkemesi sifatiyla davaya bakacaktir (Aile Mahkemelerinin
Kurulus, Gorev Yargilama Usullerine Dair Kanunu m. 4). Yargitay Hukuk Genel
Kurulu 6nceki kararlarinda, soy bagi davasinin niifus kaydinin diizeltilmesi talebini
icerdigini dolayisiyla nitelik itibariyle soy bagi davasi oldugunu ’Cogun i¢inde az da
vardir.”” kurali dogrultusunda niifus kaydinin diizeltilmesi talebine aile mahkemesinin
bakacag1 yoniinde karar vermistir'®®. Yakin zamanda verdigi kararlarda soy bag
davasi ile niifus kaydinin diizeltilmesi talebinin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi ve her iki

talebin de kendi gérevli mahkemelerinde goriilmesi gerektigini belirtmistir'®.

2.2.2. Yetkili mahkeme

Acilacak olan bir davanin veya yapilacak olan bir talebin hangi yerdeki gorevli

mahkemeye yapilacagi Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 6’da diizenlenmistir.

102 INAN, s. 140; AKIPEK / AKINTURK /ATES, s. 498.

19 YHGK, 07.03.2012 T. 2011/2-775 E. 2012/116 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html. ;
ayn1 yonde kararlar i¢in bkz: Istanbul BAM 20. H.D. 13.02.2020 T. 2020/162 E. 2020/693 K.
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemci\Web/.

104 Bkz. yuk. 84. ile 85. dpn.



http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/

43

Maddeye gore, genel yetkili mahkeme, ilginin talep tarihindeki yerlesim yeridir.
Ilgililer birden fazla ise bunlardan birinin yerlesim yerinde de talepte bulunulabilir
(HMK m. 7). Genel kural bu olmakla birlikte Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 384
cekismesiz yargi islerinde yetkili mahkemeyi, aksine hiikiim bulunmadigi hallerde,
talepte bulunan veya ilgililerden birinin oturdugu yer mahkemesi olarak diizenlemistir.
Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36’da niifus kaydmin diizeltilmesi taleplerinin hangi
asliye hukuk mahkemesine yapilacagina iliskin Niifus Hizmetleri Kanunu’nda agik

hiikiim bulunmaktadir dolayisiyla genel kanun uygulanmayacaktir.

Kisisel niifus kaydinin diizeltilmesi taleplerinde vetkili mahkeme

1587 sayili miilga Niifus Kanunu kayit diizeltme taleplerinin yapilacagi yetkili
mahkemeyi talepte bulunanin oturdugu yer mahkemesi olarak diizenlemistir. Niifus
Hizmetleri Kanunu m. 36 ise talebin, diizeltme isteyen kisinin yerlesim yeri adresinin
bulundugu yer mahkemesine yapilacagini diizenleyerek miilga kanundan farkli bir yol
izlemistir. Bu durumda kanunun neden oturulan yer yerine yerlesim yeri adresinin
bulundugu yer olarak degisiklik yaptigim1 anlamak i¢in oturulan yer ile yerlesim

yerinin tanimi ve aralarindaki farklari incelemek gerekmektedir.

Yerlesim yeri (ikametgah), Tiirk Medeni Kanunu m. 19/1’e gore, bir kimsenin
stirekli kalma niyetiyle oturdugu yerdir. Yargitay da kanundakine benzer sekilde
yerlesim yerini, bir kimsenin yerlesmek niyetiyle oturdugu yer olarak tanimlamigtir®,
Ancak bu tanimlar, yerlesim yerini agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Tam anlamiyla
tanim yapabilmek i¢in doktrindeki yazarlarin yaptiklar1 tanimda oldugu gibi bu
terimlerin Ozelliklerinden hareket edilmelidir. Doktrinde, yerlesim yeri, kisilerin

hayati faaliyetlerinin, is ve islemlerinin merkezi olarak tanimlanmistir 2% . Yani

yerlesim yeri sadece oturulan yer degil, insanlarin bulunma ihtimallerinin yiiksek,

105 Yargitay 20. H.D. 13.06.2019 T. 2019/1684 K. 2019/4001 K. ; Yargitay 20. H.D. 27.09.2018 T.
2018/3916 E. 2018/5991 K. ; Yargitay 20. H.D. 27.09.2018 T. 2018/4177 E. 2018/5988 K.
www.legalbank.net

106 SAYMEN, Ferit Hakki, Tiirk Medeni Hukuku: Sahsin Hukuku Cilt:2, Kenan Matbaast, Istanbul,
1948, s. 168. ; ARSEBUK, Esat, Medeni Hukuk, Tan Matbaas, Ankara, 1938, s. 229. : HELVACI,
Serap/ ERLULE, Fulya, Medeni Hukuk, 5. Basi, Legal, Istanbul, 2018, s. 83; IMRE, s. 400;
KILICOGLU, Medeni, s. 283; BELGESAY, Serh, s. 124; INAN, s. 126-127; VELIDEDEOGLU, s.
201.
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mesleki ve hayati faaliyetlerin yogun oldugu yerdir. Oturulan yer ise mesken, ev,
dairedir'®. Oturulan yer, birden fazla olabilecegi gibi Tiirk Medeni Kanunu m. 19/2

geregince yerlesim yeri tektir.

Yerlesim yerine iliskin bilgiler MERNIS ve UYAP Bilgi Sisteminde yer
almaktadir. Adres Kayit Sistemi Uygulama Yonetmeligi ile herkesin yerlesim yeri
adresini bildirme zorunlulugu getirilmistir. Bu sayede bir kisinin yerlesim yerinin

belirlenmesi daha kolay hale gelmistir.

5490 sayil1 Kanun’da oturulan yer kavrami yerine yerlesim yeri kavraminin
kullanilmasi, yetkili mahkemenin belirlenmesi konusunda ortaya ¢ikan karisiklik ve
belirsizligi onleyecek nitelikte oldugu i¢in isabetli bir diizenlemedir. Bununla birlikte
yerlesim yeri adresinin iglemlerde esas olarak alinmasi, kayit diizeltme yargilamalari
sirasinda ve sonucunda yapilacak olan tebligatlarin diizenli olarak tek bir yere

yapilmasini saglar. Bu yoniiyle usul ekonomisi ilkesiyle de bagdasmaktadir.

Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36’da yer alan yetki kurali, kesin yetki
niteligindedir. Kesin yetki kurali, uyusmazlikta yetkili mahkemeyi belirten,
cekigmesiz yargi sart1 oldugundan mahkemece re’sen gozetilen, kamu diizeniyle ilgili
bir kuraldir (HMK m. 114/1, ¢, m. 115). Niifus kayitlarinin dogru tutulmasi kamu
diizeniyle ilgili olmakla birlikte kaydin diizeltilmesi gibi ¢ekismesiz yargi islerinde
yetki kesindir'®. Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36’daki 6zel diizenleme nedeniyle
gerek kisisel kayit diizeltme talepleri gerekse Cumhuriyet savcisinin asliye hukuk
mahkemesinde talepte bulundugu kamusal kayit diizeltme taleplerinde kesin yetkili

olan niifus kaydi diizeltilecek kisinin yerlesim yeri mahkemesinde goriilecektir®®.

Uygulamada, ilgili kisilerin MERNIS adresinde gériinen kayit disinda baska
bir adreste oturduklari tespit edildiginde Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36 uyarinca

yargilamada yetkili mahkemenin hali hazirda oturulan yerdeki mahkeme oldugu kabul

107 ARSEBUK, s. 230; VELIDEDEOGLU, s. 202.

108 ARAS, Asli, ’Cekismesiz Yargi islerinde Gorev ve Yetki’’, inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 7, 2016, s. 77-79.

109 YHGK 10.06.2015 T. 2014/18-67 E. 2015/1549 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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110 Bunun nedeni, Tiirk Medeni Kanunu m. 20’de yer alan ve Yargitay’in da

edilmistir
kabul ettigi, yerlesim yerinin tespit edilemedigi hallerde niifusa kayitli olunan yerin
yerlesim yeri oldugu karinesidir''!. Bununla birlikte Yargitay bir kararinda talepte
bulunanlarin, avukata verdikleri vekaletnamede yerlesim yeri adresi olarak goriinen
yerdeki asliye hukuk mahkemelerinin bu yargilamada yetkili olacagini belirtmistir'?,
Vekaletnameler resmi bir belge olmalarindan dolay1 vekaletnamedeki adres kismina
vekaletname ¢ikaran kisinin giincel yerlesim yeri adresi yazilir. Ancak bazen yerlesim
yerini degistiren kisilerin onceki yerlesim yeri adresi sistemde kayitli kalabilmektedir.
Bu bilgiye gore cikarilan vekaletnameler yamiltict olmakla birlikte yanilticilik

genellikle yargilama sirasinda ortaya ¢ikmaktadir. Kayit diizeltme taleplerinde yetki

kesin olup bdyle bir durumda yetkisiz mahkeme yetkisizlik karar1 verecektir.

Niifus kayd:r diizeltilecek kisinin yerlesim yeri mahkemesinin kesin yetkili
olmasi, bu yargilamanin kamusal diizeni ilgilendirmesi, yargilamada re’sen arastirma
ilkesinin uygulanmasi gibi nedenler, Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 17 ve 18’de
diizenlenen yetki konusunda yargilamada yer alanlara aralarindaki uyusmazliklarda
yetkisiz bir mahkemeyi yetkili hale getirme imkan1 veren yetki sozlesmesi

hiikiimlerini uygulanamaz hale getirmistir.

Kamusal niifus kaydinin diizeltilmesi taleplerinde yetkili mahkeme

Asliye hukuk mahkemelerinde Cumhuriyet savcisi tarafindan yoneltilen niifus
kaydinin diizeltilmesi taleplerinde yetkili mahkeme, kisisel kayit diizeltme
taleplerindeki yetkili mahkeme ile ayn1 kurala tdbidir. Cumhuriyet savcisi tarafindan
asliye hukuk mahkemesinde kayit diizeltme talebinde bulunulmasi halinde yetkili
mahkeme niifus kaydi diizeltilecek kisinin yerlesim yeri adresinin bulundugu yer

mahkemesidir (NHK m. 36/1-a). Ancak ceza mahkemelerinde kayit diizeltmeye karar

10 jstanbul BAM 20. H.D. 23.01.2020 T. 2019/6199 E. 2020/327 K. , Istanbul BAM 20. H.D.
05.12.2019 T. 2019/5363 E. 2019/7156 K.
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/.

11 Yargitay 2. H.D. 03.06.2010 T. 2010/6781 E. 2010/10982 K. ; Yargitay 20. H.D.18.12.2006 T.
2006/15627 E. 2006/17671 K. ; Yargitay 2. H.D. 26.05.2003 T. 2003/3289 E. 2003/7580 K.
www. legalbank.net

112 Yargitay 18. H.D. 04.04.2013 T. 2013/3199 E. 2013/5491 K. , Yargitay 18. H.D. 18.01.2016 T.

2015/5798 E. 2016/517 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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verildigi hallerde Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36’daki gorev ve yetki kurallari
uygulanmayacaktir. Mahkeme yazacagi ara kararda bu konuyla ilgili aciklama

yapacaktir.

Kesin yetki kuralinin istisnasini ceza mahkemelerinde goriilen kamusal niifus
kaydimnin diizeltilmesi yargilamasi olusturur. Ceza Muhakemeleri Kanunu m. 218/2
uyarinca kayit diizeltme yargilamasinda gorevli ve yetkili mahkeme, ceza davasinin

goriilmekte oldugu yer ceza mahkemeleridir (CMK m. 218/2).

2.3. Niifus Kaydinin Diizeltilmesi Yargilamasinda Yer Alanlar

2.3.1. Talepte bulunan

Kisisel niifus kaydimin  diizeltilmesi vargilamasinda talepte bulunan:

diizeltmeyi isteyen kisiler

Niifus kayitlarinin degistirilmesini, kaldirilmasini veya diizeltilmesini isteyen
kisiler talepte bulunan olarak talepte bulunabilirler''®. Bu kisiler, mahkemece verilen
karar ile sicilde yapilan diizeltme neticesinde dogrudan kendisi i¢in hiikiim ve sonug

doguracak kisidir'4,

Niifus kaydinin diizeltilmesi talebinde bulunabilmek i¢in ¢ekigmeli yargidaki
dava ehliyetinin ¢cekismesiz yargidaki karsilig1 olan is ehliyetinin bulunmasi gerekir''°.
Bu yargilama sartidir. Temyiz kudretine sahip, ergin (riist) olan ve kisitl olmayan her
kisi is ehliyetine sahiptir (TMK m.10). is ehliyeti bulunmayanlar i¢in yasal temsilcileri
(veli, vasi) talepte bulunacaklardir (HMK m. 52) Buna bagli olarak, 18 yasindan
kiigiikler, kisitlilar, ayirt etme giicline sahip olmayanlar i¢in kayit diizeltme talebini

116

yasal temsilcileri (veli, vasi) yapacaktir—°. Kii¢iigiin menfaati ile yasal temsilcisinin

113 )ZK AN / ISTIP ATAGC, s. 48.

114 “Niifus kaydinin diizeltilmesi istemi yanlis yazilim nedeni ile hukuklar: etkilenecek kisilere aittir’”.
Yargitay 18. H.D. 17.12.2015 T. 2015/4892 E. 2015/18717 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

115 KURU, Nizasiz Kaza, s. 146; IMRE, s. 343;

116 vargitay 2. HD. 19.01.2012 T.  2010/12860 E.  2012/593 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.; BELGESAY, Serh, s. 117. ; RUHI / RUHI, s. 17.
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menfaatlerinin ¢atismasi halinde kayyim atanacaktir (TMK m. 426).

Evlilik birligi icerisinde, 18 yasindan kiiciikler i¢in anne ve babanin birlikte
talepte bulunmasi gereklidir''’. Bunun nedenini Tiirk Medeni Kanunu m. 336/1°de
diizenlenen evlilik birligi icerisinde velayeti, anne ile babanin birlikte kullanacag:
kurali olusturmaktadir. Anne veya babadan sadece birisinin talepte bulundugu
hallerde, Yargitay’in da kararlarinda belirttigi gibi, eslerden birinin kayit diizeltme

118 " Eslerin icazet

talebine diger esin de katilmasi ve icazetini bildirmesi gerekir
bildirimi ile ilgili sekli bir zorunluluk dngoériillmemistir. Bu bildirim, durusmada hazir
bulunup beyanda bulunma seklinde olabilecegi gibi bir dilekge '*° ile de
olabilmektedir. Onemli olan verilecek icazetin mahkeme tarafindan kabul edilebilir
olmasidir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu bir kararinda, baba tarafindan bulunulan yas
diizeltme talebinde annenin de durusmaya davet edilerek ‘’cocugumun yasinin
diizeltilmesini ben de istiyorum’ seklindeki beyanini, diizeltme i¢in icazet olarak
kabul etmistir'?’. Eslerden biri, bu konuda talepte bulunan ese icazet vermezse, Tiirk
Medeni Kanunu m. 336 ile 342 uyarinca birlikte kullanilmas1 gereken temsil yetkisi
kullanilmamis olacak, yargilamada temsilde eksiklik'?! nedeniyle esasa gecilmeden
talep usulden reddedilecektir'?®. Yargilamaya baslandiktan sonra eslerden birinin
0lmesi durumunda, yargilamaya sag kalan es devam edecektir. Anne veya babanin
Olmesi durumunda cocuk i¢in niifus kaydinin diizeltilmesi talebini sag kalan es

yapacaktir (TMK m. 336/3).

Anne ve babanin bosanmasi veya ayrilik karar1 almalar1 sonucunda ¢ocugun
velayeti kime verildiyse, ¢cocuk icin kayit diizeltme talebinde bulunma hakki o kisiye

aittir (TMK m. 336/2). Evlilik birligi disinda dogan ¢ocuklarin velayet hakk: ise, tek

17 SAYMEN, s. 94,95.

118 Yargitay 8. H.D. 16.02.2017 T. 2017/7349 E. 2017/1993 K. ; Yargitay 8. H.D. 26.01.2017 T.
2017/935 E. 2017/709 K. ; Yargitay 18. H.D. 30.04.2015 T. 2014/19327 E. 2015/7144 K. ; Yargitay
18. H.D. 10.12.2015 T. 2015/5147 E. 2015/ 18202 K. ; Yargitay 18. H.D. 05.12.2011 T. 2011/9434 E.
2011/12390 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

119 Dilekgenin kabul edilmesinin nedeni, yargilamadan énce kimlik tespitinin yapilip anne ve babanin
kimlikteki ile ayni oldugunun belirlenmesi ve ancak bu kisilerin icazetinin kabul edilebilir olmasidir.
120 yHGK 16.11.2005 T. 2005/18-656 E. - 625 K. http:/www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

121 ARSLAN/ YILMAZ/ TASPINAR AYVAZ/ HANAGASI, s. 261.

12 yargitay 18. H.D. 20.02.2014 T. 2013/20988 E. 2014/2753 K. ; Yargitay 18. H.D. 01.11.2011 T.
2011/10253 E.2011/11079 K. ; Yargitay 18. H.D. 05.11.2010 T.2010/10117 E. 2010/14862 K. www.e-

uyar.com
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basina onlar1 doguran anneye aittir (TMK m. 337/1). Dolayisiyla bu konuda talepte
bulunma hakki sadece anneye aittir. Yani baba, cocugu ister tanima yoluyla tanisin
isterse yalnizca ¢ocugun niifus kaydinda baba adi olarak yazili olsun yine velayet
annede oldugu i¢in talepte bulunma hakkina anne sahiptir. Cocugun yasal temsilcisi

vasi ise, vasi talepte bulunacaktir (TMK m. 336).

Kiigiik, ergin oldugu zaman yasal temsilcisi tarafindan goriilen kayit diizeltme
yargilamasinda yasal temsilcinin gorevi sona erecektir. Bu durumda yargilamanin
hangi agamada olduguna bakilmaksizin ya kendisi asil olarak ya da vekili yargilamaya

devam edecektirt?,

Uygulamada niifus kaydinda bagkasinin ¢ocugunun kendi ¢ocuguymus gibi
kaydedildigi durumlarla karsilasilmaktadir. Dogumda bebegin karistirilmasi, gocugun
kacirilarak bagka biri adina kaydedilmesi, evlilik dis1 iliskiden dogan bebegin resmi
olarak evli oldugu es iizerine kayit edilmesi, cocugu olmayan kisilere ¢ocugun
verilmesi gibi durumlarda niifus kaydinin diizeltilmesi talebi ger¢ek anne - baba
disinda niifus kaydinda anne - baba olarak gorlinen kisiler tarafindan da
yapilabilecektir?4,

Nikaht olmayan kisiden dogan cocugun, nikahli es lizerine kaydolmasi
durumlarinda ¢ocugun gercek annesi yani nikahi olmayan kisi de talepte bulunma
hakkina sahiptir. Ger¢ek anne - babasi disinda baska kisilerin niifusuna kayith olan
cocuklar i¢in niifus kaydmin diizeltilmesi talebinde, Cumhuriyet savcilar1 haricinde
gercek anne - baba veya onlarin mirascilari, niifus kaydi diizeltilecek olan ¢ocuk veya

mirasgilari, niifus kaydinda yazili olan anne - baba veya mirasgilar1 bulunabilir'?®.

123 BABACAN / USLU, s. 35 ; OZDAMAR, s. 1652 ; Yargitay 18. H.D. 12.07.2005 T. 2005/6157 E.
2005/7440 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

124 Bxs. yuk. ¢’ Niifus Kaydinin Diizeltilmesine Karine Teskil Eden Tespit Davalar1’’, s. 24. ; Yargitay
8. H.D. 09.05.2019 T. 2017/11473 E. 2019/4866 K. ; Yargitay 2. H.D. 17.03.2004 T. 2274/3344 K.

http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
125 OKTEM CEVIK, s. 2126.
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Kamusal niifus kaydinin diizeltilmesi vyargilamalarinda talepte bulunan:

Cumbhuriyet savcisi

Cumbhuriyet savcilarinin hukuk is ve davalarinda bulunmasi iki temel sarta
baglanmistir. Bu sartlardan birincisi, savcinin yargilamada yer alacagina dair
kanunlarda diizenlenmis a¢ik hiikiim bulunmasi (kanunilik ilkesi), ikincisi, savcinin
s0z konusu talepte bulunmaya veya devam etmekte olan yargilamaya katilmasinda

kamu yararinin mevcut olmasidir!?®

. Bu iki sartin ayn1 anda saglanmas1 gerekir. Yani
kanunda agikca hiikiim olmayan fakat kamu diizenini ilgilendiren her konuda savcinin

talepte bulunma veya devam etmekte olan yargilamaya katilma yetkisi yoktur!?’.

Cumhuriyet savcilart niifus kaydinin diizeltilmesini talep edebildikleri gibi
niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamalarinda da yer alabilmektedirler. Genel olarak
ceza yargilamalarinda yer aldiklari bilinse de hem Adliyeler Kanunu m. 17°de hem de
Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 70’te genel itibariyle savcilarin 6zel hukuk
yargilamalarinda yer alabilecekleri dilizenlenmistir. Maddelere gore, savcilar
sorusturma ytiriitiir, ceza ve hukuk davasi agar, bulunduklar1 yargilamalar1 kamu adina
takip eder ve yargilamada taraflarin sahip olduklari tiim haklara sahiplerdir (HMK m.
70, Adliyeler Kanunu m. 17). Bunun haricinde niifus yargilamasi agisindan Niifus
Hizmetleri Kanunu m. 36’da da Cumhuriyet savcilarinin kayit diizeltme talebinde
bulunacagindan bahsedilmistir. Niifus idaresi tarafindan liizum goriilmesi iizerine'?®
Cumhuriyet savcisi kayit diizeltme talebinde bulunacaktir (NHK m. 36). Burada savci
acik¢a talepte bulunan konumundadir. Talepte bulunduktan sonra yargilamanin
gorlilmesi sirasinda saveinin yargilamada hazir bulunacagi konusunda Niifus
Hizmetleri Kanunu m. 36’da yapilan 31.03.2011 tarihli madde degisikligi ile
14.04.2011 tarihli 6217 sayili Yargi Hizmetlerinin Hizlandirilmast Amaciyla Bazi

Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun m. 31/d’nin yirirliikten

126 KODAKOGLU, Mehmet, Medeni Usul Hukukunda Asli Miidahale, Ankara, Legem, 2018, s. 70;
TANRIVER, Medeni Usul Hukuku (Kisaltma: Medeni Usul), Cilt:1, 3. Baski, Yetkin, Ankara, s. 311-
312.

127 SALDIRI M, Mustafa, ¢ Cumhuriyet Savcisinin Katildigi Hukuk Davalarinda Kanun Yollarina
Basvurma Yetkisinin Kapsam1’’ (Erisim) http://saldirim.com/yeni/?cat=2 15.12.2020.

128 vargitay 2. HD. 20022012 T. , 2010/19292 E. 2012/3116 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/qgiris.html.



http://saldirim.com/yeni/?cat=2
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html

50

kaldirilmasiyla Cumhuriyet savcilarinin  yargilamada yer alma zorunlulugu
kaldirilmistir. Bu zorunlulugun kaldirilmasinin nedenleri ise, savcilarin idari gorevleri,
ceza sorusturmalar1 ve ceza yargilamalarinin hizli, adil ve etkili sekilde sonu¢lanmast,
is yogunluklarinin azaltilmasidir. Yargitay da, 14.04.2011 tarihinden sonra verdigi bir
kararda niifus kaydinin diizeltilmesine iliskin yargilamalarda, Cumhuriyet savcisinin
yargilamada yer alma ve verilen karar1 temyiz etme yetkisinin bulunmadigini ifade
etmistir'?®, Halbuki kamu diizeni ve menfaatini etkileyen bu yargilama konusunda
savcl yargilamayi takip etmelidir ve kendisine verilen hak ve yetkileri kullanmalidir.
Gerekgcede de savcmin yargilamadaki konumu dava takip yetkisi olarak
degerlendirilmistir (HMK m. 70 Gerekgesi). Clinkii savcilar da tipki davaci/ talepte

bulunan gibi tiim haklara sahiptirler ve yargilamay: takip etmektedirler.

Yargilamada bulunma zorunlulugunun kaldirilmis olmasi savcinin yargilamayi
hig takip etmeyecegi anlamina gelmemelidir. Bu, tamamiyla saveinin kendi takdirine
birakilmis bir husustur. Kanaatimizce, hukuk yargilamasinda bulunmasi tamamen
yasaklanmamis olmak kosuluyla kamuyu temsilen agtiklar1 davalar1 ve bulunduklar
talepleri takip etmelidirler. Savcilarin yargilamada sahsi menfaatinin bulunmadigi ve
yargilama konusu kamu diizeni ile ilgili oldugundan, yargilamada toplumu/devleti

130

temsilen yer alacaklardir™". Yani savcilar sahsi olarak degil, devleti temsilen, makam

olarak yargilamada bulunmaktadirlar.

Sadece ceza davalarinda degil kayitlardaki kiigilk bir yanhishgin bile
Onlenmemesi giic sonuglara neden oldugu, kayitlarda yanliglik bulunmasi halinde
niifus memurunun ciddi sorumlulugunun dogdugu diisiiniildiigiinde niifus kaydinin
diizeltilmesi yargilamasinda savcinin 6neminin biiyiik oldugu anlasilacaktir. Zaten
niifus midirliigli ¢ozebilecegi sorunlart ¢ozmekte, diizeltebilecegi kayitlari
diizeltmektedir. Yani niifus miidiirliigiiniin diizeltemedigi, onlarin da incelemesinden

gecen ve yargilamaya ihtiya¢ duyulan hallerde savcilar devreye girmektedir.

129 vargitay  18. H.D.  28.09.2015 T. 2015/13464 E. 201513194 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
130 KEYMAN, Selahattin, Ceza Yargilamasinda Savcilik, Ankara, Seving, 1970, s. 74. ; YILMAZ,

Ejder, “’Saveillarin Hukuk Davalarindaki Yeri”’, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:
29, Say1:1, 1972, s. 260.
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Cumhuriyet savcisi, niifus midiirliigiiniin kayit diizeltme yargilamasi igin
gordiigii liizumu, lizumsuz gorebilir. Ornegin, soyadinin niifus kaydma yanlis
yazilmas1 ve bunun diizeltilmesi amaciyla niifus miidiirliigiine bagvuran kisinin bu
talebinde, midiirlikkge maddi hata oldugunun agik¢a anlasilmadigi ve bu gerekceyle
yargilama yapilmasi i¢in Cumhuriyet savcisina bildirilmesi tizerine savcilik burada
yargilama yapilmasina gerek olmadigini, agik¢a maddi hata oldugunu ve miidiirliikk¢e
soyadinin diizeltilecegini sdyleyebilir. Bu durumda bu talep ne yargilamayla ne de
midiirliikk¢e ¢ozliime kavusturulabilecektir. Burada talepte bulunanin gecikmeksizin
yapacagi i3, asliye hukuk mahkemesinde kisisel niifus kaydinin diizeltilmesi talebinde
bulunmasidir. En azindan miidiirliik ile savcilik arasinda belirsizlik yasanmayacak, is
stirincemede kalmayacak, talepte bulunulan asliye hukuk mahkemesince net bir karar

verilecektir.

2.3.2. Maddi ilgili

Menfaati etkilenecek kisiler

Kisisel ve kamusal niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamalar1 sonuclanana
kadarki siirecte yargilama sonucunda verilen karardan etkilenecek kisiler sadece
talepte bulunanlarla sinirli olmayacaktir. Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasi,
miras ve soy bagi davasiyla yakindan ilgili oldugundan menfaati etkilenecek kisi veya
onlar dlmiislerse mirasgilar1 yargilamaya dahil edildikten sonra isin esast hakkinda
karar verilmelidir 13 . Gergek anne - babasi disinda baska kisilerin niifusuna
kaydedilenlerin talepleri lizerine goriilen niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda
Niifus Midiirligi disinda ilgili olarak; ger¢ek anne - baba veya onlar dlmiisse
mirasgilari, niifusta kayith anne - baba veya olmiislerse mirascilart yer alabilir.
Ornegin, talepte bulunan Ayse, kocasmin énceki evliliginden olan iki kizinin niifus

kaydinda anne olarak yazmaktadir. Kocasimin baskisindan dolayr o saglikliyken

18 “Veraset ilamina gore, tiim miras¢ilarimin davali sifati ile davaya katilmalar: gerekirken taraf

teskili saglanmadan davanin esasi hakkinda karar verilmesi dogru goriilmemistir.”’: Yargitay 18. H.D.
04.06.2015 T.2014/21529 E. 2015/9464 K. ; Yargitay 18. H.D. 14.06.2011 T. 2011/5857 E. 2011/7153
K. ; “Kayitlarda sag goriinen bir kiginin 6lii oldugunun ispatina iliskin davalarda miras¢i olarak
durumu etkilenen kisilerin de davaya dahil edilmesi gerekir’’: Yargitay 2. HD. 28.04.2004 T.
4439/5438. , Yargitay 2. H.D. 08.04.2013 T. 2013/6178 E. 2013/9742 K.; Yargitay 8. H.D. 11.06.2019

T. 2018/249 E. 2019/5722 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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diizeltme talep edememis, kocasi Oliince kizlarin niifus kaydinda diizeltme talep

etmistir. Bu durumda kizlar ile ger¢ek anneleri yargilamaya dahil edilecektir.

Yargitay bir kararinda, talepte bulunanin, murisi Ismihan V. nin liim tarihinin
yanls oldugunu, 1992 yilinda degil 1989 yilinda &ldiigiinii, Ismihan V’nin esi
Nuriye’nin 1990 yilinda ikinci evliligini yaptigini belirterek yaptigi talep sonucu niifus
kayitlarina gore, Ismihan V. nin talepte bulunan haricinde hukuku etkilenecek baska
miras¢ilarinin  bulundugu goriilmiis olup, onlarin da yargilamaya katilmalar
saglanarak, isin esasma girilecegi yoniinde karar vermistir'®?. Yargitay bu kisilerin
yargilamaya dahil edilerek isin esas1 hakkinda karar verilecegini aksi takdirde usulden
reddedecegini belirtmistir. Ancak dahil edilmenin seklinden bahsetmemistir.
Doktrinde bir gériis, bu kisilerin katilmasim davaya miidahale olarak kabul etmistir'®,
Ancak hakimin gerek gordiigii takdirde yargilamayla ilgisi bulunanlari her zaman
dinleyebilecek olmasi, davaya miidahalenin bir tiirii olan fer’i miidahale ve ihbar
kurumunun c¢ekismesiz yargi isi olan niifus kaydmin diizeltilmesinde yeri

134 " Asli miidahale icin ise, Hukuk Muhakemeleri

bulunmadigin1 gostermektedir
Kanunu m. 65°teki sartlarin saglanmasi gereklidir. 65. maddeye gore, hak iddia eden
kisiler ayr1 bir dava agarak yargilamaya miidahil olmaktadirlar. Kayit diizeltme
yargilamasinda ilgililer tarafindan ayr1 bir dava acilmamakla birlikte asli miidahale
sartlar1 saglanmamaktadir. Yargitay’in s6z konusu dahil edilmenin agik¢a miidahale
niteliginde olduguna yonelik verdigi bir karari bulunmamaktadir. Bu kisiler, Hukuk
Muhakemeleri Kanunu m. 27°de diizenlenen hukuki dinlenilme haklarini
kullanabilmek icin yargilamada bulunan ilgililerdir *° . Dolayisiyla ilgililerin
cekismesiz is yargilamasinda yer almalarini miidahale olarak degil de hukuki
dinlenilme hakki kapsaminda farkli, kendine 6zgii yargilamada yer alma olarak

degerlendirmek yerinde bir goriis olacaktir'®.

132 vargitay 18. H.D.  03.052011 T. 2011/3505 E.  2011/6031 K.

http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html. ; RUHI / RUHI, s. 442.
133 ()ZK AN/ ISTIP ATAGC, s. 49.

133 KODAKOGLU, s. 251; KURU, Nizasiz Kaza, s. 147.

135 Bkz. asa. *’Hukuki Dinlenilme Hakk1’’, s. 71-72.

13 KODAKOGLU, s. 260.
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Hukuki dinlenilme hakkiyla baglantili olarak soy bagi ve miras haklarindan
farkli olarak ekonomik, ticari yonden veya mesleki agidan menfaati etkilenenler de
yargilamaya davet edileceklerdir. Bu durum bazen mahkemece, menfaati etkilenenlere
bildirilir bazen de menfaati etkilenenlerin durumu fark etmesi ve mahkemeye
basvurmasiyla gerceklesir. Ornegin, adi Emre soyad: Agaoglu olan ve ingaat isiyle
ugrasan bir kisi, adinm1 Ali olarak degistirmek i¢in talepte bulundugunda mahkeme
oncelikle talepte bulunulan ad-soyadda bagka bir kisinin olup olmadigin1 arastirmakla
gorevlidir. Mahkeme Ali Agaoglu adinda birinin oldugunu ve Emre olan kisinin adinin
Ali olarak degistirilmesi halinde ticari hayatta bu kisilerin karistirilma ihtimalinin
bulundugunu bu nedenle de bu degistirme talebinden haberi olmayan Ali Agaoglu’nun

durusmaya dahil edilip dinlenilmesine karar verecektir.

Niifus midiiri/Niifus memuru

Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36/1-a, nifus kaydinin diizeltilmesi
yargilamasinin niifus miidiirii veya niifus miidiiriiniin gorevlendirecegi bir niifus
memuru huzurunda goriiliip karara baglanacagini diizenlemistir. Kanun, niifus
memurunu agik¢a taraf olarak diizenlememistir. Yargilamanin niifus memurunun
huzurunda goriilmesi, niifus midiri/memurunun yargilama sirasinda hazir
bulunacagini ifade etmektedir. Taraf olarak m1 yoksa ilgili olarak m1 hazir bulunacagi
maddeden anlagilmamaktadir. Maddedeki boslugun nedeni, Avrupa’da sicil islerinin
idari bir faaliyet olmasi, Avrupa’daki cogu ¢ekismesiz yargi isinde memur, idare ve
konsolosluklarin gorevli olmasi ayrica iilkemiz kanunlarindaki ¢ekismesiz yargiya
dair maddelerin Avrupa’dan alinarak 6ziinde idari isi diizenleyen bu maddelerin

137

yargilamada uygulanmaya c¢alisilmasidir=>’. Bu bosluk, yonetmeliklerdeki maddelerle

doldurulmaya ¢aligilmistir.

Niifus miidiirliigiiniin yargilamadaki konumu, 09.05.2020 tarihli Niifus
Hizmetleri Uygulama Yonetmeligi’nin 31. maddesi ile taraf olarak diizenlenmistir

(09.05.2020 tarihli Niifus Hizmetleri Uygulama Yonetmeligi m. 31): “’Kayit diizeltme

137 YILDIRIM, Kamil,*’Alman Hukukunda Cekismesiz Yarg1”, Medeni Usul ve Icra-iflas
Hukukgular1 Toplantisi-4, Ankara, 2006, s. 22,28,29.
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davalarinda veya ceza mahkemelerinde gériilmekte olan davalarin yas diizeltme
asamasinda niifus miidiirii veya gorevlendirecegi memur, niifus miidiirliigiinii temsilen
taraf olarak bulunur. Kayit diizeltme davalari niifus miidiirii veya gorevlendirecegi
memur huzurunda goriiliir ve karara baglanmir. Kayit diizeltme davalarinda gerekli
goriilmesi  hdlinde valilik tarafindan  niifus  miidiirliigiinii  temsilen avukat

b

gorevlendirilebilir.’

Yonetmeligin aksine Niifus Hizmetleri Kanunu’nda taraf olduguna dair acik
bir hiikiim yer almamaktadir. Ancak s6z konusu kanunun 37. maddesinde niifus
midiirliigiine, mahkemece verilen kararlar hakkinda kanun yoluna basvuru yetkisi
verilmistir. Niifus miidiirligliniin sadece taraflarin sahip oldugu bu yetkiyi kullanma
haklar1, yargilama konusu ile dogrudan ilgisinin bulunmasi ve yargilamada maddi
ilgili olarak yer almasindan kaynaklanmaktadir!®. Niifus memuru, yargilamanin
kanuna uygun yapilip yapilmadigini, talebin kamu diizenine aykirt olup olmadigim
kontrol i¢in yargilamada yer almaktadir. Kamu yarar1 ve kamu diizenini korumak
amaciyla niifus miidiirli/memuru yargilamanin her asamasinda yargilamada yer alir ve
gerekli hallerde kanun yollarina bagvurabilir'®®. Niifus memuru, talepte bulunanla
cekismeye girmemektedir. Yargilamada c¢ogunlukla “’Kayden bir engel
bulunmamaktadir.”” demekle yetinmektedir. Bu ciimle, talebin niifus memurunca
incelendigi, hem usul hem esas yoniinden diizeltme talebinin kanunlara uygun oldugu,
kamu agisindan bir problem olusturmadigini ifade etmektedir. Sadece bir climle
sOylemek i¢in yargilamaya gelen niifus memurunun yoklugunda yapilan yargilamalar
sonucu karar kurulmasi, Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36’ya aykirilik teskil etmesi
nedeniyle Yargitay tarafindan dogru bulunmamustir *° . Niifus miidiirii/memuru
bulunmadan yapilan durusmalardaki icrai nitelikli islemler gegersiz sayilmakta, niifus
midiiri/memurunun katildig1 durugsmalarda bu islemler yenilenmekte ve yargilamaya
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bu haliyle devam edilmektedir***. Yani niifus miidiirliigii yargilamaya katilmadiginda

138 OZEKES, Muhammet, “’Cekismesiz Yargida ilgililerin Kanun Yoluna Basvuru Hakkr’’, Prof.
Dr. Bilge Oztan’a Armagan, Ankara, Turhan, 2008, s. 688.

139 MAZLUM, ismet, Medeni Usul Hukukunda Asli Miidahale, Yetkin, Ankara, 2019, s. 261-262.;
OGUZMAN/ SELICI/ OKTAY OZDEMIR, s. 164-165; YHGK 25.10.1978 T. 6-219/860.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

140 Yargitay 8. H.D. 20.01.2020 T. 2018/12673 E. 2020/ 379 K. ; Yargitay 18. H.D. 29.04.2014 T.
2014/5484 E. 2014/7947 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

141 BABACAN/USLU, s. 57.



http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html
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yargilama devam etmemekte, niifus miidiiri olmaksizin yargilama yapilip da karardan
once bir beyanin alinmasi yeterli goriilmemektedir. Kanun geregi, niifus miidiirii veya

memuru yargilamanin basindan sonuna kadar yargilamay1 takip etmek zorundadir.

Ulkemizde, Noterlik Kanunu ile ¢ekismesiz yargi islerinden bazilari
mahkemelerin gorev alanindan ¢ikarilmis, bu isler i¢in noterler gérevlendirilmistir.
Avrupa’da kayit diizeltme ve sicil isleri, niifus idarelerinde yapilmaktadir. Bunlara
bagl olarak, niifus kaydinin diizeltilmesi islerinde asliye hukuk mahkemelerinin
mesgul edilmesinin Oniine gecilip bu konularda sadece noterler veya niifus
miidiirliikleri gorevlendirilebilir mi? Cekismeye girmeyen, savunma dahi yapmayan
niifus memurlari, talebin kanuna aykir1 olup olmadigint mahkemeye ihtiyag duymadan

idari olarak yapamayacaklar midir?

Tanriver, basit bir onay gerektiren, sadece kanunen mahkemelerde goriilmesi
zorunluluk arz eden bir durumun tespit ve tescil islerinde idarenin veya noterlerin

gorevlendirilebilecegini kabul etmistir 42

. Ancak kayit diizeltme ile ilgili olarak,
kayitlardaki maddi hatayr diizeltebilen niifus midirliigi, baz1 kayit diizeltme
taleplerini, kiigiik gibi goriinen hatalar1 ve bu hatalarin dogurdugu sonuglari1 ¢6zmek
icin yetersiz kalabilmektedir. Ornegin, bir harfin degismesiyle adin anlammin
degistigi veya kadin adinin erkek adina doniistiigii haller (Nur-Nuri, Cemil-Cemile...)
ya da adin degismesiyle kisilerin menfaatlerinin etkilenme ihtimalinin bulundugu
haller (ayn1 ad ve soyada sahip birden fazla kisi olmasi) mevcuttur. Bu nedenle niifus
midirligiiniin gerek gérmesi halinde Cumhuriyet savcisina bilgi vermesi kanunda
ozellikle diizenlenmistir. Idare, kendisine yoneltilen talebi c¢dzemeyecegini
diistiniiyorsa Cumhuriyet savcisi aracilifiyla sz konusu talebi mahkemeye iletecektir
veya talepte bulunanin mahkemeye iletmesini isteyecektir. Dolayisiyla lilkemizde
niifus kayitlarinda diizeltme yapma yetkilerinin, yalnizca noter veya niifus
midirliigiine devredilmesi su anki diizenlemelere gore yeterli ve miimkiin

goriilmemektedir.

142TANRIVER, Siiha, “Tiirk Hukuku Baglaminda Cekismesiz Yargi ve Noterlik” (Kisaltma:
Cekismesiz Yarg1), Prof. Dr. Firat Oztan’a Armagan, Cilt: 2, Yetkin, Ankara, 2010, s. 2015-2017.
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2.4. Is Arkadashg

Dava arkadasligi baska bir ifadeyle subjektif dava birlesmesi, davali veya
davaci tarafta ya da her ikisinde, birden ¢ok kisinin davada ayni tarafta bulunmasi

143

durumunda s6z konusu olur**. Birden ¢ok kisi dava agabilecegi gibi birden ¢ok kisiye

kars1 dava agilabilir.

Dava arkadasliginin kayit diizeltme yargilamalarindaki adi is arkadashigidir. Is
arkadashigina Hukuk Muhakemeleri Kanunu’ndaki dava arkadasligi hiikiimleri
uygulanmaktadir. Kayit diizeltme yargilamalarinda is arkadasligi soy bagi ve miras
hakki etkilenenlerin yargilamada yer aldig: hallerde miimkiin olmaktadir. S6z konusu
olacak is arkadasligimin tiirii ise Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 57 - 60’a gore

belirlenecektir.

Kayit diizeltme halleri, Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 57°de sinirli olarak
sayilan hallerden birine girmedigi i¢in ihtiyari is arkadasligi bu yargilamalarda
miimkiin olmamaktadir!**. Bunun aksine zorunlu is arkadashiginin olacagina dair de
net bir hikkiim bulunmamakla birlikte Ulukapi, kaydin diizeltilmesi yargilamasinda

%5 Yargitay da niifus kaydimnin

sekli zorunlu is arkadasliginin oldugunu kabul etmis
diizeltilmesi yargilamasinda menfaati etkilenen kisilerin yargilamada maddi zorunlu
is arkadasi1 olduklar1 yoniinde kararlar vermistir'#®. Maddi hukuk, birden fazla kisiye
kars1 ayni talepte bulunmay1 zorunlu tutmakta ve bu taleple baslayacak yargilama
sonucunda hepsi icin tek hiikiim vermektedir. Ornegin, 6liim kaydinin diizeltilmesi
taleplerinde yargilamada yer alacak miras¢ilar maddi zorunlu is arkadasi

147

olacaklardir**’. Bu mirasgilara karsi bir hak ileri stiriilmekte ve yargilama sonucu hepsi

hakkinda tek karar verilmektedir. Yargilamada menfaati etkilenenlerin bulunmasi

143 YARDIMCI, Taner Emre, Hukuk Davalarinda Mecburi Dava Arkadashgi, Adalet, Ankara,
2021, s. 5 ; ULUKAPI, Omer, Medeni Usul Hukukunda Dava Arkadashgi, Konya, 1991, s. 164.
144 ARSLAN/ YILMAZ/ TASPINAR AYVAZ/ HANAGASL s. 541. ; PEKCANITEZ, Hakan /
ATALAY, Oguz / OZEKES, Muhammet, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, 3. Basi, Ankara, Yetkin,
2015, s. 200.

145 ULUKAPI, s. 164.

146 Yargitay 2. H.D. 08.02.2006 T. 2005/17010 E. 2006/1130 K., Yargitay 18. H.D. 14.06.2011 T.
2011/5857 E. 2011/7153 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

147 Yargitay 8. H.D. 16.05.2019 T. 2017/ 12843 E. 2019/ 5163 K. ; Yargitay 8. H.D. 06.11.2018 T.
2018/12270 E. 2018/18202 K. www.legalbank.net



http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html
http://www.legalbank.net/

57

disinda anneligin tespitinde, niifus kaydinda anne goziiken ancak gercek anne olmayan
kisinin kaydinda bulunan ¢ocuklar (ergin olsalar da yine is arkadasidirlar) ile gercek
anneye yonelttigi talep sonucu, yargilamada ¢ocuklar ile ger¢cek annenin durumu yine

maddi zorunlu is arkadashigidir 14

. Yargilama sonunda yargilamada bulunanlarin
kayitlar1 diizeltilecektir. Bu kisilerin maddi zorunlu is arkadasi olmalarinin baslica
nedeni, yargilama sonucunun dogrudan kisinin hukuki durumunu etkilemesidir. Maddi
zorunlu is arkadaslar birlikte talepte bulunacak veya yargilamada birlikte ilgili olacak,
birlikte hareket edecek, kanun yollarina birlikte basvuracak, yargilamadaki usul

islemleri hepsi i¢in sonu¢ doguracaktir'4®

. Uygulamada durusma tutanaklarinda bu
kisiler i¢in “’dahili davali’’, “’dahili davaci’’ yazdigina rastlanmaktadir. ’Dahili’’
terimi ile yargilamanin basinda yer almayan fakat sonradan yargilamaya dahil edilerek
taraf haline getirilenler ifade edilmektedir®>®. Ancak bu kisiler i¢in dahili davali - dahili
davaci terimlerinin kullanilmasi, hem miidahalenin bu yargilamada yerinin olmamast

hem de bu kisilerin taraf degil ilgili olduklar1 diisiintildiiglinde her zaman yargilamada

yer alabilmeleri nedeniyle uygun degildir.

2.5. Niifus Kaydinmin Diizeltilmesi Yargilamasinda Adli Tatil

Adli tatil, her y1l 20 Temmuz ile 31 Agustos tarihleri arasinda uygulanan, kural
olarak yargilamanin yapilmadigi, hakim ve savcilarin dinlenmesi amacina yonelik,
dava ve islerin goriilmedigi, mahkemelerin izinli olduklar1 zaman dilimidir!®. Kural
bu olmakla birlikte, ceza davalari ile Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 103’te sayilan

bir¢cok hukuk isi ve davasi adli tatilde goriilmektedir.

Niifus kaydinin diizeltilmesi is ve davalar ile ¢cekismesiz yargi isleri adli tatilde
gorlilmeye devam eden is ve davalardandir (HMK m. 103). Adli tatilden once
yargilamaya baslanmis olan kayit diizeltme islerinin yargilamasi adli tatilde devam

etmektedir. Adli tatilde talepte bulunulsa dahi kayit diizeltme isleriyle ilgili

18y argitay 2. H.D. 18.12.1998 T. 1998/12070 E. 1998/13798 K.

1499 BUDAK, Ali Cem / KARAASLAN, Varol, Medeni Usul Hukuku, 3. Baski, Ankara, Adalet
Yaymevi, 2019, s. 116.

150 YARDIMCI, s. 191.

151 TAS KORKMAZ, Hiilya, “Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na Adli Tatil ve Adli Tatil
Kurumu’na Elestirel Bir Bakis’’, Medeni Usul ve Icra Iflas Hukuku Dergisi, Cilt:9 Say1:24 Legal,
2013, s. 5 ; TANRIVER, Medeni Usul, s. 450; UMAR, s. 288.
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durusmalar yapilmakta, dilekgelerin ilgililere tebligi, durusma zamaninin belirlenmesi,
basvurulmasi zorunlu hallerde delil tespiti, kesif gibi islemler adli tatilde devam

etmektedir.

Adli tatilde goriilen islerin ortak 6zelligi, bu islerin gecikmesi halinde ortaya
bir zararin ¢ikma tehlikesinin olmasi ve acele goriilmesi gereken islerden

152 Bu durumda niifus kaydinin diizeltilmesi isinin neden adli tatilde

olmalaridir
goriildiigli, acele goriilmesini gerektiren durumun ne oldugu sorusu akla gelecektir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu, niifus kaydmin diizeltilmesi is ve
davalarinin adli tatilde goriilecegini diizenlemis ancak adli tatilde neden goriildiigline
dair bir gerek¢e belirtmemistir. Resmi kayitlarin kamu diizenini ilgilendirmesi
nedeniyle dogruyu ve gercegi yansitmasi gerekmektedir. Kayitlardaki yanlighigin
diizeltilmemesi kisileri zor duruma sokmaktadir. Yas, ad gibi kayitlarin dogruyu
yansitmamasi, kayitlar1 yanlis olan kisilere bir¢ok hak ve menfaat kaybi olarak geri
donmektedir, bundan kamu da etkilenmektedir. Ornegin, yas1 niifus kaydinda yanlis
yazan bir kisi se¢cme secilme hakki gibi anayasal haklarini kullanamamanin yaninda
yas sinir1 konulan bircok konuda bu imkanlardan yoksun kalacaklardir!®. Adi, niifus
kaydinda yanlis yazan bir kisi, aranan kisiler listesindeki baska bir kisiyle ayni ad
soyada sahip olabilir. Bu nedenle gozaltina alinma gibi bir durumla karsilasiimasi
halinde yanlis kayittan kamu da etkilenmis olacaktir. Boyle bir karisikliga sebep
olunmasi, kayitlarin geligki yaratmasi kamu diizenine aykirilik teskil etmektedir.
Kisilerin menfaati, kamu yarar1 ve diizeninin saglanmasi nedeniyle kayit diizeltme is

ve islemleri adli tatile tabi tutulmamaktadir.

2.6. Niifus Kaydinin Diizeltilmesi Yargilamasinda Yargillama Giderleri ve

Harclar

Kisilerin haklarin1 alabilmek ve mevcut haklarin1 kullanabilmek icin talepte
bulunmalar1 halinde devlet tarafindan kendilerine yargilama hizmeti verilir. Bu
hizmet, dogrudan degil, mahkemeler ve adliyelerde ¢alisgan memurlar (katip, miibasir,

kalem memurlar1) araciligiyla verilir. Ancak hizmet karsiliksiz degildir, devlet

152 TAS KORKMAZ, s. 12; UMAR, s. 288.
158 Bkz. yuk. ¢ Yagm Diizeltilmesi Kararlarinin Diger Kanunlardaki Diizenlemelere Etkisi’’ , s. 13-16.
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tarafindan daha iyi hizmet verilebilmesi i¢in bu hizmetten yararlanmak isteyenlerce
bir miktar harcama yapilacaktir. Bu harcamalar yargilamada yapilmasi zorunlu
harcamalar olabilecegi gibi yargilamada bulunanlarin istegi {izerine yapilan
harcamalar da olabilmektedir. Ornegin, mahkeme, yargilamada bilirkisiye basvurmayi
zorunlu goérmedigi halde ilgili, dosyanin bilirkisiye gonderilmesini delil {icreti
ddeyerek isteyebilir. Iste, yargilama har¢ ve giderleri, yargilamanin baslamasindan
sonuglanmasi dahil tiim asamalarda gerek ilgililerce gerekse mahkeme tarafindan

ddenmesi zorunlu olan toplam paray1 igerir'>*.

2.6.1. Yargilama giderleri (masraflari)

Yargilama giderleri, Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 323’te agikca
diizenlenmistir. Bu maddeye gore; yargilama harglar1 (bagvuru, karar ve ilam har¢lari),
teblig, posta ve evrak giderleri, bagvurulacak deliller i¢in yapilacak giderler (tanik,
bilirkisi, kesif, muayene...), vekalet iicreti, kanun yoluna bagvuru i¢in yapilan giderler,

yol, konaklama gibi diger giderler yargilama gideri kapsamina girmektedir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu, harglari da yargilama giderleri iginde
diizenlemistir. Ancak ayr1 bir kanun olan Harg¢lar Kanunu’nda diizenlenen har¢lar,
yargilama giderleri i¢inde degerlendirmek uygun olmayacaktir. Ciinkii nitelik ve
O0denmesi gereken miktarlardaki belirginlik yoniinden aralarinda farkliliklar
bulunmaktadir. Harclarin, bir talepte bulunulmasi icin net miktarda O6denme
zorunlulugu bulunurken yargilama giderlerinde kural olarak boyle bir zorunluluk
bulunmamaktadir.  Yargilama giderlerinin miktar1 net olarak kanunda
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belirlenmemistir>>. Harc1 6demeyen kisi ¢ekismesiz yargi isiyse talebinden, davaysa

davasindan vazgecerken, yargilama giderini 6demeyen kisi sadece talep veya dava

156

sonras1 yapilacak bir islemden vazgeger™°. Mesela, deliller i¢in gider 6denmezse

delile dayanmaktan vazgec¢ilmis sayilir. Bu kuralin istisnasini, re’sen arastirma

15 RUZGARESEN, Cumhur, Medeni Yargilama Hizmetlerinin Bedelsiz Olmas1 ve Nedenleri,
2010, Parg. 9, e-Akademi.org. (Erigim Tarihi: 03.03.2021) (Kisaltma: Yargilama Hizmetleri) ; ONEN,
Ergun, Medeni Yargilama Hukuku, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Seving Matbaast,
Ankara, 1979, s. 125.

15 RUZGARESEN, Yargilama Hizmetleri, Parg. 12.

1% RUZGARESEN, Cumhur, Medeni Usul Hukukunda Yargilama Har¢ ve Giderleri,
(Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2001, s. 11. (Kisaltma: Har¢ ve Giderler)


http://e-akademi.org/
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ilkesinin uygulandigi dava ve isler olusturur (HMK m. 324/3).

Yargilama giderleri, davanin taraflarinin dava agilmasi sonucu harcadiklari

7

paralarin toplammdir . Baska bir deyisle, yargilama giderleri, dava ve islerin

yargilamasinda harglar ve vekalet iicreti disinda yapilan giderlerdir®®8,

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamalarinda gerek talepte bulunan ile ilgililer
gerekse kamu tarafindan yapilan giderler vardir ki bu giderlerin kimlerce yapilacagi,
yargilama sonucunda verilecek karara gore kimin hangi tiir gideri 6demekle yiikiimlii

tutulacag kisisel ve kamusal niifus yargilamalarinda farklilik géstermektedir.

Kisisel niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamalarinda vargilama giderleri

Kisisel kayit diizeltme talepleri genellikle UYAP sistemi iizerinden
yapilmaktadir. Talebin yapilabilmesinin 6n kosulu sistemden har¢ ve giderlerin
yatirtlmasidir. Adliyeden yapilan talepler i¢in de aynis1 s6z konusudur. Mahkeme
veznesine 0deme yapilmadan talep agilamaz. Har¢ ve yargilama giderleri disinda
Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 120’de gider avansi olarak adlandirilan, niifus
kaydinin diizeltilmesi taleplerinde talepte bulunan tarafindan yatirilan ve ¢ekismesiz
yargi sart1 olan bu avans, uygulamada yargilama gideri olarak degerlendirilmektedir.
UYAP sisteminde de yargilama gideri, gider avansi baslig altinda yatirilmaktadir.
Ancak ikisi arasinda soyle bir baglanti vardir. Gider avansi, her yil, Adalet
Bakanliginin ¢ikaracak oldugu tarifeyle belirlenir (HMK m. 120/1). Hukuk
Muhakemeleri Kanunu Gider Avansi Tarifesi m. 3’e gore, gider avansinin kapsamina
tebligat ve posta giderleri ile dosyanin mahkemeler arasindaki gidis doniis giderleri
girmektedir. Bununla birlikte tebligat ve posta giderleri aynt zamanda Hukuk
Muhakemeleri Kanunu m. 323/1, b uyarinca yargilama giderlerinde diizenlenmistir.
Gider avansinin yargilama gideri olarak degerlendirilmesi yerinde bir goriis degildir.

Gider avansi yargilama sartidir, salt yargilama sart1 olarak degerlendirilmelidir, gider

157»ZBEK, Mustafa Serdar, Hukuk Yargilama Usuliinde Gider Avansi, Yetkin, Ankara, 2013, s. 53-
55.; ALDEMIR, Hiisnii, Hukuk Davalarinda Yargilama Giderleri, 3. Baski, Ankara, Seckin, 2012,
S. 27.

158 ONEN, s. 125.
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avansinin  kapsaminda olan giderler de yargilama giderinin kapsamindan
cikarilmalidir. Yargilama sonuna kadar ne kadar yargilama gideri yapilacagi belli

degildir. Ciinkii gerekli goriildiigii takdirde delillere de basvurulacaktir.

Gider avansi ile delil avanst da birbirinden farklidir. Yargitay da verdigi
kararlarda gider avansi ile delil avansinin farkli oldugunu, mahkemece verilecek
kararda miktarlarin ayr1 ayr1 yazilmasi ve gider avansinin yargilama gideri olarak

159 Gider avansinin tarifedeki tutar1 nettir.

kabul edilmemesi gerektigini belirtmistir
Gider avanst yatirilmadigi veya tamamlanmasina karar verildigi halde
tamamlanmadigr takdirde c¢ekismesiz yargi sarti yoklugundan hi¢ talepte
bulunulmamis sayilacagina karsilik delil avans1 6denmediginde kural olarak o delilden

vazgecilmis olacaktir!®

. Dolayisiyla talepte bulunurken 6denen, ¢ekismesiz yargi sarti
olan gider avansi ile diger yargilama giderleri ayri1 olarak degerlendirilmeli, gider
avansi yargilama gideri olarak degerlendirilmemeli, kanunlarda da ayrim net olarak

yapilmalidir.

Deliller i¢in yapilan giderler

Kisisel niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamalarinda kural olarak delil
gosteren, delil icin yapilacak gideri 6demekle yiikiimlidiir. Niifus kaydinin
diizeltilmesi yargilamasinda olayin ozellikleri gerekli kildig1 takdirde kesif, beden
muayenesi, fethi kabir gibi yargilamada bulunanlar i¢in mali yonden kiilfet teskil
edebilecek delillere bagvurulmaktadir. Olayin aydinlatilmasi i¢in mahkemenin kisileri
mali yonden zorlayacak bu delillere bagvurmasi zorunlu olmalidir. Re’sen arastirma
ilkesinin uygulandigr bu yargilamalarda, mahkemece re’sen bagvurulan delillere
iliskin giderlerin 6denmesi 6nce delile dayanmak isteyenden istenilir, 6denmemesi
halinde bu giderlerin Devlet Hazinesi tarafindan 6denmesine karar verilir (HMK m.

325).

159 Yargitay 2. H.D. 01.02.2021 T. 2020/5732 E. 2021/897 K. ; Yargitay 3. H.D. 15.01.2020 T.
2019/4105 E. 2020/208 K. ; Yargitay 14. H.D. 09.09.2020 T. 2020/1793 E. 2020/ 4747 K. ; Yargitay
5. H.D. 10.02.2014 T. 2013/14560 E. 2014/2634 K. www.legalbank.net

160 GORGUN, Sanal/ BORU, Levent/ TORAMAN, Baris/ KODAKOGLU, Mehmet, Medeni Usul
Hukuku, 9. Baski, Yetkin, Ankara, 2020, s. 258.
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Teblig, posta giderleri

Gosterilen taniklara, yargilamada yer almalar1 i¢in menfaati etkilenenlere
yapilan tebligatlar, verilen kararlarin yargilamada yer alanlara bildirilmesi igin

gonderilen posta ve tebligatlar i¢in yapilan giderler gider avansinin kapsamindadir.

Diger giderler

Mahkeme ile Niifus Miidiirliigii, Adli Tip Kurumu, Emniyet Miidiirliigi,
Sosyal Giivenlik Kurumu gibi talep konusu isle ilgisi olan kurumlar arasinda yapilan
resmi yazismalar sirasinda da gider yapilmaktadir. Bu giderler dosya evrak gideri

olarak tanimlanmaktadir.

Hukuki koruma olarak delil tespitine bagvurulmasi gerekliyse bunun igin gider
yapilacaktir. Kisiler yargilamay1 avukatlar1 araciligryla takip etmek istiyorlarsa 6zel
vekaletname c¢ikaracaklardir. Bunlarin hepsi giderdir. Niifus kaydinin diizeltilmesi
yargilamasinda yapilacak olan giderler, diger dava ve islerde oldugu gibi sinirli sayida
degildir. Yargilamanin gidisatina gore, yapilacak giderlerin tiirleri ve miktarlari

netlesecektir.

Kamusal niifus kaydinin diizeltilmesi taleplerinde vargilama giderleri

Kamusal niifus kaydinin diizeltilmesi taleplerinde yargilama giderleri kural

olarak kamu tizerinde birakilir'®!

. Acilan her davanin, yapilan her talebin giderlerine
devletin katlanmasi halinde bu durum insanlar tarafindan suistimal edilecek, yargilama
konusu dahi yapilmasma gerek olmayan en kiigiik bir anlasmazlikta mahkemeye
basvuru yapilacaktir. Devlet, yargilama sonucunda verilen kararda yapilan gideri,
talebi yerine getirilen kisiye ve varsa ilgililere yiikleyerek gereksiz taleplerle
mahkemelerin mesgul edilmesinin Oniine ge¢meye c¢alismaktadir. Dolayisiyla
giderlerin kamu iizerinde birakilmasi, mutlak bir kural degildir. Ornegin, Niifus

Miidiirliigii’niin gosterdigi liizum {izerine Cumhuriyet savcisi, bir kisinin yasinin

161 BABACAN / USLU, s. 79.
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diizeltilmesi i¢in talepte bulunmus ve yapilan yargilama sonucu yas diizeltilmisse yasi
diizeltilen kisiden baslangicta savciligin 6demekten muaf oldugu yargilama giderleri

tahsil edilecektir®?,

2.6.2. Yargilama harclari

Yargilama harglari; dava agarken veya talepte bulunurken devletten alinacak
kamu hizmeti karsiliginda, dava agan veya talepte bulunan kisilerin devlete 6demekle
yiikiimlii olduklar1 bedeldir®®. Baska bir ifadeyle, harglar, Devletin yaptig1 hususi
hizmetler karsiliginda dogan kiilfetlerdir (5580 tarihli Miilga Harglar Kanunu
Gerekgesi). Harclarin yatirilmasi dava agmanin, ¢ekismesiz yargi islerinde talepte

bulunmanin kosuludur.

492 sayili Harglar Kanunu’nda yargilama har¢larimin tiirleri ve miktarlar

diizenlenmistir (Har¢lar Kanunu’na bagli (1) sayili Tarife). Harglar, kanuna gore

164

aliir, kanunsuz alinmaz™". Her yil belirli miktarda Har¢lar Kanunu Genel Tebligi ile

165

harglarda artirim yapilir°. Har¢larin maktu-nisbi, bagvurma harci, karar-ilam harci

basta olmak iizere farkli cesitleri bulunmaktadir'®,

Kisisel niifus kaydinin diizeltilmesi vargilamalarinda yargilama harclari

Niifus kaydinin diizeltilmesi talebinde bulunulurken diger hukuki konulardaki
taleplerde oldugu gibi talepte bulunan kisi tarafindan bazi harglar 6denir. Kisisel niifus
kaydinin diizeltilmesi taleplerinde talepte bulunan kisi; bagvurma harcini, talebin
yapildig1 yil yiiriirliikte olan tarifede yazan maktu harct UYAP sistemine veya
7

mahkeme veznesine yatirmak zorundadir ° Yatirilmadan talep acilamaz.

182 Yargitay 8. H.D. 30.11.2017 T. 2017/6180 E. 2017/15989 K. , Yargitay 8. H.D. 04.06.2018 T.
2017/8084 E. 2018/13657 www.legalbank.net

163NCEL, Mualla / KUMRULU, Ahmet / CAGAN, Nami, Vergi Hukuku, 13. Basi, Ankara, 2005,
5.445; YILMAZ, Zekeriya, Hukuk Davalarinda Yargilama Harg¢ ve Giderleri ile Vekalet Ucreti, 2.
Baski, Ankara, Seckin, 2006, s. 183-184.

164 RUZGARESEN, Harc ve Giderler, s. 43.

165 www.resmigazete.gov.tr

166 RUZGARESEN, Harc ve Giderler, s. 57,58.

167 DEMIRALP, Tung, ctihath, Uygulamali, Ornekli Nesep, Niifus ve Sicille flgili Kisisel Hukuk
Davalar, Istanbul, Alfa Yayinlari, 2003, s. 101.
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Yargilamadan menfaati etkilenecek her kisi, har¢ gibi zorunlu kalemleri 6demek

kaydiyla her zaman yargilamada yer alabilecektir®®,

Mal varligina iligkin olmayan talepler ile ¢ekismesiz yargi islerinde verilen
kararlarda harclar sabittir, bu harclara maktu har¢ denilmektedir!®®. Niifus kaydinin
diizeltilmesi talepleri de, degeri para ile Olclilemeyen isler arasinda yer aldigindan

maktu pesin harca tabidirler.

Kayit diizeltme yargilamalarinda pesin olarak bagvurma harci, maktu karar ve
ilam harci ile kisi kendini avukatla temsil ettirmisse vekalet harci alinir'’®. 2021
yilindaki degerleri; (1) Sayili Tarifeye gore, bagvurma harci i¢in 59,30 TL, maktu karar
ve ilam harc1 i¢in 59,30 TL, vekalet harci i¢in 8,50 TL dir.

Kamusal niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamalarinda yargilama harclari

Harglar Kanunu m. 13’te kamu adina Cumhuriyet savcilari tarafindan hukuk
mahkemelerinde agilan davalar, goriilen isler ve kanun yolu bagvurular ile ceza
mahkemelerinde verilen kararlara karsi kanun yolu basvurulari har¢tan miistesna
islemlerden sayilmistir (Har¢lar Kanunu m. 13). Asliye hukuk mahkemesinde goriilen
kamusal niifus kaydinin diizeltilmesi taleplerinde oldugu gibi ceza mahkemelerindeki
kayit diizeltme yargilamalarinda da har¢ctan muaf tutulmuslardir. Bu yargilamalarda

basvuru harci ve maktu pesin harg alinmaz.

Niifus miidiirli/ memuru, yargilamada ilgili olarak yer almakta olup Niifus
Hizmetleri Kanunu m. 37 uyarinca her tiirlii har¢ ve mahkeme giderlerinden muaf

tutulmustur.

188 vargitay 18. H.D. 05122013 T. 2013/17398 E.  2013/17191 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

169ARAS, s. 241; BUDAK / KARAASLAN, s. 312.
170 ONEN, s. 126.
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2.6.3. Yargilama har¢ ve giderlerinden sorumluluk

Yargilamanin baglamasindan sonuglanmasina kadar 6denen harg ve giderlerin
kimden ve ne kadar tahsil edilecegi yargilamanin sonunda verilecek kararda belirtilir.
Yargilama giderlerinden sorumluluk, Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 326’da
diizenlenmistir. Maddeye gore, yargilama giderleri kural olarak davada haksiz ¢ikan
tarafa (aleyhine hiikiim verilen tarafa) yiikletilir (HMK m. 326/1). Bu maddeyi niifus

kaydinin diizeltilmesi igine uyarlayacak olursak, bazi ihtimaller ortaya ¢ikacaktir.

[k ihtimal, menfaati etkilenenlerin yargilamada bulunmadigi, ilgili olarak
niifus memurunun yer aldigir kisisel kayit diizeltme yargilamalarinda yargilama
sonunda kaydinin diizeltilmesini talep eden kisinin bu talebi yerinde gorilmedigi
takdirde talepte bulunan kisiye har¢ ve yargilama gideri yliklenecektir. Talep
dogrultusunda karar verildiyse Niifus Mudirliigii, Niifus Hizmetleri Kanunu m. 37
uyarinca, vekalet Ttcreti dahil har¢ ve yargilama gideri 6demeye mahkum

edilemeyecektir.

Ikinci ihtimal, menfaati etkilenenlerin ilgili sifatiyla yargilamada yer aldiklari
kisisel niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamalaridir. Burada mahkeme, ilgililere
yargilamada bulunmay1 kabul ettiklerinde kendileri aleyhine bir karar verilmesi
halinde yargilama giderlerini 6demekle yiikiimlii tutulacaklarini sdyler. Bunu kabul
eden ilgililer yargilamaya devam ederler ' . Kabul, “davayr kabul’’le
karistirilmamalidir. Niifus kaydinin diizeltilmesi ¢ekismesiz yargi isi olup, ‘'davayi
kabul’> burada miimkiin olmamaktadir. Buradaki amag, ilgililerin yargilama
sonucunda kendilerine yiiklenebilecek sorumluluktan haberdar edilmesidir. Yargilama
sonucunda Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 326/2’ye gore, hakkaniyete uygun

olarak, yapilan giderleri hakim paylastiracaktir.

Ucgiincii ihtimal, hem asliye hukuk mahkemelerinde hem ceza mahkemelerinde

goriilen kamusal niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamalarinda yer alan Cumhuriyet

71 Yargitay 8. HD. 06.11.2018 T. 2018/12270  E.  2018/18202 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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savcilart  ve niifus midiri/memurlarinin  har¢  ve  giderlerden  sorumlu
olmayacaklarimin kanunlarda diizenlenmis olmasidir. Cumhuriyet savcilarinin kamu
adina hukuk mahkemelerinde bulunduklar1 talepler ile yaptiklar1 kanun yolu
basvurulari, yargilama harg¢ ve giderlerinden miistesnadir (Har¢lar Kanunu m. 13/1, 1).
Niifus ve Vatandashk Isleri Genel Miidiirliigii ile niifus miidiirliikleri de goriilen
yargilamalarda kanuni har¢ ve her tilirlii mahkeme giderlerinden muaf tutulmuslardir
(NHK m. 37/2). Yargilama sonunda hakim, kimin kaydi diizeltilmisse veya
yargilamada yapilan giderler kim i¢in yapilmissa onun, bu giderleri 6demesine de

karar verir.

Re’sen arastirma ilkesinin bu yargilamalarda uygulandigi, gerekli gorildiigii
takdirde giderlerin Hazine’den 6denmesine de karar verildigi halde giderlerin neden
talepte bulunan ve yargilamada yer alan menfaati etkilenen ilgililere yiiklendigi
konusunda doktrinde birlik yoktur. Bir goriise gore, kamu diizenini ilgilendiren dava

ve talepler icin yapilan giderler devlet tarafindan ddenmelidir'’2

. Diger bir goriise gore,
dava agmak veya talepte bulunmak i¢in 6denmesi zorunlu giderler, mahkemeleri
gereksiz yere mesgul etmenin Oniine ge¢mek igin halki caydirict bir yontemdir,

giderlerden sorumluluk talepte bulunanlardadir'’®

. Bagka bir goriise gore ise, yapilan
giderlerin bir kismindan talepte bulunan ile varsa ilgililer, masrafli ve zorunlu olan
giderlerden ise devlet sorumluduri™. Oncelikle, tiim giderlerden devletin sorumlu
olmasi ekonomik a¢idan diisliniildiigiinde {ilkemizde miimkiin degildir. Har¢ ve gider
miktarlarinin yiliksek olmasi hak arama hiirriyetine engeldir. Ancak en kiiclik bir
tartismada solugu mahkemede alan toplumumuzdaki insanlar i¢in har¢ ve giderlerin
caydirict bir yol olmadig1, onlar i¢in anlam ifade etmedigi ortadadir. Mali durumu kotii
olan kisiler, adli yardim kurumundan yararlanabilmektedirler. Devlet ile hakkini talep

edenler arasinda giderlerden sorumluluk bakimindan orantinin olmasi, tek tarafin bu

yiikiin altina girmesinin engellenmesi iki taraf a¢isindan da hakkaniyetli olacaktir.

172 YILMAZ, Ejder, “Yargillama Giderlerinin Islevi ve Sosyal Hukuk Devleti’>, Ankara Barosu
Dergisi, 1984/2, s. 205.
173 UMAR, s. 909-910.
174 OZBEK, s. 172,173.
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2.6.4. Vekalet ucreti

Vekalet ticreti, yargilama sirasinda yargilamada bulunanlarin kendilerini
avukatla temsil ettirdikleri yargilamalarda s6z konusu olur. Vekalet iicreti, kamu

hizmeti goren avukata hizmeti karsilig1 verilen ticrettir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 323/1, g’de vekil ile takip edilen is ve
davalarda hiikmedilen vekalet iicreti yargilama giderleri arasinda sayilmistir. Vekalet
ticreti, kisilerin vekiliyle anlasarak kararlastirdiklar: ticret degildir. Bu {icret, her yil

yenilenen Avukatlik Asgari Ucret Tarife’sine gore belirlenir.

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda talepte bulunan kisi ile niifus
miidiirliigii/ memuru ve varsa menfaati etkilenen kisiler yargilamay1 avukatla takip
edebilirler. Yargilama sonuglandiginda hakim, aleyhine karar verileni, lehine karar
verilenin avukatina verilmek iizere her yil belirlenen tarifedeki miktardan vekalet

ucretine hiikkmeder.

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda Niifus Hizmetleri Kanunu m. 37
uyarinca niifus miidiirii/memuru aleyhine vekalet iicretine hitkkmedilemez”®. Niifus
miidiirii veya memurunun yaninda menfaati etkilenen gercek kisiler de yargilamada
yer aliyorsa bu kisiler aleyhine, yargilama sonucuna bagli olarak vekalet iicreti
hiikmedilebilecektir. Kamusal kayit diizeltme yargilamalarinda da ayni kural

gegcerlidir.

2.7. Niifus Kaydinin Diizeltilmesi Yargilamasinda Yargillamaya Hakim Olan

ilkeler

2.7.1. Re’sen arastirma ilkesi

Usul hukukunda birgok is ve davada uygulanan taraflarca getirilme ilkesinin

istisnasini olusturan bu ilke, niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinin vazgecilmez

5 vargitay 8. HD. 23.022017 T. 2017/8037 E.  2017/2447 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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ilkesidir. Gerek ¢ekismesiz yargi isi olmasi gerekse kamu diizenini ilgilendirmesi bu
kayit diizeltilmesi yargilamasinda re’sen arastirma ilkesinin uygulanmasini gerekli
kilmaktadir'’®. Buna bagli olarak, yargilamay: yiiriiten hakim, yargilamay etkileyecek
her tiirlii bilgi, belge, delili taraflarin arastirip sunmasini beklemeden kendisi re’sen
arastirip yargilamaya kazandirarak degerlendirmesini yapar . Niifus kaydinmn
diizeltilmesi yargilamasinda talepte bulunanin ve ilgililerin ileri slirdiigii bilgi, belge,
delillerle hakim bagli degildir ancak bu durum yargilamada yer alanlarin sunduklarini
hakimin dikkate almayacagi anlamima gelmemektedir'’®. Hakime yardimci olmak,
yargilamanin daha hizli siirmesine katkida bulunmak i¢in yargilamada bulunanlar
tarafindan yapilan aragtirmalar, elde edilip sunulan delil ve belgeler hakim tarafindan
dikkate alinacaktir. Yargitay, bu durumu kararlarinda soyle belirtmistir: *Niifus
kaydimin diizeltilmesi davasi, ¢ekismesiz yargt isi oldugu ve kamu diizeni ile yakindan
iliskili bulundugundan, hdakim taleple bagli kalmayarak kendiliginden de yapacagi
arastirma ile elde edecegi bulgulara gore ve oteki kayitlarla celiski meydana
getirmeyecek anlam ve iceriklerini degistirmeyecek sekilde karar vermek
zorundadu*™.”’

Niifus kaydinin diizeltilmesi, ¢ekismesiz yargi isi oldugundan kabul, sulh,
yemin, kesin hiikiim, arabuluculuk, delil sozlesmesi hiikiimleri; re’sen arastirma
ilkesinin uygulanmasi nedeniyle ikrar, isticvap, ikinci tanik listesinin verilemeyecegi,
iddia ve savunmanin degistirilmesi ve genisletilmesi yasagma iligkin hiikiimler

uygulanmayacaktir'®,

176 ARSLAN/ YILMAZ/ TASPINAR AYVAZ/ HANAGASI, s. 155.

7 KURU, Nizas1z Kaza, s. 160.

SPEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 226.

1% Yargitay 18. H.D. 21.04.2016 T. 2015/9096 E. 2016/6307 K. , Yargitay 2. H.D. 07.12.2000 T.
13705/14450 K. ,“’Oliim tarihinin diizeltilmesine iliskin davalar diger kayit diizeltme davalart gibi
kamu diizeni ile yakindan ilgili bulundugundan, hdkim istemle bagl kalmayarak kendiliginden de
yapacagi arastirma ile elde edecegi sonuglara gére karar vermek zorundadir.”’:Yargitay 18. H.D.
25.02.2016 T. 2015/23023 E. 2016/3198 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

180 HZMUMCU, Seda, ¢’ Tiirk Hukukunda Yargitay Kararlari Isizinda Re’sen Arastirma ilkesi”’,
Siileyman Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Tiirk Medeni Usul ve icra Iflas Hukukgulari
Birligi, Ozel Say1, 3. Oturum, s. 147-152.
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2.7.2. Aleniyet ilkesi

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 28 ile Anayasa m. 141°de diizenlenen
aleniyet ilkesi, durusma ve kararlarin aleniligini igermektedir. Aleniyet ilkesi,
yargilamalarin tarafsiz, adil bigimde yiiriitilmesini giivence altina almak amaciyla
yapilan durusmalarin herkes tarafindan dinlenilebilir, izlenilebilir olmasi ile yargilama
sonunda verilen kararin denetlenebilir olmasi agisindan gerekgeleriyle ve acik olmak

kosuluyla yargilamada yer alanlara duyurulmasidir'®.

Ihtilaf yoklugu nedeniyle cekismesiz yargi islerinde durusma yapma
zorunlulugunun bulunmamasi, aleniyet ilkesinin niifus kaydinin diizeltilmesi islerinde
ne kadar uygulanabilecegi yoniinde tereddiite sebebiyet vermektedir. Uygulamada
dava olarak adlandirilmasi, niifus memurunun yargilamada yer alma zorunlulugu gibi
nedenler gz oniinde bulunduruldugunda 6zellikle kisiler ve aile hukukuna tabi is ve
davalarda®®?, mahkemelerin dosya iizerinden karar vermek yerine durusma yapip karar
vermeyi tercih ettikleri goriilmektedir. Ciinkii dosyayla ilgisi bulunanlarin
dinlenilmeden hakimin dosyada yazanlarla bagli kalarak karar vermesi, aleniyeti
ortadan kaldirmakla birlikte 8 bu kisilerin hukuki dinlenilme hakkin1 da ihlal
etmektedir. Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamalarinda kural olarak durugmalar
alenidir, yargilama sonucu verilen karar yargilamada yer alanlara gerekceyle birlikte

acik olarak bildirilmektedir.

Cocuklarin yargilandigr ceza mahkemelerinde durusmalar gizlidir. Ancak
cocuklarmn yer aldig1 6zel hukuk dava ve islerinin gizli olarak yapilma mecburiyeti
yoktur'®, Cocuklarm niifus kayitlarinda diizeltme yapilmasi taleplerinde (6zellikle
annenin tespitinde) ¢ocuklarin durugsmada bulunmalari, dinlenmeleri g¢ocugun
menfaatini olumsuz yonde etkileyecekse, hakim duruma gore, Hukuk Muhakemeleri
Kanunu m. 28 uyarinca, durusmanin gizli olarak devam etmesine karar verebilir. Ayni

karar yargilamada yer alan diger kisiler i¢cin de gecerlidir. Bu karar1 mahkeme re’sen

181 KURT KONCA, Nesibe, Medeni Usul Hukukunda Aleniyet ilkesi, Adalet, Ankara, 2009, s. 10-
11 ; KURU, Nizasiz Kaza, s. 164.

182 KURU, Nizasiz Kaza, s. 164 ; ARAS, s. 33.

183 KURT KONCA, s. 100.

184 KURT KONCA, s. 248.
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verebilecegi gibi ilgililerin talebiyle de verebilir (HMK m. 28/2). 22.07.2020 tarihli
degisiklikle bu konuda talepte bulunma hakkina sahip olan kisilerin kapsami
genislemis, hukuki nitelik itibariyle, maddede taraf yerine ilgili denilmek suretiyle
degisiklik yapilmasi davanin yaninda ¢ekismesiz yargi islerinde de aleniyet ilkesinin

uygulandigini agikca gostermektedir.

2.7.3. Re’sen harekete gecme ilkesi

Tasarruf ilkesi, yargilamanin basindan sonuna kadar taraflarin yargilama ve
dava konusu iizerinde tasarruf etmeleri demektir’®. Yani, kisi uyusmazlik konusu
hakkinda dava acma veya anlasma, dava actiktan sonra cesitli hukuki yollarla bu
davayr sona erdirme gibi haklar1 elinde bulundurmaktadir. Tasarruf ilkesinin bir
sonucu olarak c¢ekismeli yargida taraflar sulh, kabul, feragat ile davaya son

verebilirler®,

Medeni usul hukukunda kural olarak tasarruf ilkesi gegerli olup, talep olmadan

dava ac1lmaz'®’

. Hakim, iki taraftan birinin talebi olmaksizin, kendiliginden bir davay1
inceleyemez ve karara baglayamaz. Kanunda agik¢a belirtilmedikge, hi¢ kimse kendi
lehine olan davay1 agmaya veya hakkini talep etmeye zorlanamaz. Taraflarin dava
acildiktan sonra da tasarruf yetkisi devam eder (HMK m. 24). Tasarruf ilkesinin
istisnasin1 kamu diizeninin agir bastig1 6zellikle Cumhuriyet savcisinin actigi davalar

ile cekismesiz yargi isleri olusturur.

Niifus kaydmin diizeltilmesi talepleri kamu diizenini yakindan ilgilendiren
cekismesiz yargi isi olmasina ragmen Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36’ya gore, talep
lizerine yargilama goriilmektedir. Yani hakim kendiliginden degil talep iizerine

goriilen yargilamada re’sen arastirma yapabilecektir.

185 pOSTACIOGLU, ilhan E. / ALTAY, Siimer, Medeni Usul Hukuku Dersleri, Vedat, istanbul,
2015, s. 156; UMAR, s. 103; ARAS, s. 68.

186 pOSTACIOGLU/ ALTAY, s. 156; ARSLAN/ YILMAZ/ TASPINAR AYVAZ/ HANAGASI, s.
556; UMAR, s. 105.

187 Davacinm olmadig1 yerde dava ve hakem yoktur.
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2.7.4. Teksif ilkesi

Teksif ilkesiyle yargilamanin taraflari, yargilamanin belli bir agamasina kadar
iddia ve savunmalarin1 ve bunlarin dayandigi delilleri sunmakla yiikiimliilerdir!®®,
Boylelikle yargilamanin uzamasmin Oniine gegilmeye ¢alisilmaktadir. Hukuk
Muhakemeleri Kanunu m. 141, iddia ve savunmanin degistirilmesi ve genisletilmesi
yasagl bashigiyla bu konuyu diizenlemistir. Islah ve karsi tarafin degistirme ve
genisletmeye acik izni sakli kalmak kaydiyla, dilekgelerin karsilikli verilmesinden
sonra iddia ve savunma genisletilemez, degistirilemez (HMK m. 141). Bu yasagin
kapsamini dava sebebinin ve talep sonucunun degistirilmesi ve genisletilmesi ile yeni

bir talebin eklenmesi olusturmaktadir'®°.

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamalarinda talepte bulunan, talebini ve
dayandig1 delilleri genellikle talep dilekcesiyle mahkemeye sunmaktadir. Ancak
mahkemenin talepler ve sunulan delillerle bagli olmamasi, kayit diizeltme isinin kamu
diizenini ilgilendiren, re’sen arastirma ilkesinin uygulandigi bir ¢ekismesiz yargi isi
oldugu diisiiniildiigiinde iddia ve savunmanin degistirilmesi ve genisletilmesi

yasaginin bu yargilamada gecerli olmayacagi anlasilacaktir.

2.7.5. Hukuki dinlenilme hakki

Hukuki dinlenilme hakki, yargilamada yer alan taraflar, ilgililer, miidahillerin
yargilama konusuyla ilgili agiklama yapma, ileri siiriilen iddialara kars1 cevap verme,

yargilama sonucu verilen karardan haberlerinin olmasini ifade eder (HMK m. 27).

Hukuki dinlenilme hakki sadece gercek kisilerin sahip oldugu bir hak degildir.
Devlet ile diger tiizel kisiler de bu hakkin sahibi olabilmektedir!®.

188 POSTACIOGLU/ ALTAY, s. 169.

189 KAYA, Cemil/ AKCAN, Recep, ’Medeni ve idari Yargida iddia ve Savunmanin Genisletilmesi
ve Degistirilmesi Yasagr’’, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt: LXVII, Say1: 1-2,
2009, s. 123-142.

1% OZEKES, Muhammet, Medeni Usul Hukukunda Hukuki Dinlenilme Hakki (Kisaltma: Hukuki
Dinlenilme), Yetkin, Ankara, 2003, s. 255.
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Niifus kaydinin diizeltilmesinde Niifus Miidiirliigii tarafindan talep dilekgesine
kars1 verilen beyan dilekgesi, hukuki dinlenilme hakkinin gerekli kildigi bir dilekgedir.
Bu dilekgede talep konusu, yetki yoniinden engel bulunup bulunmadig: ve diizeltme
talep edilen konu bakimindan diizeltmeye engel bir durumun olup olmadigina dair kisa
bir degerlendirme yer alir. Yargilama sirasinda hazir bulunmasi, yargilama sonunda
bir ciimle de olsa yargilamayla ilgili goriisiinii ac¢iklamasi bu hakkin sonucudur.
Diizeltme, Niifus Miidiirliikklerinde bulunan niifus kiitiiklerinde yapilmaktadir. Bu
nedenle Niifus Miidirliigi’niin kaydin diizeltilmesi talebinden haberinin olmasi

diizeltmenin yapilabilmesi i¢in zorunludur.

Savcilarin 6zel hukuk yargilamalarinda bulunma zorunlulugu kalkmis olsa da
niifus kaydinin diizeltilmesini talep eden ve yargilamada bulunan savcilarin, talepte

bulunanlar ve ilgililer gibi hukuki dinlenilme hakki mevcuttur'®!

. Yargilama sonucu
verilecek karar saveinin sahsiyla ilgili degildir, savcil, kamuyu temsilen yargilamada
bulunmaktadir!®?. Kamuyu temsilen yargilamada bulunmas: diger kisilerden iistiin

oldugu anlamina gelmemekle birlikte bu hakki herkes esit sekilde kullacaktir!®,

Soy bagi, miras hakki ve menfaati etkilenen ilgililerin sag iseler kendileri, 6lii
iseler mirascilar1 yargilamaya dahil edilirler'®*. Bu kisiler de hukuki dinlenilme
hakkina sahiptirler. Ornegin, talepte bulunan B, hayatinda hi¢ dogum yapmamasina
ragmen A kisisinin annesi olarak A’nin niifusunda kayitl oldugunu, bu durumu esinin
Olimiinden sonra Ogrendigini sOylemis ve A’nin niifus kaydinin diizeltilmesini
istemistir'®. Bu durumda verilecek karardan etkilenecek olan A’ nin gergek annesi,
babasi varsa kardesleri yargilamaya davet edilerek ilgili sifatiyla dinleneceklerdir.
Uygulamada nadir de olsa, bu kisilerin ilgili sifatiyla degil tanik sifatiyla dinlenildigine
rastlanilmaktadir. Ancak taniklarin yargilamanin hepsinden degil sadece taniklik

yaptiklar1 kistmdan haberleri olmaktadirlar dolayisiyla hukuki dinlenilme haklar

191 §ZEKES, Hukuki Dinlenilme, s. 255.

192 pPEKCANITEZ, Hakan, ’Hukuki Dinlenilme Hakkr’’, Prof. Dr. Seyfullah Edis’e Armagan, Dokuz
Eyliil Universitesi, Izmir, 2000, s. 762.

193 HZEKES, Hukuki Dinlenilme, s. 254-255.

104 Yargitay 8. H.D. 03.05.2018 T. 2017/7627 E. 2018/12076 K. ; Yargitay 18. H.D. 26.09.2011 T.
2011/ 7094 E. 2011/ 9280 K. www.legalbank.net

195 YHGK 12.11.2014 T. 2013/18-1297 E. 2014/908 K. www.legalbank.net



http://www.legalbank.net/
http://www.legalbank.net/

73

yoktur'®®. Bu kisilerin verilecek olan karardan etkilenme ihtimali bulundugundan
dolay1 tanik degil ilgili sifatiyla dinlenmeleri gerekmektedir. Yargilamada yer almak
istemeyen ve duruma itirazi olmayan kisiler icin ise, en azindan yargilamayla ilgili

kendilerine bilgi amacli teblig yapilmali, durumdan haberlerinin olmasi saglanmalidir.

2.8. Niifus Kaydinin Diizeltilmesinde Yargilama Usulii

Niifus Hizmetleri Kanunu m. 35 uyarinca niifus kaydinin diizeltilmesi, ancak
kesinlesmis mahkeme karariyla miimkiindiir. Kay1t diizeltme, ¢ekismesiz yargi isine
tabi olsa da Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36’da dava olarak diizenlenmistir.
Uygulamada dava olarak ag¢ildig1, davadakine benzer yargilama asamalar1 (dilekge, 6n

inceleme, tahkikat ve karar asamasi) oldugu goriilmektedir.

Yas, ad, dogum yeri diizeltilmesi taleplerinde yargilama usulii aynidir. Bu
nedenle kisisel ve kamusal kayit diizeltme taleplerinde yargilama usulii olmak {izere

iki genel baslikta yargilama usulii konusu anlatilacaktir.

2.8.1. Niifus kaydinin diizeltilmesinde yargilama sartlari

Cekismesiz yargi sartlarinin mevcut olmast halinde niifus kaydinin
diizeltilmesi yargilamasinda dosya esastan incelenecektir. Cekismeli yargida
yargilamanin esasina girilmesi i¢in gerekli olan dava sartlariin kayit diizeltme
yargilamalarindaki karsilig1 yargilama sartlaridir'®”. Bu nedenle Hukuk Muhakemeleri
Kanunu m. 114’te yer alan dava sartlar1 kiyasen kayit diizeltme yargilamalarina
uygulanacaktir. Bu sartlarin tam olmasi halinde mahkeme yargilamaya gegecektir.
Sartlarin eksik olmasi halinde mahkeme, eksikliklerin giderilecegini diisilinliyorsa
verecegi siire icerisinde eksikliklerin giderilmesini ister, eksiklikler giderilmezse esasa

gecmeden talebi usulden reddeder (HMK m. 115/2).

1% OZEKES, Hukuki Dinlenilme s. 253 ; PEKCANITEZ, Hukuki Dinlenilme Hakki, s. 763.
WIARAS, s. 90.
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Tiirk mahkemelerinin vargi hakkinin bulunmasi (HMK m. 114/1.a)

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 114/1,a> ya gore, niifus kaydinin
diizeltilmesi talebinin yapilacagi mahkemenin, bu talep hakkinda yargilama yapma
hakkina sahip olmas1 gereklidir. Tiirkiye’de yapilan yargilamalarda yarg: hakk: Tiirk
mahkemelerindedir. Kural olarak, Tirkiye’de yasayan yabancilar da Tirk
mahkemelerine bagvurabilmektedirler ancak kayit diizeltme talepleri genellikle
Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslar1 tarafindan yapilmaktadir. Ciinkii niifus kiitiiklerine
genellikle o iilkenin vatandaslar1 kaydolmaktadir. Ancak Tiirkiye’ye gelip niifusa
kaydolan gogmenler, hem baska bir iilkenin niifusuna kayitli hem de Tiirkiye vatandasi
olan ¢ifte vatandaslar veya sonradan Tiirk vatandasi olan yabancilar i¢in de artik
Tiirkiye’de kayith niifus kayitlar1 oldugu i¢in kayitlarinda bir yanlislikla karsilagilmasi

halinde kaydin diizeltilmesi i¢in Tiirk mahkemelerine basvurulacaktir.

Yargi yolunun caiz olmasi'®® (HMK m. 114/1, b)

Ulkemizde her yargilama konusuna aym yargi birimi tarafindan
bakilmamaktadir. Yarg: birimleri, adli ve idari yargi olmak {izere ikiye ayrilmaktadir.
Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamalari adli yargi mahkemelerinde goriilmekte olup
kayit diizeltme talebi idari yargida gorevli mahkemelere yapildiysa bu durumda talep

usulden reddedilecektir (HMK m. 115/2).

Mahkemenin gorevli olmasi (HMK m. 114/1, ¢)

Ceza Muhakemeleri Kanunu m. 218’de ceza mahkemelerince goriilen kayit
diizeltme yargilamalar1 disindaki kisisel kayit diizeltme yargilamalar ile savcinin
talepte bulunmasi {izerine goriilen kamusal kayit diizeltme yargilamalarinda gorevli
mahkeme asliye hukuk mahkemeleridir (NHK m. 36). Gorevli mahkeme disinda
gorevsiz mahkemeye talepte bulunulmasi halinde mahkeme gorevsizlik karari verir,

Hukuk Muhakemeleri m. 20 uyarinca yargilamada yer alanlar karar1 veren mahkemeye

1% UMAR, s. 316-338.
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basvurarak yargilamanin gorevli mahkemede devam etmesini saglayabilirler yoksa

talepte bulunulmamis sayilacaklardir.

Mahkemenin vetkili olmasi (HMK m. 114/1, ¢)

Ceza Muhakemeleri Kanunu m. 218’ deki yetki ve gorev kural1 istisnai olmakla
birlikte Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36’ya gore goriilen kayit diizeltme
yargilamalarinda yetki kesin olup, kesin yetkinin bulundugu bu yargilamalar niifus
kayd: diizeltilecek kisinin yerlesim yeri mahkemesinde goriilecektir. Talep baska bir
yerdeki asliye hukuk mahkemesine yapildiysa talepte bulunulan goérevli mahkeme

yetkisizlik karar1 verecektir.

Alakadar/ Ilgili olma ehliyetinin olmasi (HMK m. 114/1, d)

Taraf ehliyeti, yargilamada taraf olarak bulunma ehliyetini ifade eder. Yani bu,
davada davaci ya da davali olma ehliyetidir. Kayit diizeltme yargilamalarinda taraf
bulunmadig icin taraf ehliyeti yerine alakadar olma ehliyeti®® teriminin kullanilmasi

daha isabetli olacaktir.

Alakadar olma ehliyeti, medeni hukukta hak ve borclara sahip olma giicli
olarak tanimlanan hak ehliyetinin medeni usul hukukundaki karsil1512%° olup tam ve
sag dogmak kosuluyla herkes alakadar olma ehliyetine sahip olacaktir (TMK m. 8).
Tam ve sag dogan birisi artik kisi oldugu icin yas itibariyle kii¢iik de olsalar bu kisiler
niifus kayitlarindaki tiim bilgileri lizerinde hak sahibidirler. Bu kayitlarda diizeltme

yapilmasi gerekiyorsa bu kisiler, diizeltme yapilmasi i¢in talepte bulunabilirler.

Yargilamavi takip ehliveti (HMK m. 114/1, e)

Bir diger yargilama sarti, alakadar olma ehliyetine sahip olan kisilerin

yargilamada bulunup yargilamayi takip etmek ve gerekli islemleri yapmak i¢in sahip

19 KURU, Nizasiz Kaza, s. 145-146; ARAS, s. 130.
200 AYAI\I/ AYAN, s. 19; ARSLAN/ YILMAZ/ TASPINAR AYVAZ/ HANAGASL s. 251;
KILICOGLU, Medeni, s. 213.
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olmalar1 gereken ehliyettir?®!. Yargilamay takip ehliyetinin olmasi alakadar olma

ehliyetinin olmasina baghdir.

Medeni hukuktaki fiil ehliyetinin usul hukukundaki karsilig1 olan yargilamay1
takip ehliyeti, bir kisinin ergin ve ayirt etme giicliniin oldugu ve kisitli olmadigi
hallerde vardir. Bu sartlar1 saglayan kisiler, niifus kaydinin diizeltilmesi talebinde
bulunabilir, yargilamalarda bulunup yargilamay: takip edebilir ve yargilama igin
gerekli islemleri yapabilirler. Bu sartlar1 saglamayanlar icin yasal temsilcileri
yargilamay1 takip edeceklerdir. Ornegin, kiiciigiin niifus kaydinin diizeltilmesi
taleplerinde talebi evlilik birligi i¢inde anne-babas1 yapacak, yargilamayi onlar takip
edecektir. Kiigiik, diger sartlar1 saglasa da ergin olmadigi i¢in yargilamay: takip

edemeyecektir.

Talepte bulunan bu kisiler haricinde Cumbhuriyet savcilart (HMK m. 70) ile
niifus memurlarinin (NHK m. 37) da yargilamay takip ehliyeti mevcuttur.

Vekalethame (HMK m. 114/1, f)

Niifus kayitlarinda degisiklik veya diizeltme yapilmasi i¢in talep niifus
kaydimin sahibi tarafindan yoneltilecektir?®?. Ancak kisi, kendisini vekil ile temsil
ettirme hakkina da sahiptir. Boyle bir durumda kendisini vekil ile temsil ettirmek
isteyen kisi; talepte bulunmasi ve yargilamayi takip etmesi i¢in vekile noterden
avukatlik vekéaletnamesi ¢ikaracaktir. Bazi islemlerin avukatlar tarafindan yapilmasi,
vekaletnamede o islem hakkinda 6zel yetki olmasi sartina baglanmistir?®. Niifus
kaydimin  diizeltilmesi  yargilamasi i¢in  gorevlendirilecek  bir  avukatin
vekaletnamesinde genel avukatlik vekaletnamesinden farkli olarak Hukuk
Muhakemeleri Kanunu m. 74 uyarinca, kayit diizeltmeye iligkin 6zel yetkinin
bulunmasi gereklidir. Niifus kaydini diizeltmek ya da degistirmek isteyen kisi, niifus

kaydin1 hangi konuda diizeltmek veya degistirmek istedigini vekaletnamede belirtmek

201 pOSTACIOGLU/ ALTAY, s. 285. ; INAN, s. 101.
202 . yuk. “’Talepte Bulunan’’, s. 46.
203 TANRIVER, Medeni Usul, s. 550 ; GORGUN/ BORU/ TORAMAN/ KODAKOGLU, s. 246.



77

zorundadir?®

. Clinkt, kisilerin niifus kayitlarinda yer alan bilgileri tizerindeki haklar,
kisiye sik1 sikiya bagl haklardan olup, bu hak herkese karsi ileri siiriilebilen, kimseye
devredilemeyen mutlak hak niteligindedir (TMK m. 24, 26). Doktrinde bir goriis,
niifus is ve davalarinda verilecek vekaletnamenin diger is ve davalarda verilen genel
vekaletnameden farki olmadigini sadece ad degistirmek icin vekaletnamede 6zel yetki

olacagim savunmaktadir?®®

. Ancak bu goriis, gerek Hukuk Muhakemeleri Kanunu m.
74 gerekse niifus kaydindaki bilgiler lizerindeki hakkin kisiye siki sikiya bagli olmasi
sonucuna baglt olarak kabul edilemeyecektir. Bunun disinda kayit diizeltme
yargilamalarinda hakimin reddi de miimkiindiir ancak talepte bulunanin hakimi reddi

icin vekaletnamede 6zel yetki bulunmasi gerekmektedir.

Gider avansinin vatirilmasi®®(HMK m. 114/1, q)

Talepte bulunulurken talepte bulunanca yargilama sirasinda mahkemenin
yapacagi posta ve teblig giderleri i¢in mahkemeye yatirilan, yargilama giderlerinden
farkli, yargilama sart1 olarak yapilan giderdir. Doktrinde bir goriis, gider avansinin
yargilama gideri oldugu, yargilama sarti olarak kabul edilemeyecegi, yargilama
basinda ne kadar gider yapilacagi kestirilemeyeceginden bastan bir miktar 6deme
yapilmasinin uygun olmayacagini savunmaktadir?®’. Yani, gider avansimn yatirilip
yatirilmadigi yine mahkeme tarafindan kontrol edilsin ancak yargilamanin esasina
gecilip incelenmesine engel olmasin?®®, O zaman Hukuk Muhakemeleri Kanunu gider
avansini neden ayrica yargilama sartt olarak diizenlemistir? Kanaatimizce, gider
avansinin yargilama gideri oldugu goriisiine katilmak miimkiin degildir. Kanun,

9

yargilamanm siiriincemede kalmasinin 0Oniine ge¢mek amaciyla 2% yargilama

giderlerinden bagimsiz, mahkemenin yapacagr bu birtakim giderleri ozellikle

04 .kisiye bagli haklara iliskin dava agmak ve talepte bulunmak, sahsi sicil ile ilgili dava agmak ve

sahsi sicille ilgili niifus kayitlarmin tashihi, nesebin kabulii, tashihi ve reddi davas1 agmak, kisiye sik1
sikiya bagl haklarla ilgili davalar1 agmak ve takip etmek...”’ yas tashihi talebinde bulunmak i¢in 6zel
vekaletnamede yer almas1 gerekli 6zel yetkilere drnektir.

205 ©?Ad-soyad1 degisikliklerinin kisiye siki sikiya bagli bir hak oldugu ve bu hakkin 6zel olarak kisi
tarafindan kullanilmas1 ve denetlenmesi gerektigi...”” yoniinde bkz: BABACAN / USLU, s. 109.

206 Bkz.yuk. ’Yargilama Giderleri’’, s. 59.

21 OZBEK, s. 111.

208 OZBEK, s. 112.

209 OZBEK, s. 73.
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yargilama sart1 olarak diizenlemistir. Dolayisiyla kanunun 6zel olarak diizenledigi bu

gider avansi kanun lafzindan da agikca anlasildigi iizere yargilama sartidir.

Talepte bulunanin hukuki menfaatinin bulunmasi (HMK m. 114/1, h)

Bir Kisinin niifus kaydindaki yanlishigin diizeltilmesinde hem diizeltme isteyen
kisinin hem de kamunun menfaati vardir. Bir kisinin toplumda farkli, aile ¢evresinde
farkl1 bir adla taninmasi durumunda ad degisikligi talebinde bulunmasinda, kimlikteki
yasi ile gercek yasi farklilik arz ediyor ve bu durum bir¢ok hakki kullanamamasina

neden oluyorsa yas diizeltme talebinde bulunmasinda menfaati vardir.

2.8.2. Kisisel niifus kaydinin diizeltilmesi taleplerinde yargilama usulii

Uygulama ile doktrin arasindaki kayit diizeltmenin dava m1 ¢ekismesiz yargi
isi mi oldugu konusundaki goriis ayrilii, yargilama usulii konusunda da goriis
ayriligina sebebiyet vermektedir. Kisisel niifus kaydmin diizeltilmesi talepleri,
cekismesiz yargi is1 olmalar1 sebebiyle bu konuyla ilgili yargilamalar, basit yargilama
usuliine tabidir. Ornegin, resmi kurumdan alinan dogum belgesinin olmasina ragmen
dogum yerinin kayda yanlis yazilmas: halinde belgenin mahkemeye ibrazi ile kayit
diizeltilecektir. Burada basit yargilama usuliiniin tercih edilmesi usul ekonomisi ilkesi
geregince de daha uygundur. Uygulamada ise, menfaati etkilenenlerin yer aldigi kayit
diizeltme yargilamalarinda ¢ok sik olmasa da yazili yargilama usuliiniin uygulandigi
goriilmektedir. Menfaati etkilenenlerin bulunduklar1 yargilamanin ad diizeltme
yargilamalarindaki gibi tek durugsmada karara baglanmalar1 bazen zor olabilmektedir.
Yargilamada yer alanlarin ozellikle varsa mirasg¢ilarinin beyanlarinin alinmast,
bunlarin zapta gecirilmesi, ilgililerin bir taraf gibi yargilamada bir¢cok hakka sahip
olmalar1 ve bunlar1 kullanabilmeleri, ¢ekigmeli yargidaki gibi ispat ve delillerin dnemli
olmasi, hakimlerin de bunlarin hepsini tek durugsmaya sigdiramayacak olmalar1 yazili

yargilamanin uygulanmasini onlar agisindan gerekli kilmistir.

Menfaati etkilenenlerin bulundugu yargilamalar i¢in ¢ogunlukla, hazirlanan
tensip zaptlarinin bir maddesinde yargilamanin basit yargilama usuliine tabi oldugu

yazarken diger maddesinde ise yargilamanin mahiyeti esas alinarak Hukuk
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Muhakemeleri Kanunu m. 118 uyarinca yazili yargilama usuliiniin uygulanacagi
yazar?'®. Bu durum, bir taleple ilgili yapilacak yargilamada her iki yargilama usuliiniin
ayni anda nasil ve neye gore uygulanacagi konusunda sorun olusturmaktadir.
Uygulama, burada yazili yargilama usuliiniin uygulanmasi gerektigi goriisiinii
savunmakta ve savunmalarinin temelini Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 322/1°e
dayandirmaktadir. Ancak bu temellendirme, ¢ekismesiz yargi islerinde basit yargilama
usuliiniin uygulandigi kuraliyla ¢elismektedir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 385/1
uyarinca niteligine uygun diistiigii miiddetce cekismesiz yargi islerinde basit
yargilama usulii uygulanmaktadir. Yargitay da kayit diizeltme yargilamalarinda basit
yargilama usuliiniin uygulanacagi goriisiindedir?*!. Her ne kadar uygulama, menfaati
etkilenenlerin yargilamada yer aldigi durumlarda yazili yargilama usuliiniin
uygulanacag1 gorlisiinde olsa da hukuki nitelik bagliginda yaptigimiz tartismada
ayrintilariyla anlattigimiz gibi nitelik itibariyle ¢ekismesiz yargi isi olan, net olarak
herhangi bir ¢ekismenin olmadig1 kayit diizeltme yargilamalarinda basit yargilama
usulii uygulanacaktir. Yargilamada ister sadece talepte bulunan ile niifus memurunun
yer alacaklari talepler isterse yargilamada menfaati etkilenenlerinde bulunacagi
talepler olsun her iki halde 6ziinde ¢ekismesiz yargi isi olduklari i¢in basit yargilama
usuliiniin uygulanmasi daha isabetli olacaktir. Basit yargilama usuliiniin uygulanmasi
ile kisa siirede isabetli bir karara imza atilmasi halinde usul ekonomisi ilkesine
uygunluk saglanmis olup ayni zamanda kamu diizeni ve kamu yararina hizmet edilmis

olunacaktir.

Basvuru asamasi

Yargilamanin baglamasinin ik adimi talep dilekgesinin mahkemeye
sunulmasidir. Talepte bulunan, kayit diizeltme talebini mahkemeye dilekge ile
bildirecektir. Dilekgenin mahkeme tarafindan kabulii i¢cin Hukuk Muhakemeleri
Kanunu m. 119°da diizenlenen unsurlarin bu dilek¢ede yer almasi gereklidir. Bu
unsurlar, mahkemenin adi (asliye hukuk mahkemesi), talepte bulunanin adi, soyadi,

kimlik numarasi, adresi varsa vekilin bilgileri, ilgili olarak niifus midirligi (niifus

210 RUHI/ RUHI, s. 1165-1166.
21 Yargitay 2. H.D. 22.11.2018 T. 2018/6976 E. 2018/13405 K. ; Yargitay 6. H.D. 15.01.1980
T.1979/9850 E. 1980/132 K.
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midiirliigiiniin dilek¢ede yer almasi zorunlu olmayip asliye hukuk hakimi ilgili niifus
miudiirliigini  yargilamaya cagiracak, dilekceyi teblig edecektir.), talep konusu,
yargilamada bagvurulmasi istenilen delillerin listesi, yargilamanin dayandigi hukuki
sebepler, talep sonucudur. Oncelikle bu unsurlarin tam olup olmadigi kontrol
edilecektir. Dilekgede eksiklikler mevcutsa eksikliklerin tamamlanmas icin talepte
bulunana ihtar yapilir. Talepte bulunacak kisinin talepte bulunmak i¢in menfaatinin
olmas1 ve gerekli har¢ ve giderleri 6demesi gereklidir (HMK m. 120). Kisinin
kaydindaki yanlishigr diizeltmekte hem kisinin kendisinin hem de kamunun menfaati
oldugu kabul edilir. Bu diizeltmeler yapilmadig: takdirde talep usulden reddedilir.
Basit yargilama usulii agisindan talep ve beyan dilekgeleri adi altinda yargilamanin

daha hizli islemesi i¢in sablon formlar vardir (HMK m. 317/4).

Kural olarak, deliller de dilek¢eye eklenir ancak re’sen arastirma ilkesinin
uygulandig1 kayit diizeltme yargilamasinda delillere esneklik taninmaktadir. Yani
yararlanmak istenilen delillerin dilek¢eye eklenmeyip sadece adlarinin dilekgede
belirtilmesiyle yetinilmesi halinde dahi hakim gerekli gordiigii delillere her zaman

basvurabilecektir.

Talep dilekcesi ve varsa ekleri, ilgililere teblig edilmeden 6nce mahkemece
tensip zapt1 diizenlenir?*2. Tensip zapti, kayit diizeltme yargilamalarinda genellikle
sunlart icermektedir: Talep dilek¢esinin Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 119°da
diizenlenen zorunlu unsurlari tagtyip tasimadigini, eksiklikler varsa tamamlanmasi i¢in
talep edene stire verilmesi gerektigi, talep konusunun kayit diizeltme talebi oldugu,
yargilama usuliiniin basit yargilama usulii oldugu, tensip zapt1 ve talep dilekcesinin
ilgiliye tebligi, dilekgelerin teblig asamasinin tamamlanmasi {izerine 6n incelemenin
durugmali veya durusmasiz yapilacagina karar verilecegi, talepte bulunanin niifus aile
kay1t tablosu ile MERNIS adresinin dosyaya kazandirilmasi, sabika kaydinm olup
olmadiginin arastirilmasi i¢in Emniyet Miidiirliigii, Adli Sicil Memurlugu veya ilgili
kolluga yazi1 yazilmasi, taniklarin durusmada hazir edildigi takdirde dinlenecegi,
dilekceler asamas bittiginde 6n inceleme ve tahkikatin yapilacagi, durusma giiniiniin

dosya tamamlandiktan sonra belirlenecegi ve dosyada eksiklik yoksa durusma giin ve

212 ARSLAN/ YILMAZ/ TASPINAR AYVAZ/ HANAGASI, s. 331; BUDAK/ KARAASLAN, s. 207.
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saati tensip tutanaginda yer alir. Tensip zaptinda yer alan ve istenen hususlar genel
olarak aymi olup kayit diizeltme taleplerinin tiirlerine gore kiiciik degisiklikler

gosterebilmektedir. Hazirlanan tensip zapt1 dilekgeyle birlikte ilgililere teblig edilir.

Dilekceler asamasi

Talep dilek¢esindeki unsurlarin tam oldugunun tespiti iizerine dilekce, sadece
ilgili olarak niifus midiirliigii bulunuyorsa ona, menfaati etkilenenler de yargilamada

yer aliyorsa onlara da teblig edilecektir.

Hazirlanan tensip tutanagi ile talep dilekgesi ilgiliye teblig edilir. Niifus
miidiirliigiiniin bu talep dilek¢esine karsilik bir cevap dilekgesi vermesi zorunlu
degildir ancak bu talep dilekgesine iligkin goriisiinli beyan etmesi ve bu talebin hukuka
aykirt olup olmadiginin degerlendirmesini yaparak diisiincelerini, cevabini
yazmaktadir. Dolayisiyla beyan dilekgesi talepte bulunana teblig edilecektir. Beyan
dilekcesi de Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 129°da belirtilen sartlar1 tasimalidir.
Eksik varsa Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 130 geregince ilgiliye eksiklerin
tamamlanmasi i¢in siire verilecektir. Buna ragmen tamamlanmazsa beyan dilekgesi
verilmemis sayilacaktir. Beyan dilekgesinin verilmemis sayilmasi niifus miidiirligi
acisindan bir anlam ifade etmemektedir. Ciinkii beyan dilek¢esinde niifus miidiirligi
bir savunma yapmayacak, sadece kaydin diizeltilmesinde kayden bir engelin bulunup
bulunmadigini kontrol edecektir. Ulastig1 sonucu dilek¢ede sunmak yerine durusmada

sozlIi olarak dile getirmesi yeterlidir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 318’de delillerin dilekgelerle birlikte
gosterilmesinin zorunlu oldugu sdylenmis olmasina ragmen bu zorunluluk re’sen
arastirma ilkesi geregince kayit diizeltme yargilamalari i¢in anlam ifade etmeyecektir.

Hakim, yargilamanin her asamasinda delillere bagvurabilir.

Dilekgelerin  verilmesiyle dilekgeler asamasi sona erer. Hakim
yargilamadakilere 6n inceleme asamasina gececegini teblig etmek zorunlu degildir.
On incelemenin durusmali yapilmasina karar verdiyse Hukuk Muhakemeler Kanunu

m. 139 uyarinca yargilamadakilere bilgi verilecektir.
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On inceleme asamasi

Dilekgeler asamasi bittiginde dosya hakime gétiiriiliir. On inceleme asamast,
dilekgeler asamasindan sonraki, tahkikat asamasindan 6nceki asamadir®'®, Yargitay da

kararlarinda dilekgeler asamasindan sonra &n inceleme yapilacagini belirtmigtir?'4,

On inceleme asamasinda yargilamaya baslanilmadan eksikliklerin giderilmesi
hedeflenir. Bununla yargilama sirasinda bir engelle karsilasiimasinin 6niine gecilmesi,
tahkikatin verimli ve hizli ge¢mesi amagclanir?®. Bu asamada deliller toplanr,
yargilama sartlar1 incelenir, tahkikat i¢in hazirhiklar yapilir (HMK m. 137). Oncelikle
yargilama sartlar1 incelenecek, bunlarda eksiklik mevcutsa eksiklikler
tamamlanacaktir. Ornegin, avukata verilen vekaletnamede kayit diizeltme igin 6zel
yetki bulunmuyorsa, vekaletname genel bir vekaletname ise bunu fark eden hakim bu
eksikligin giderilebilir bir eksiklik oldugunu, bu nedenle eksikligin giderilmesi i¢in

talepte bulunana stire verilmesine karar verecektir.

Genelde kayit diizeltme yargilamalarinda dosya tlizerinden inceleme yapilarak
ara karar ile tahkikat i¢in durusma zamam belirlenir ve On inceleme asamasi

sonlandirilir.

On inceleme asamasinda kural olarak, iddia ve savunmanin genisletilmesi
degistirilmesi miimkiinken kayit diizeltme yargilamasinda miimkiin degildir. Sulh
olacak ve arabulucuda anlasacak iki taraf yani ¢ekismeli iki taraf olmadigi i¢in niifus
kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda hakim, Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 320
uyarinca talepte bulunan ile niifus memuru varsa menfaati etkilenenleri sulh ve
arabuluculuga davet etmeyecektir. Durusma giiniinii bildiren davetiyede sulh ve
arabuluculuga bagvurmaya iliskin hazirlik yapmalarma dair bir bilgi yer
6

almayacaktir 2 . On incelemede Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 142’de

213 ERMENEK, Ibrahim, “Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na Gére On Inceleme’, inénii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:2, Say1:1, 2011, s. 146.

Z4yargitay 8. H.D. 09.05.2016 T. 2016/4087 E. 2016/8524 K. ; Yargitay 15. H.D. 17.03.2015 T.
2015/965 E. 2015/1286 K. www.legalbank.net

215 EROGLU, Orhan, Medeni Usul Hukukunda On Inceleme, Seckin, Ankara, 2018, s. 23.

216 EROGLU, s. 60; BUDAK/ KARAASLAN, s. 209; ARAS, s. 99; BILGE, s. 223-224.
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diizenlendigi gibi hak diisiiriicii siire ve zamanasimi konusunda karar verilir ancak
kayit diizeltme talepleri, hak diisiiriicii ve zamanagimu siiresine tabi olmadig1 i¢in bu

konuda da karar verilmeyecektir.

Tahkikat asamasi

Tahkikat, dosyanin esas bakimindan incelenecegi asamadir. Bu asamada
yargilamada yer alanlarin beyanlar1 alinir, tensip tutanaginda ilgili yerlerden istenen

bilgi ve belgeler, kurumlardan gelen cevaplar ile deliller degerlendirilir (HMK m.
320/3).

Uygulamada kayit diizeltme yargilamalarinda basit yargilama usuliiniin
uygulanmasi nedeniyle 6n inceleme ile tahkikat asamasi birlikte goriiliir. Hukuk
Muhakemeleri Kanunu m. 320/3’te 6n inceleme asamasi haricinde bagka bir
durusmada tahkikatin yapilacagi belirtilse de bunun aksine uygulamada birlikte
gorlilmektedir. Soyle ki; gergekten ayri bir durusma gerekmiyorsa, yargilamada yer
almas1 gerekenler yargilamada hazir bulunuyorsa, kesif gibi inceleme ve bilirkisi
raporunun gecikme ihtimali olan delillere basvurulmadiysa, taniklar dinlenilmek {izere
hazirlarsa ve bu kisilerin beyanlar1 karar vermek igin yeterliyse, istenen bilgi ve
belgeler, yazilan miizekkerelere cevaplar hazirsa yani tahkikat i¢in her sey tamsa 6n
inceleme ile tahkikatin ayn1 durusmada yapilmasina bir engel bulunmamaktadir. Bu
durum usul ekonomisi ilkesine de hizmet etmektedir. Yargilama i¢in dnemli olan
ancak heniiz mahkemeye ulagsmayan bilgi ve belgeler varsa, kesif gibi zaman isteyen
delillere basvurulacaksa hakim karar vermek i¢in yeterli bilgiye sahip degilse basit
yargilama usulii de uygulansa yargilama aydinlanana kadar hakim tahkikat asamasini

devam ettirecektir.

Karar vermek icin yeterli kaniya sahip oldugunda hakim, yargilamadakilere
son soOzlerini sorarak tahkikat asamasini bitirir ve karar asamasina geger. Kayit
diizeltme yargilamalarinda yazili yargilama usuliinde oldugu gibi tahkikattan sonra

karar asamasindan 6nce sozlii yargilama asamasi yoktur?!’. Hukuk Muhakemeleri

217 GORGUN/ BORU/ TORAMAN/ KODAKOGLU, s. 624; BUDAK/ KARAASLAN, s. 210.
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Kanunu m. 321 uyarinca hakim, kayit diizeltme yargilamasinda tahkikat asamasinda

yapilan son durusmay1 yazili yargilamadaki sozlii yargilama asamasi gibi yapar.

2.8.3. Kamusal niifus kaydinin diizeltilme taleplerinde yargilama usulii

Kamusal niifus kaydmin diizeltilmesi talebi, ilgili resmi dairenin gordigi
lizum iizerine Cumhuriyet savcilari tarafindan yapilan taleplerdir. Cumhuriyet
savcilarimin bulunduklart kamusal niifus kaydinin diizeltilmesi talepleri hukuk
mahkemelerinde goriilen kayit diizeltilmesi talepleri ve ceza mahkemelerinde goriilen

yas diizeltilmesi talepleri olmak iizere ikiye ayrilir?8,

Aslive hukuk mahkemelerinde goriilen kamusal niifus kaydinin diizeltilmesi

taleplerinde vargilama usuli

Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36 uyarinca niifus kayitlariin diizeltilmesine
iliskin yargilamalar, ilgili resmi dairenin gosterecegi liizum {izerine Cumhuriyet
savcilarinca yerlesim yeri adresinin bulundugu yerdeki gorevli asliye hukuk
mahkemelerinde goriiliir. Ilgili resmi daire lizum gostermemisse savcilik re’sen

talepte bulunamayacaktir®®

. Yargilamada sekli olarak yer alan Cumbhuriyet savcisi,
talepte bulundugu igin talepte bulunan konumundadir. flgili olarak ise; niifus

midiirliigii veya memuru ile kaydi diizeltilecek kisi yer alir.

Cumbhuriyet savcilarinin agtiklar1 ve yiriittiikkleri hukuk yargilamalarinda
bulunma zorunlulugu, 6217 sayili Yarg: Hizmetlerinin Hizlandirilmas1 Amaciyla Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunu’nun 31. maddesinin (d) bendi ile
kaldirilmistir. Bu madde ile Cumhuriyet savcilarinin durusmaya katilma zorunlulugu
kaldirilmistir yani Cumbhuriyet savcist yargilamayi takip edip etmeme konusunda

tercih hakkina sahiptir.

218 SABIR s. 209.

29 yargitay 2. HD. 20022012 T. 2010/19292 E.  2012/3116 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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Cumhuriyet savcisi, 6zel hukukta yer alan hukuki talepleri davaname ile

220 Davaname igerik itibariyle dava dilekcelerine benzer. Talepte bulunan

yapar
Cumhuriyet savciliginin hazirlik numarasi, talepte bulunan olarak Kamu Hukuku,
ilgililer, deliller, talep konusu, agiklamalar ve sonu¢ kismi yer alir. Goriilmekte olan
bu yargilamada, yargilama usulii birka¢ fark disinda kisisel kayit diizeltme
yargilamalarindaki yargilama usulii ile aynmidir. Bu farkliliklardan ilki, yargilamanin
takip edilmemesi halinde dosyanin islemden kaldirilamamasidir®?. Diger bir farklilik
ise, mahkemece verilen kararin kesinlesmesinin Cumhuriyet savcilarinin ’gérildi’”
islemi yapmasina bagli olmasidir. Goriildii islemi, Cumhuriyet saveisinin asliye hukuk
mahkemesinin  verdigi karara karsti kanun yoluna gidilip gidilmeyecegini
degerlendirdigi bir islemdir. Bu islemle savci, verilen kararda hukuka aykirilik veya
eksiklik olup olmadigini kontrol eder. Kararin tizerine ’Goriildii.”” yazip tarih atar ve
imzalar. Bu islemle karar kesinlesmis olur. Kanun yoluna basvuracaksa bu tarihten
itibaren kanun yoluna bagvuru siiresi islemeye baslar. Kesinlesen karar, kararin
verildigi asliye hukuk mahkemesi tarafindan gerekli islemlerin yapilmasi i¢in Niifus

Midiirligii’ne gonderilir.

Ceza Muhakemeleri Kanunu m. 218 uvarinca ceza mahkemelerinde goriilen

yas diizeltme yargilamalari

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamalarinda goérevli mahkemenin asliye
hukuk mahkemesi oldugu kuralinin istisnasini Ceza Muhakemeleri Kanunu’nda
diizenlenen ceza mahkemelerine verilen ek yetki olusturur. Ceza Muhakemeleri
Kanunu m. 218/1’e gore; ceza mahkemesinde goriilen yargilama sirasinda yargilamayi
etkileyecek diizeyde olan niifus kayitlarindaki yasa dair yanlisliklar, yargilamanin

yapildig1 ceza mahkemesince Ceza Muhakemeleri Kanunu hiikiimleri dogrultusunda

220 Cumbhuriyet savcilart ceza davalarini iddianamenin hazirlanmasi ile agarlar. Hukuk davalarimi
acarken ise iddianame yerine davaname hazirlanir. ; KAYALI, Osman Fikret, Tatbiki ve izahl isim,
Kayit, Yas Tashihi Davalar1 ve Cumhuriyet Savcilarmin Hukuk Mahkemeleri ile iliskileri,
Istanbul, 1969, s. 185: “’Davanameyi talepname tiirii olarak tanimlamistir.”’

221 vargitay  18.  H.D. 15022010 T.  2009/12065 E. 201022070 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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diizeltilebilecegi??? gibi baska bir mahkemede ¢oziimlenmesi icin dava agilmis ise

bekletici mesele yapilabilecektir (CMK m. 218).

Her ne kadar kanun maddesi sadece yasa iliskin diizeltme yapilabilecegini
belirtmigse de diger kayitlarin da yargilamayi etkileyebilecek diizeyde yanliglik
icerdigi hallerde bu madde uygulanacaktir. Niifus kaydinda adin yanhs yazilmasi
sonucu ad1 yanlis yazilan kisinin aranan bir suglu ile ayni ad - soyada sahip olmasi ve
toplumda karistirilmasi, verilecek cezada yastan dolay1 indirim yapilmasi... gibi haller

yargilamay1 etkileyebilecek hallere 6rnektir.

Yasin diizeltilmesini Cumhuriyet savcisi isteyebilecegi gibi sanik, magdur,
yasal temsilcileri veya vekilleri de isteyebilir?®. Yargilamaya bakan hakim de gerek

gordiigiinde talep olmaksizin yas diizeltilmesine karar verebilir??,

Ceza mahkemelerinde goriilen yas diizeltme taleplerinde davaname ile talepte
bulunulmamaktadir. Degerlendirilen deliller sonucu yas diizeltme karar1 durusma
sirasinda, yargilama devam ederken verilir. Bu karar yargilamaya son vermediginden

225

ara karar niteligi tasiyacaktir*=. Dolayisiyla bu karara kars1 kanun yollaria bagvuru

hakkinin kullanilabilmesi i¢in nihai kararin beklenilmesi gerekir.

Uygulamada hem hukuk mahkemelerinde goriilen yas diizeltme
yargilamalarinin ceza mahkemelerindeki davalari hem de ceza mahkemelerinde
goriilmekte olan yas diizeltme yargilamalarinin hukuk yargilamalarmi etkiledigi
goriilmektedir. Bu etki, 6n sorun ve bekletici mesele konularmi gilindeme
getirmektedir. On sorun, bir davanin esasa iliskin incelenmesi ve karara baglanmasi

226

i¢cin dncelikle ¢oziilmesi gereken sorunlardir®®. On sorunlar, asil dava icindeki kiiciik

222 AKKAS, Ahmet Hulusi, ©°Ceza Mahkemelerinin Ek Yetkisi (CMK m. 218)”’ , inénii Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:6, Say1:2, 2015, s. 9 ; CMK hiikiimlerinin yetersiz kaldig1 veya
uygulanamayacagi hallerde HMK hiikiimleri uygulanacaktir.

223 GENC, s. 136.
224 SABIR, s. 214.
225 )ZKAN / ISTIP ATAC, s. 53.

226 ARSLAN/ YILMAZ/ TASPINAR AYVAZ/ HANAGASI, s. 490; POSTACIOGLU/ ALTAY, s.
525; BUDAK / KARAASLAN, s. 216.
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davaciklar olarak da adlandiriimaktadir?®’. Bekletici mesele ise, genis anlamda &n

sorunun bir pargasidir??

. Soyle ki; davanin goriilmesi sirasinda ortaya g¢ikan 6n
sorunlar, bagka bir mahkeme veya idari makamin goérev alanina giriyorsa bunlar
bekletici mesele olarak adlandirilir®®®. Bekletici meselenin amaci, farkli mahkemelerin
ayn1 veya benzer konu hakkinda farkli karar vermelerinin oniine gegmektir %0,
Bekletici mesele, Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 165°te diizenlenmistir. Bu hiikiim
ihtiyari bekletici mesele niteligindedir. Ihtiyari bekletici meselenin uygulandig
hallerde yargilamanin yapildig1 mahkeme, ¢oziimlenmesi gereken meseleyi kendisi de

¢ozebilir (HMK m. 163-164).

Ceza yargilamasinda ceza hakimi yas diizeltilmesi taleplerini Ceza
Muhakemesi Kanunu m. 218/1°e gore, iki sekilde ¢dzebilmektedir. On sorunu kendi
hiikiimlerine gore ¢ozebilir ya da ilgili yarg: yerinde bekletici mesele yapilarak karara
baglanmasini isteyebilir. Ilgili yarg: yerinde heniiz talepte bulunulmamis veya talepte
bulunulmus heniiz talep sonu¢lanmamissa ceza hakimi bu seg¢eneklerden birine gore

hareket edecektir.

Tlgili yarg: yerince daha 6nce yas diizeltme talebi ile ilgili hiikiim verilmisse
bu taleple ilgili olarak tekrar ceza mahkemesi tarafindan yargilama yapilip
yapilmayacagi tartismalidir. Bir goriise gore; ilgili mahkemece yas diizeltme karari
verilmigse tekrar ceza mahkemesinde yargilama yapilmasi dogru degildir?®!. Bu
goriisiin dayanagi, ilgili mahkemece verilen kararin ceza mahkemesi i¢in kesin hiikiim
teskil etmesidir. Diger bir goriise gore; ilgili yer mahkemesince verilen karar ceza
mahkemesini baglamayacak bir karar ise ceza mahkemesinde nisbi yargilama yapilip

2

sorun bu mahkemede ¢oziilecektir 22 . Yargitay’in bu konuda farkli kararlari

227 pOSTACIOGLU/ ALTAY, 5.525; KURU, Usul, s. 475.

228 UMAR, s. 459; PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 345.

229pOSTACIOGLU/ ALTAY, s. 529; KURU, Usul, s. 477.

230 UMAR, s. 460; PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 348.

231 AKCAN, Recep, “Hukuk ve Ceza Mahkemgsi Kararlarimin Birbirine Etkisi”, Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 1988, s. 80 ; ERCIN, Ferhat, .Ceza Mahkemesi Kararlarimin Hukuk
Mahkemesine Etkisi - Bor¢lar Kanunu 53. maddesi, Istanbul, DER Yayinlari, 2000, s. 45 ;
KAPANC_:I, Kagir Berk, °’Ceza Mahkemesinin Kararlarimn Hukuk Mahkemesi Kararlarina
Etkisi’’, Inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:7, Say1:1, 2016, s. 517-518.

232 SABIR, 5.213.
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mevcuttur. Bir kararina gore, hukuk mahkemesince karar verilmis olmasi halinde ceza
mahkemesinde tekrar yargilama yapilamayacagina iliskindir?®. Baska bir karar ise,
hukuk mahkemesinde goriilmekte olan yargilama ile ceza mahkemesindeki davanin
ayr1 davalar oldugu ve davalarin birlestirilmesi gerektigine iliskindir?**. Kanaatimizce,
Yargitay tarafindan ceza mahkemesinde yas diizeltmeye iliskin talebin 6n sorun olarak
degil de bagimsiz bir talep olarak kabul edilmesi yerinde degildir. On sorunun ¢oziimii
i¢in de ilgili mahkeme tarafindan verilen kararin baglayiciligina bakilacaktir. Ilgili
mahkeme baglayict karar vermisse ceza mahkemesi bununla bagli olup tekrar
yargilama yapamayacaktir. Ilgili yargi yeri baglayici olmayan karar vermisse ceza
mahkemesi nisbi yargilama yapip sorunu kendisi ¢ézebilecektir. Dolayistyla hukuk
mahkemesi tarafindan verilmis olan bu karar ceza mahkemesi i¢in baglayic
olacagindan ve verilen bu karar i¢in yeniden yargilama yapilmasi usul ekonomisi

ilkesini zedeleyeceginden tekrar yargilama yapilmasina gerek kalmayacaktir.

Ceza Muhakemesi Kanunu m. 218/2’de ise birinci fikradaki gibi hakime
secimlik yetki taninmamistir. Bu fikra ile bekletici mesele kararinin verilmesi
yasaklanmistir. Kovusturma asamasinda yasa iliskin uyusmazliklar (yargilamay1
onemli dlgiide etkileyebilecek uyusmazliklar) ceza mahkemesi tarafindan ilgili kanun

hiikiimlerine gére yargilama yapildiktan sonra ¢dziime ulastirilacaktir®®,

2.9. Talepten Vazgecme

Kayit diizeltme yargilamalarinda talepte bulunanlar, talepte bulunduktan sonra

bu taleplerinden vazgegmek, taleplerini geri almak isteyebilirler 236 . Ancak bu

233 yargitay 1. C.D., 25. 09. 1963 T. 1281/1850 K. ; ayrica bkz. YCGK, 19.11.1962 T. 48/44 K. ;
Yargitay 1. C.D., 2.10.1962 T. 2120/2325 K.

284 Ceza Usuliiniin 255 'inci maddesinin son fikrasi hiikmiince tahkikat esnasinda yas tashihleri Niifus
Kanunu’ndaki usule gére ceza mahkemelerine aittir. Son tahkikatin ac¢ilmasi kararinda Usuliin
255/sonuncu maddesi icabinca liizum gériilecek tashihin mahkemece nazara alinmasina isaret
olunmakla beraber, mahkeme maznunun yas tashihi davasina Tag Koprii asliye hukuk mahkemesinde
bakilmakta olduguna muttali oldugu hdlde, o dava dosyasmi getirip birlestirerek agir cezada,
maznunun yasinin tashihine liizum bulunup bulunmadigini ve delillerini tetkik etmesi ve rontgen ile
kemik sistemini tetkik ettirerek hakiki yasini tespit eylemesi icap ederken Tas Koprii hukuk
mahkemesindeki yas davasi neticesini bekleyerek vazifesiz mahkemenin vermis oldugu 10.10.1956
tarihli karara istinatla maznunun dogumunun 1.3.1926 oldugunu kabul ile hiikiim tesisi yolsuzdur”
:Yargitay 1. C.D., 189/2985 K.

235 GENC, s. 136.

236 ARAS, s. 213 ; KURU, Nizasiz Kaza, s. 171.
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vazgecme sadece kisisel ad-soyad degisikligi taleplerinde miimkiin olacaktir. Ciinkii
diger taleplerde yani gercege aykirt kaydin diizeltilmesi taleplerinde kaydin
diizeltilmesi zorunludur. Vazge¢me talebinde dahi bulunulamaz, bulunulsa da talep
dikkate alinmaz. Ornegin; adi Mert olan birisi mevcut adinin yanina Ali adini eklemek
istemis ve talebi mahkemeye bildirdikten sonra ad ekleme talebinden vazge¢cmek
istemistir. Vazgegcme, feragat olarak degerlendirilmemelidir. Ciinkii tasarruf ilkesinin
gecerli olmadigi bu yargilama usuliinde feragat miimkiin olmaz. Feragat eden, feragat
ettigi konuda bir daha talepte bulunma hakkindan da vazgecer. Halbuki Niifus
Hizmetleri Kanunu m. 36 uyarinca kayitlarda bir yanlislik olmasi ile hakli sebeplerin

bulunmasi halleri mevcutsa her zaman kayit diizeltme talebinde bulunulabilecektir.

Kamusal niifus kaydinin diizeltilmesi taleplerinde ise, talepten vazgegme
miimkiin degildir. Talep konusu ve yargilama, savcinin dikkati ve gozetimi altinda
oldugu gibi yargilamada yer alanlarin tasarruf yetkisi yoktur. Hukuk Muhakemeleri
Kanunu m. 70/3 gerekcesinde de belirtildigi iizere, kamu diizeninin korunmasi ve
re’sen arastirma ilkesinin uygulanmasi nedeniyle Cumhuriyet savcisinin yer aldigi is

ve davalarda taraflarin serbestce tasarruf yetkisi yoktur (HMK m. 70/3 Gerekgesi).

2.10. Niifus Kaydinin Diizeltilmesi Yargilamasinda Delil Tespiti

Ispat, kural olarak bir ¢ekismenin varliginda vardir. Delil tespiti de mevcut bir
durumun ispatina yaramaktadir. Elde edilmesi giiclesecek veya ileride yok olacak bir
delile dayanarak durum ispatlanmaya calisilmaktadir. Cekigsmenin olmadigi yani
ithtilaf yoklugu bulunan niifus kaydinin diizeltilmesi islerinde de delil tespitine

basvurulmas1 miimkiindiir®®’

. Clinkii kaydin diizeltilmesi i¢in gerekli olan delillerin
kaybolma tehlikesi altinda olmasi, hem kisinin kendisini hem de kamuyu olumsuz
yonde etkileyecektir. Dolayisiyla Yargitay’in kayit diizeltme yargilamasinda delil
tespiti olabilecegi yoniinde karari bulunmasa da kanaatimizce delillerin yok olma
tehlikesi s6z konusuysa kayit diizeltme yargilamasinda delil tespitine

bagvurulabilecektir. Delil tespitine basvurulabilecek durumlardan en yaygini olan

oliim dosegindeki birinin tanikligina basvurulmasi, kayit diizeltme yargilamalarinda

?37 ARSLANDOGAN, Birce, Medeni Yargillama Hukukunda Delil Tespiti, 2. Baski, On iki Levha,
Istanbul, 2020, s. 21.
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nadir de olsa karsimiza ¢ikabilmektedir. Olay1 aydinlatacak bagka delil yoksa, kisinin
taniklig1 ¢ok 6nemliyse, bu kisi dinlenmeden karar verilemeyecekse hakim bu kisiyi
dinleme yoluna gidebilir?®®. Ornegin, anne-babas1 tarafindan dogumdan sonra terk
edilen bebegin annesinin kim oldugunu bilen ve dlmek iizere olan birinin dinlenmesi
bebegin niifus kaydinin dogru tutulmasi i¢in gereklidir. Ancak burada delil tespitiyle
ulasilan delilin saglamligiyla ilgili degerlendirmeyi mahkeme yapacaktir®®®. Kayit
diizeltme yargilamasinda delil tespiti yapilabilecek diger bir hal, anne veya babanin
6liimii sonrasi, annenin veya babanin tespiti i¢in 6lenler gomiilmeden, morgdayken
inceleme yapilmasidir. Oliiden 6rnek almak zorunlu oldugu takdirde 6lii gomiilmeden
inceleme yapilacaktir ¢linkii gomiildiikten sonra kabrin agilmasi hem masrafli
olacaktir hem de oliiniin yakinlar1 bu talebi reddedebileceklerdir. Inceleme kesif
seklinde yapilacaktir. Boyle bir durumda Sliiniin yakinlarinin kabrin agilmadan delil
tespiti yapmasini kabul etmesinde menfaatleri bulunmaktadir. Verilen bu 6rnekler
uygulamada karsilasilmasi neredeyse imkansiz ve ¢ok ug¢ Orneklerdir. Yargitay’in
niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda koruma tedbirinin olacagi yoniinde bir
karart bulunmamakla birlikte hakim mevcut olaya gore delil tespitine bagvurmasi

gerekip gerekmedigini degerlendirecektir.
2.11. Niifus Kaydinin Diizeltilmesi Yargilamasinda Karar

[k derece mahkemesince verilen kararlar konusuna gére, nihai karar ve ara
karar olmak tizere ikiye ayrilir. Nihai karar, mahkemenin yargilamadan elini ¢ektigi,
yargilamay1 sonlandiran karardir®*®. Ara karar ise yargilamada sonuca adim adim
yaklastiran, yargilamaya son vermeyen, yargilamayi ilerleten kararlardir?*.,

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasi, asliye hukuk mahkemesince verilen
nihai karar ile son bulur (HMK m. 294). Mahkemenin karar vermesiyle talepte bulunan

kisinin talebi neticelendirilir. Bu karar, kaydin diizeltilmesi talebinin kabulii yoniinde

238 pOSTACIOGLU, ilhan, Medeni Usul Hukuku Dersleri, 6. Bast, istanbul, 1975, s. 498.

239 AKYOL ASLAN, Leyla, Medeni Usul Hukukunda Delil Tespiti, Yetkin, Ankara, 2011, s. 55.
240 GURDOGAN, Burhan, Medeni Usiil Hukukunda Kesin Hiikiim itirazi, Ankara, Ayyildiz
Matbaas1, 1960, s. 22 ; DOMANIC, Hayri, Hukukta Kaziyyei Muhkeme ve Nisbi Kuvveti, Istanbul
Universitesi Yayinlari, 1964, s. 14.

241 MUSUL, Timugin, “Medeni Usul Hukukunda Ara Kararlar1’’, Dicle Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 4, Say1: 4, 1988, 5.218, 219.
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olabilecegi gibi talebin reddi yoniinde de olabilir. Ceza mahkemesince verilen kayit
diizeltme kararlar1 ise ara karardir, yargilamanin saglikli sekilde ilerlemesi i¢in bu
kaydin diizeltilmesi sarttir. Aksi takdirde kaydi yanlis olan kisi hakkinda karar

verilecektir.

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasi sonucunda verilen nihai karar, karar
durusmasinda talepte bulunan ve ilgililer hazir bulunuyorsa onlara tefhim edilir. Nihai
karardan sonra mahkeme tarafindan yazilan ve hangi gerekgelerle boyle bir kararin

verildigini gosteren ’gerekceli karar’’ yargilamada bulunanlara teblig edilir.

2.11.1. Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasi sonucu verilen kararin igerigi

“Turk Milleti Adina” ibaresi

Niifus kaydinin diizeltilmesine iligkin kararlar, iilkemizde goriilen is ve dava
yargilamalarinin sonunda verilen her karar gibi “’Tiirk milleti adina’* verilir 4.
Kararin en istiinde genelde ortada bazen sag iistte yazili olan bu ibare, dayanagin
Anayasa m. 9°dan almaktadir?®. Maddeye gore, yarg: yetkisi Tiirk milleti adina
bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir. Bu ibare, niifus kaydinin diizeltilmesi
taleplerini karara baglayan asliye hukuk mahkemelerinin yargilamayi Tiirk milleti
adma yaptigini, karar1 Tiirk milleti adina verdigini ifade eder?**. Bu nedenle verilen

kararlar sadece Tiirk¢e olmak zorundadir®®®.

Karar veren mahkemeye iliskin bilgiler

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinin  yapildig1 asliye hukuk

mahkemesi, yargilamay1 yapan ve karar1 veren hakimin adi-soyadi ile sicili, asliye

22 BORAN GUNEYSU, Niliifer, Medeni Usul Hukukunda Karar, Adalet Yaymevi, Ankara, 2014,
s. 204,

23 TUTUMLU, Mehmet Akif, Hukuk Yargillamasinda Hiikiim ve Gerekgeli Karar (Kisaltma:
Gerekgeeli Karar), Seckin, Ankara, 2007, s. 56.

244 BORAN GUNEYSU, s. 206.

245 AKCAN, Recep, ““Hukuk Mahkemesinin Hiikmiinde ¢ Tiirk Milleti Adma’’ ibaresinin
Eksikligi’’, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:20, Say1:2, 2012, s. 143. ; Istanbul BAM
22. C.D. 20.02.2018 T. 2018/45 E. 2018/522 K. ; Yargitay 12. H.D. 21.03.2013 T. 5776/10766 K.
www.legalbank.net
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hukuk mahkemesinde goriilen kamusal niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda
yer alan savcinin adi-soyadi ile sicili, mahkeme katibinin adi-soyadi ile sicili kararda

yer alir (HMK m. 297/1,a).

Mahkeme adi, uygulamada kagidin sol iist kdsesinde yer alir. Hakim, katip,
varsa savcinin ad-soyad ve sicilleri mahkeme adinin altinda yazar. Bu bilgilerin yer
almasinin nedeni kararin olugsmasinda ve yazilmasinda etkilerinin bulunmasidir. Ayn
zamanda aleniyet ilkesinin yansimasidir. Bu sayede karari verecek hakimler,
verecekleri kararda daha titiz davranacaklardir. Ozellikle “’Bu karar1 hangi hakim
vermis, bu hakim hi¢ hukuk okumamis m1?’’ gibi sOylemlerle karsilasmamak i¢in

hakimler dogru, isabetli, hakkaniyetli karar vermek i¢in daha fazla ugrasacaklardir.

Talepte bulunanlar ile ilgililer varsa vekillerinin bilgileri

Talepte bulunanlar ile ilgililerin kimlikleri ile Tiirkiye Cumhuriyeti kimlik
numaralar1 varsa vekillerinin ad-soyadlar1 ve adresleri kararda yer alir (HMK m.
297/1-b). Kararda bazen ad, soyad, adresin yaninda telefon numarasi da yer
alabilmektedir. Uygulamada, iletisime kolay ge¢ilmesi amaciyla telefon numarasinin
yazili olmasi zorunlu olmasada, 6zellikle vekillerin, telefon numaralarini yazmay1

tercih ettigi gorilmektedir.

Yargilama sirasinda yargilamada yer alanlardan herhangi birinin adini
degistirmesi veya diizeltmesi s6z konusu olmussa kararda hem eski ad hem de yeni ad
yazmalidir?*®. Yargitay, yargilamada yer alanlarm ad-soyadlar ile niifus kayitlar
arasinda fark olmasi halinde resmi kayitlarin esas alinacagini, maddi hata mevcutsa bu

hatanin her zaman diizeltilecegini kabul etmistir?*.

246 BORAN GUNEYSU, s. 211 dpn. 787.

247 “Resmi kayitlar aksi sabit oluncaya kadar gecerlidir. Davacimin baskasina ait hiiviyeti kullandign,
babasimin isminin Ali oldugu bu konudaki kayitlarin diizeltimi yapiimadan bu dava dinlenemez.”:
YHGK 28.03.2001 T. 2001/2-126 E. 2001/296 K. ; Yargitay 2. C.D. 18.12.2019 T. 2019/8439 E.

2019/19678 K. www.legalbank.net
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Talepte bulunanlar ile ilgililerin varsa vekillerinin savunmalarinin 6zeti

Talepte bulunanlarin  ve ilgililerin talepleri, verdikleri dilekgeler ile
durusmadaki beyanlarinin tekraridir. Yargilamada yer alanlarin beyanlarinin,
iddialarmin 6zeti yazilir. Ornegin, Ozan olan adimi Ali olarak degistirmek isteyen biri
i¢in talep kisminda ’Cevrede Ali olarak tanindigini, niifus kaydinda yazili olan Ozan
adindan dolay1 resmi islemlerde karistirildigini, kayitta Ozan olan adinin Ali olarak
degistirilmesini talep etmektedir.”” yazilabilir. Ilgililer igin de aynis1 gegerlidir. Ayni
ornekte adin1 degistirmek isteyen kisiye karsi niifus miidiirii veya memuru adin
degistirilmesi i¢in bir sikinti gérmemisse ‘’Kayden engel bulunmamaktadir.”” der ve
kararda da bu yazar. Menfaati etkilenen kisiler varsa onlarin da yargilamada

sOyledikleri 6zet sekilde kararda yazar.

Savunmalarin 6zetinin kararda yer almasinin sebebi, yargilamanin temelinde
nelerin oldugunu, nelerin esas alinarak karar verildigini gostermektir. Bununla birlikte
kanun yoluna gidilmesi halinde dosyay1 inceleyen hakimlerin, yargilamay1 yapan
asliye hukuk mahkemelerindeki hakimler kadar bilgisi olmayacagi igin inceleme
yapan hakimler, bu 6zetlere gore olayr kafalarinda canlandiracaklardir. Dolayisiyla
acik, net, eksiksiz ve sadece yargilamayla ilgili olan 6zet bilgilerin yazilmas1 6nem arz

etmektedir?*®,

Delillerin tartisilmasi ve degerlendirilmesi

Bu baslik, kararlarda ‘’Delillerin Degerlendirilmesi ve Gerekge’’ seklinde
gerekce ile birlikte yazilabilecegi gibi “’Deliller ve Delillerin Degerlendirilmesi’’
seklinde ayr1 bir baglikta da yazilabilir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 297
cekismeli vakialar1 esas alarak diizenledigi i¢in birinci fikranin ¢ bendinde yer alan
“cekismeli  vakialar  hakkinda toplanan deliller, bunlarin tartigilmasi,

degerlendirilmesi’” ibaresi niifus kaydimin diizetilmesi islerini tam olarak

248 BORAN GUNEYSU, s. 218.
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karsilamamaktadir. Cekismesiz yargi islerinde delil toplanmiyormus gibi izlenim

veren bu ibare tiim is ve davalar i¢in uygun hale getirilmelidir.

Niifus kaydiin diizeltilmesi yargilamasinda bagvurulan delillerin hepsi
degerlendirilmeye alinacaktir. Tanik dinlenmigse taniklarin durusmadaki beyanlari,
kesfe basvurulmussa kesif sonucu alinan Adli Tip Kurumu veya bilirkisi raporunun
icerigi kararda yer alir. Igerik ve beyanlara sadece atif yapilmakla kalinmamals, bilgiler
acikca degerlendirilmeli, siipheye yer verilmemelidir *°. Belgesay, mahkemede
gosterilen delillerin her biri i¢in mahkemenin ayr1 ayr1 degerlendirme yapmasinin
gerekli olmadigi, verilen kararin hakli oldugunu gosterecek kadar delilin
agiklanmasinin yeterli oldugu gériisiindedir®°. Yargitay ile Bolge Adliye Mahkemesi
ise, hakimin delilleri neye gore degerlendirdigini, degerlendirirken hangisine neden
{istiinliik tanmdigini kararlarda belirtilmesi gerektigi yoniinde karar vermistir 2.
Kanaatimizce, verilen kararlarin tarafsizliginin ortaya konulmasi, yargiya olan
gilivenin saglanmasi ve denetim yapan mahkemelerin islerini kolaylastirmak amaciyla

basvurulan her delil i¢in ayr1 ayr1 agiklama yapilmalidir®®?,

Gerekce

Insanlar kendi hayatlarinda verecekleri bir kararda dahi bu karari alma
sebeplerini, gerekcelerini bilirler. ’Neden boyle bir karar verdin?’” sorusunun mutlaka
bir cevabi vardir, iste bu cevap bizlere gerekceyi bildirir. Buna gore, hakimlerin de

karar verirken mutlaka bir gerek¢eye dayanacaklari agiktir.

Anayasa m. 141/3, verilecek tiim mahkeme kararlarinin gerekceli olmasi
gerektigini ifade etmektedir. Gerekce, hakimin karar vermek icin dayandigi, verilen

kararlarin dogru olup olmadiginin, yasaya uygun verilip verilmediginin tespitine

24 BORAN GUNEYSU, s. 220.

250 BELGESAY, Mustafa Resit, Isbat ve Hiikiim Teorileri (Kisaltma: Isbat), Saka Matbaasi, 1951, s.
191.

21 Yargitay 2. H.D. 02.06.2020 T. 2020/1651 E. 2020/2476 K. ; Yargitay 15. H.D. 30.05.2018 T.
2016/6386 E. 2018/2271 K. ; Yargitay 2. H.D. 31.10.2018 T. 2018/1455 E. 2018/12178 K. ; Yargitay
1.C.D.21.11.2011 T. 2010/2096 E. 2011/6946 K. ; Istanbul BAM 12. C.D. 09.03.2017 T. 2017/376 E.
2017/564 K. ; Ankara BAM 1. H.D. 08.01.2020 T. 2019/1164 E. 2020/268 K. www.legalbank.net

22 TUTUMLU, Gerekgeeli Karar, s. 61.
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253

yarayan agiklamalardir®®. Ayn1 zamanda gerekge adil yargilanma hakki, aleniyet ve

hukuki dinlenilme hakkinin yansimasidir®®,

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 297°de diizenlenen ancak baglik olarak yer
vermedigimiz, vakialardan ¢ikarilan sonug ve hukuki sebepler, talep konusunun tespiti
konular1 niifus kaydinin diizeltilmesine iliskin kararlarin gerek¢e bashiginda yer
almaktadir. Yukarida verdigimiz ad degistirme talepli yargilama o6rnegini devam
ettirecek olursak, kararin gerek¢e kisminda hukuki sebepler olarak Tiirk Medeni
Kanunu m. 27 ile Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36 uyarinca, yargilama konusunun ad
diizeltme konulu niifus kaydinin diizeltilmesi 151 oldugu, ad ve soyadin
degistirilmesinin ancak hakli sebeplere dayanilarak hakimden istenilecegi yazar.

Karar1 verirken hangi kanun maddeleri esas alinarak karar verilmisse
gerekgcede o maddeler yazar. Bunlar haricinde Yargitay kararlarindan, doktrindeki
yazarlarin goriislerinden yararlanilmigsa Yargitay kararlarinin  verildigi daire
numaralari, esas ve karar tarihleri ile yazarlarin ad-soyadlari, eserlerinin adi,
yararlanlan sayfalarin numaralari parantez i¢inde yazilarak atif yapilir®®. Gerekge
yazildiktan sonra tim dosya ve dosya kapsaminda incelenen bilgi ve belgeler

dogrultusunda talebin kabuliine veya reddine karar verilerek nihai karar kurulur.
Karar

Niifus kaydmin diizeltilmesi yargilamasi sonucu verilen karara genellikle
“’Gerekgesi yukarida agiklandigi lizere’’ ibaresi ile baglanir. Bu ibare gerekgeye
dayanilarak bu kararin verildigini ifade eder. Bu baslikta, talep konusu reddedildiyse
talebin reddine, kabul edildiyse talebin kabuliine karar verildigi yazar. Niifus kaydinda
anne-baba adinin diizeltilmesi, annenin tespiti talepleri sonucu verilen kararda ayrica
anne-babanin kim oldugunun tespiti ile niifus kayitlarinda bu tespite gore diizeltme

yapilmasina karar verilir. Karar baglhiginda har¢ ve yargilama giderlerinin miktari,

23 SEKER, Hilmi, “’Strazburg Yargi Kararlarinda Dogru, Hakli, Yasal ve Makul Gerekce
Bicimleri”’, S. 23,25. http://hfsa-sempozyum.com/wp-content/uploads/2019/02/HFSA10-
S%CCY%AT7eker-min.pdf (Erisim) 15.03.2021 ; BELGESAY, isbat, s. 191.

Z4SEKER, Hilmi, Esbab-1 Mucibe’den Retorige Hukukta Gerekge (Kisaltma: Hukukta Gerekge),
Beta, Istanbul, 2010, s. 917-918.

255 SEKER, Hukukta Gerekce, s. 80. ; BORAN GUNEYSU, s. 224-225.
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bunlardan sorumlu olanlar da yer alir. Alinmasit gereken harglar pesin olarak
alindigindan genellikle kararlarda bagskaca harg tahsiline yer olmadigina karar verilir
ancak alinmasi gereken pesin har¢ bazen eksik olarak yatirilmis olabilir. Bu
durumlarda eksik kalan har¢ miktarinin, eksik yatiranlardan alinarak hazineye gelir
olarak kaydedilmesine, yargilama gideri olarak fazla yatirilan kisim varsa karar
kesinlestiginde fazla kismin yatiranlara iadesine karar verilir. Ad diizeltme
yargilamalar1 sonucunda kararin bir gazetede ilan edilmesi de kararda yer alir. Bu
hususlar anlatildiktan sonra kararin yargilamada yer alanlara tebligi ile teblig edilen
karara karsi acik olan kanun yollari, basvuru siiresi de belirtilir. Asliye hukuk
mahkemelerince genellikle karara su ibare yazilir: “’Talepte bulunan ve ilgili Niifus
Midiirliigli temsilcisinin ylizlerine karsi (ilgililer mevcutsa ylizlerine karsi yoksa
yokluklarinda) gerekgeli kararin tebliginden iki hafta igerisinde Bolge Adliye
Mahkemesi nezdinde istinaf kanun yolu agik olmak tizere verilen karar agik¢a okunup

usulen anlatildi.”’

Kararin verildigi tarih, gerekceli kararin yazildig: tarih, imza

Kayit diizeltme yargilamasi sonucu verilen kararlarda da her mahkeme
kararinda oldugu gibi dava tarihi, karar tarihi, gerekceli kararin yazildig:i tarih
bulunmaktadir. Karar tarihi ile gerekceli kararin yazildigi tarih Hukuk Muhakemeleri
Kanunu m. 297°de belirtildigi tizere kararda yer alirken, dava tarihinin kararda yer
alacagina dair kanunda bir ibare bulunmamaktadir. Ancak uygulamada, kararlarda
dava tarihinin de verilen kararlarda bulundugu goriilmektedir. Bunun nedeni dava
tarihinin &zellikle bazi davalarda daha onemli olmasindan kaynaklanir. Ornegin,
alacak davalarinda dava tarihi ile hiikiim tarihi arasinda isleyen faizin hesaplanmasi®®®,
Kamulagtirma Kanunu m. 10 uyarinca agilan tespit ve tescil davalarinda dava tarihi
itibariyle degerlendirmenin yapilacagi 2’ gibi hususlar agisindan dava tarihinin
kararda gosterilmesi gereklidir. Ancak niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda

dava tarihi yerine talep tarihi ibaresinin kullanilmas1 hukuki niteligi itibariyle daha

uygun olmakla birlikte talep tarihinin kararda yer almasinin nedeninin uygulamadaki

256 Yargitay 21. H.D. 18.03.2014 T. 2013/4413 E. 2014/5108 K. www.legalbank.net
BT “Acilan tespit ve tescil davalarinda degerlendirme dava tarihi itibariyle yapilhr.”’ :Yargitay
14.12.2015 T. 2015/17807 E. 2015/24219 K. www.legalbank.net
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karar sablonundan kaynaklandigi kanaatindeyim. Uygulamada gerek c¢ekismeli
gerekse cekismesiz yargi kararlari, ¢ekismeli yargilama sonucu verilen karar sablonu
esas alinarak hazirlanmaktadir. Dolayistyla niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasi
sonucunda verilen kararda talep tarihinin bulunmasi kanunen zorunlu olmay1p, UY AP

kayitlar1 ve talep dilekgesinin verildigi tarih her zaman tespit edilebilir niteliktedir.

Kararin verildigi tarihin kararda yazilmasinin nedeni ise Hukuk Muhakemeleri
Kanunu m. 294/4’tiir. Gerekgeli karar, hiikiim sonucunun tethim edildigi hallerde
tethim tarihinden itibaren bir ay i¢inde yazilir (HMK m. 294/4). Uygulamada niifus
kaydimin diizeltilmesi yargilamalarinda gerekceli karar, mahkemenin son
durusmasinda verdigi esas karar1 yargilamada yer alanlara s6zlii olarak bildirmesinden
yani tefhimden itibaren yaklasik bir hafta i¢inde yazilmaktadir. Gerekgeli karar

yazildiginda bu tarih de karara eklenmektedir.

Verilen karar, karar1 veren hakim, karar1 yazan zabit katibi, yargilamada savci
yer almissa savci tarafindan imzalamir. Imza, 1slak olarak atilmaz, karar elektronik
olarak imzalanir ve imzalanan kararin son sayfasinda sicillerinin altinda *’e-imzalidir”’
yazar. Kararin her sayfasi karekodludur ve her sayfanin altinda harf, rakam ve
isaretlerden olusan dogrulama kodu yer alir. Karekod ve dogrulama kodu ile verilen
bu karara ulagsmak her zaman miimkiin olup kodun bulundugu her sayfanin imzalanmis

oldugu kabul edilecektir.

2.11.2. Niifus kaydinin diizeltilmesi kararinin kesinlesmesi

Niifus kiitiiklerinde bir kaydin diizeltilmesi, kararin kesinlesmesine baghdir
(NHK m. 35). Kesinlesme, mahkeme kararinin talepte bulunanca, Cumhuriyet
savcisinca veya kanun yoluna bagvurma hakkina sahip ilgililerce kanun yoluna
gotiirilmemesi halinde karar1 veren mahkeme tarafindan kesinlestirilir. Kesinlesme
yazisi (serhi) hakim ve kalem miidiirii tarafindan imzalanir, mihiirlenir (HMK m.
302/4). Karar bu sekilde kesinlesmis olur. Kanun yoluna basvurulmussa bagvuru
sonucu ¢ikacak karar beklenir. Karar ¢iktiktan sonra kesinlesme i¢in yine ayni usul
burada da izlenecektir. Yargilamaya savcinin katildigi durumlarda ise kararin

kesinlesmesi i¢in savciya “’goriildi’” islemi yaptirilmasi gerekir. Goriildi isleminin
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yapilmast siireye tabi degildir. Uygulamada o karar icin kanun yoluna
basvurulmayacak ise goriildii isleminin kanun yoluna bagvuru stiresi i¢inde yapildig:
goriilmektedir. Ancak bu siireden sonra yapilan goriildi islemleri de gegerli kabul
edilmektedir. Kararda kararin ilanina karar verildiyse dosyaya ilanin yer aldig1 gazete

de eklenir ve ilan siiresinin dolmasiyla karar kesinlesmis olur.

Niifus kaydinin diizeltilmesi kararinin yanliglikla kesinlestigi ve kesinlesme
serhinin verildigi héllerde, kesinlesen bu karara dayanilarak tescilin yapilmasi halinde
karar1 kesinlestiren mahkeme, kararin kesinlesmedigine dair bir yazi veya ara karari
ile durumu niifus midiirliigiine bildirir, niifus midirligiince kayitlar geri alinarak eski

haline getirilir (Niifus Hizmetleri Uygulama Y 6netmeligi m. 33).

2.11.3. Kesinlesmis niifus kaydinin diizeltilmesi kararinin niteligi

Kural olarak, mahkemece verilen tiim nihai kararlar kesinlesir. Mahkeme
tarafindan verilen nihai kararlar ¢esitli sekillerde kesinlesebilir. Bu kararlar i¢in kanun
yolu aciksa ve kanun yollari tiiketildiyse veya kanun yoluna basvurulma imkan1 varken
basvurulmamis ve bagvuru siiresi gecirilmisse veya mahkeme tarafindan verilen karar

icin kanun yolu kapaliysa karar kesinlesmis olur.

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda da mahkeme kararina kargi istinaf
kanun yoluna basvurulmadiysa veya istinaf kanun yoluna bagvurulup karar verildiyse
artik karar kesinlesmis olur. Bu sekilde kesinlesen karara ‘’sekli anlamda kesin
hiikiim’* denir. Kesin hiikmiin sekli etkisi yargilamay1 sonlandirir®®, karara baglanan

yargilama konusunun devamini engeller.

Sekli anlamda kesin hiikmiin yaninda maddi anlamda kesin hiikiim de vardir.
Hukukumuzda maddi anlamda kesin hiikiim, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda
diizenlenmistir. Seklen kesinlesmis mahkeme kararinin tekrar dava ve talep konusu
yapilamayacagini ifade eder. Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 303/1°de bir hiikmiin

baska bir davada maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmesi i¢in gereken ii¢ temel sart

258 BORAN GUNEYSU, s. 106; BUDAK / KARAASLAN, s. 293;: ARAS, s. 181.
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yer almistir. Bu sartlar; ayni taraflar, ayn1 dava sebebi ve ayni dava konusudur. Yani
Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 303 geregince; bir mahkemece verilmis hiikmiin,
baska bir is veya dava i¢cin maddi anlamda kesin hiikiim olusturabilmesi i¢in her iki
davanin taraflarinin, dava sebeplerinin ve ilk davanin hiikiim fikrasi ile ikinci davaya

ait talep sonucunun ayni olmas1 gerekir.

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasi sonucu verilen karar bir tiir
cekismesiz yargi kararidir. Cekismesiz yargi kararlari, Hukuk Muhakemeleri Kanunu
m. 388 uyarinca maddi anlamda kesinlige elverisli kararlar degillerdir. Cilinkii bu
kararlar kararin verilmesinden sonra olusan farkliliklar veya yanlis karar verilmesi gibi
durumlar dolayisiyla degistirilebilir veya diizeltilebilirler. Degistirilebilir veya
diizeltilebilir olma, mahkemeleri ayni taleplerle siirekli mesgul etme seklinde
anlagilmamalidir. Bu sekilde anlagilirsa yargiya duyulan hukuki giiven sarsilacaktir.
Karar verildikten sonra ortaya ¢ikan yeni durumlar dogrultusunda gerekli goriiliirse
tekrar talep edilecektir. Cekismesiz yargi kararlarinin karar verildikten sonra
degistirilebilir veya diizeltilebilir olmasi, bu kararlar1 idari ve yargisal tasarruflara
benzetmektedir 2° . Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36/1, b’de diizenlenen hakl
sebeplerin varligi héalinde ayni konuda hakimin diizeltme yapabilmesi aslinda bu
yargilamada verilen kararin maddi anlamda kesin hiikiim niteliginde olmadigini acik¢a
diizenlemektedir. Goriilmektedir ki; her zaman degil ancak hakli sebepler oldugu

stirece yeniden diizeltme yapilabilecektir.

2.11.4. Kararin tashihi, tavzihi ve tamamlanmasi

Yargilama sonucu verilen kararlarda eksiklik, fazlalik, yanlislik, ¢elisme,
belirsizlik olabilir. Bu durumlarda kararin diizeltilmesi, eksikliklerin ve ¢eliskilerin
giderilmesi, kararin tekrar gozden gegcirilmesi gerekmektedir?®. Niifus kaydmin
diizeltilmesi yargilamalari sonucu verilen kararlar maddi anlamda kesin hiikiim teskil
etmemekle birlikte bunun sonucu olarak, karar verildikten sonra meydana gelen bir

degisiklik olursa, kararin yanlis ya da eksik verildigi ortaya ¢ikarsa, kararda maddi

29 TANRIVER, Cekismesiz Yargi, s. 2016-2017 ; BUDAK, Ali Cem, “Tiirk Hukukunda
Cekismesiz Yargr’’, Medeni Usul ve icra-iflas Hukukgulari1 Toplantisi- 4, Ankara, 2007, s. 174-175.
260 pOSTACIOGLU, s. 717.
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hata varsa, karar ile gerekgeli karar farkliysa, kararda olmasi gereken yani karar
verilmesi gereken bir konu hakkinda karar verilmediyse her zaman verilen bu karara
miidahale edilebilir?®*. Dolayistyla ¢ekismeli yargi kararlari igin séz konusu olan
Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 304-306 arasinda diizenlenen hiikmiin tashihi,
tavzihi ve 22.07.2020 tarihi ile kanuna eklenen hiikmiin tamamlanmasi, niifus

kaydinin diizeltilmesi yargilamalarinda uygulama alani bulmamaktadir.

2.11.5. Kararin nitelig¢inin yargilamaya etkisi: hakh sebep kavramm ve kayit

diizeltme talebinin bir kereyle simirlandirilmamasi

Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36/1, b’de 19.10.2017 tarihinde yapilan
degisiklikten Once kayit dilizeltme taleplerinin bir kereye mahsus yapilacagi
diizenlenmisti: “Ayni konuya iliskin olarak niifus kaydimin diizeltilmesi davasi ancak
bir kere a¢ilabilir.” Kanun bu diizenlemeyi yaparken madde basligindan yola ¢ikarak
kayit diizeltmenin niteliginin dava oldugunu kabul etmis ve diger davalar gibi dava
sonucu verilecek karart maddi anlamda kesin hiikiim saymisti. Dolayisiyla bu konuda
bir kere yargilama yapilip karar verilmisse kesin hiikiim nedeniyle tekrar ayni konuda
talepte bulunulamiyordu. Bu maddenin uygulamadaki yansimasi ise, ciddi hak

kayiplarina yol agmasiydi.

Kisilerin yas, ad, soyadi, dogum yeri gibi kisisel bilgilerinde meydana gelen
bir degisikligin resmi kayitlarda yer almasi icin talepte bulunmasi hak arama
Ozglirligliniin bir sonucudur. Dolayistyla talebin bir kere ile sinirlanmasi 6zgiirliige

miidahale etmek anlamina gelir?®?

. Bu durum ayni1 zamanda Anayasa m. 17 ile giivence
altina alinan kisinin dokunulmazlig: ile maddi ve manevi varligi koruma, gelistirme
hakkina da aykirilik teskil etmektedir. Soyle ki, insanin ayrilmaz bir pargast olan
kimligi ve gerek ailevi gerekse kendi bilgilerinin yer aldig1 niifus kayitlarinda hakli
sebeplerin bulunmasi halinde degisiklik ve diizeltme yapilmasini talep hakki, kisinin

Anayasa m. 17°de diizenlenen temel hakkidir. Hakkin bir defa ile sinirlandirilmasi bu

hakkin ihlal edilmesi anlamina gelmektedir. Ornegin, anne-baba ¢ocuklarmin adlari

21 TUTUMLU, Mehmet Akif, Medeni Yargilama Hukukunda Hiikiimlerin Tavzihi (Aciklanmasi),
Seckin, Ankara, 2007, s. 82,87. ; BORAN GUNEYSU, s. 266.

262 TASPINAR AYVAZ, s. 1860



101

veya yaglarini mahkeme karariyla diizelttirdikten sonra ¢ocuk ergin olunca ayni
konuda talepte bulunamiyordu. Halbuki ¢ocuk belki de anne-babasinin ilk koydugu
ad1 yani degistirilmeden 6nceki adini kullanmak istiyor ancak mahkeme karariyla daha
once diizeltme yapildigi i¢in ¢ocuk istedigi ad1 kullanma hakkindan yararlanamiyordu
veya bir kere yasii diizelttiren kisinin aslinda diizeltilen yasimnin da gergek yasi
olmadig1r ortaya cikmussa tekrar kayit diizeltme talebinde bulunulamayacak ve
kayitlarda yaniltic1 bilgi yer alacakti. Bu hak kayiplarini g6z oniinde bulunduran
Anayasa Mahkemesi, 30.03.2012 tarihli kararryla?®® bu hiikmii iptal etmis ve hakl
sebep oldugu siirece kayit diizeltmek i¢in talepte bulunulabilecegine karar vermistir.

Bu dogrultuda 19.10.2017 yilinda yapilan degisiklikle 5490 sayili Niifus Hizmetleri

263AYM 30.12.2012 T. 2011/34 E. 2012/48 K. : “’Niifus kaydimn diizeltilmesinin kapsaminda ad,
soyadi, cinsiyet, dogum kaydi degisikligi gibi niifus kayitlarimin diizeltilmesi davalar: bulunmaktadir.
Genel olarak niifus davalarinda, en onemli dava agma kosulu davacinin dava agmakta hukuki yararinin
bulunmasidir. Tiirk Medeni Kanunu’'nun 27. maddesine gore, agilacak davalarda hakli sebepler goz
ontinde tutulacaktir. Niifus kaydinin diizeltilmesi davasinda da hakly nedenin varligi halinde 5490 sayili
Kanun'un anilan hiikmii uyarinca ilgili kayit ancak bir kez diizeltilebilecektir.

Anayasa’min “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi” bashkli 17. maddesinde,
“Herkes, yasama, maddi ve manevi varligint koruma ve geligtirme hakkina sahiptir” denilmektedir.
Buna gore kisinin yasama, maddi ve manevi varligint koruma hakk: birbirleriyle siki baglantilar: olan,
devredilemez, vazgegilemez temel haklardandir. Bu haklara karst her tiirlii engelin ortadan kaldiriimasi
da Devlete gorev olarak verilmigtir.

Anayasa’min “Hak arama hiirriyeti” bashkli 36. maddesinde, herkesin mesru arag ve
yollardan yararlanarak yargi mercileri oniinde davact ya da davali olarak sav, savunma ve adil
vargilanma hakki bulundugu belirtilmektedir. Maddeyle giivence altina alinan dava yoluyla hak arama
ozgiirligii, kendisi bir temel hak niteligi tasimasinin étesinde, diger temel hak ve ozgiirliiklerden
gereken gsekilde yararlamilmasini ve bunlarm korunmasimi saglayan en etkili giivencelerden
birisidir.

Ad, soyadi, cinsiyet, dogum kaydi gibi kisilere ait kimlik bilgileri ve aile baglariyla ilgili
bilgiler vazgegilmez, devredilmez, feragat edilmez, kisiye siki surette bagl kisilik haklar
kapsamindadir. Kisilere ait kimlik bilgileri ve aile baglariyla ilgili bilgileri i¢eren kayitlarin kisilik
haklarindan olmasi, onlara hi¢bir miidahalede bulunulamayacagi anlamina gelmez. 5490 sayili
Kanun’un genel gerekgesinde agiklandigi gibi, Tiirkive Cumhuriyetinin en belirgin temel niteliklerinden
olan sosyal hukuk devletinin genel cercevesi icerisinde Tiirk toplum yasami hukuk kurallari ile
diizenlenmistir ve bu diizenlemenin konusunu olusturan kisilere ait ¢esitli bilgiler de hukuk kurallarina
uymanin bir geregi olarak kamu yonetimlerince kayit altina alinmistir. Bu nedenle, yasa koyucunun
kamu yarari ve kamu diizenini saglamak amaciyla kisilere ait kimlik bilgileri ve aile baglariyla ilgili
bilgiler konusunda anayasal haklart ihlal etmemek kosuluyla diizenleme yapma yetkisi bulundugu
actktir.

Bireyin yasamiyla ozdeslesen ve kisiliginin ayrilmaz bir par¢asi olan kimligi ve aile baglariyla
ilgili bilgileri iceren niifus kayitlarinda hakli nedenlerin varligr hdlinde degisiklik ve diizeltme
yapilmasni isteme hakki, maddi ve manevi varligint koruma, gelistirme hakki kapsaminda olup, bunun
dava yoluyla bir defadan fazla talep edilememesini dngoren kural Anayasa’min 17. maddesi ile
bagdasmamaktadir.

Ote yandan, itiraz konusu kuralla kisilerin ad, soyadi, cinsiyet ve dogum kaydi gibi
bilgilerinde herhangi bir nedenle meydana gelen degisikliklerin resmi kimlik kayitlarinda yer almasini
saglamak amaciyla dava agmalart hak arama ozgiirliigiintin dogal bir sonucudur. Ancak dava hakkinin
bir kere ile simwrlandirilarak maddi gercegin resmi kayitlara ge¢mesinin engellenmesi hak arama
ozgiirliigiine miidahale niteligindedir.

Agiklanan nedenlerle kural, Anayasa’'min 17. ve 36. Maddelerine aykiridir. Iptali gerekir.”’
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Kanunu’nun 36. maddesine “’Hakli sebeplerin bulunmasi halinde ayni konuya iliskin

’

diizeltme yapilmas1 hakimden istenebilir.”’ ifadesi eklenmistir. Boylelikle talepte
bulunanin annesi ve babasi tarafindan talepte bulunulmasi sonucunda kay1t diizeltme
karar1 verilmesine ragmen, daha 6nce kaydi diizeltilmis kii¢igiin ergin olduktan sonra
aynt konuda talepte bulunmasi halinde bu talep 1ikinci talep olarak
degerlendirilemeyecegi®®* gibi niifus kaydinin diizeltilmesine iliskin talepler, hakli

sebepler oldugu stirece her zaman yapilabilecektir.

Anayasa Mahkemesi’nin 30.03.2012 tarihli karar1 oy birligiyle verilmis bir
karar degildir. Karsit goriisler ortaya ¢ikmis, oy ¢oklugu ile karar verilmistir. Anayasa
Mahkemesi, iptal kararin1 verirken niifus kaydinin diizeltilmesini Niifus Hizmetleri
Kanunu’ndaki diizenleme nedeniyle dava olarak kabul etmis ve dava agma hakkinin
bir kereyle smirli tutulmasini Anayasa’nin 17. ve 36. maddelerine aykir1 bulmustur?®®,
Cogunluk goriis, kanundaki diizenleme nedeniyle burada davanin varligini kabul
etmistir. Anayasa Mahkemesi, karar1 verirken sadece Anayasa m. 17 ve m. 36’ya
aykiriligindan hareket etmistir. Halbuki yargilama sonucu verilen kararlarin
kesinligiyle ilgili bir aciklama yapilmamustir. Bir karar kesin ise, ayn1 konuda ikinci
bir yargilama yapilip karar verilemez. Kararin gerek¢esinde bu durumdan
bahsedilmemistir. Anayasa Mahkemesi karar verirken niifus kaydinin diizeltilmesini
dava degil de ¢ekismesiz yargi isi oldugundan hareket etseydi, olay1 daha dogru ve
daha kolay tanimlayabilirdi. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda agik¢a g¢ekismesiz
yargi isi olarak kabul edilen niifus kaydinin diizeltilmesi isinde verilen karar maddi
anlamda kesin hiikiim degildir ve bu kararlar degisen kosullara gore diizeltilme,

degistirilme niteligine sahiptirler®®®

. Her ne kadar Anayasa Mahkemesi niifus kaydinin
diizeltilmesinin hukuki niteligi bakimindan farkli yaklagmigsa da sonug itibariyle

isabetli bir karar vermistir.

Niifus kaydinin diizeltilmesi talebinde bulunulmasi i¢in gosterilecek hakli

sebeplerin ne oldugu kanunlarda diizenlenmemistir. Hangi héllerin hakli sebep

264 YHGK 12.10.2011 T. 2011/18-535 E. 2011/622 K. : YHGK 02.07.2008 T. 2008/18-471 E.
2008/478 K.http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

265 TASPINAR AYVAZ, 5.1862-1863.
266 TASPINAR AYVAZ, s. 1862-1864.
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olusturacag1 her talebin 6zel kosullarina gore belirlenecektir?®’. Niifus Hizmetleri
Kanunu m. 36’da bahsi gecen hakli sebep kavrami uygulamada daha ¢ok ad degistirme
talebinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun nedeni ad degistirme talebini diizenleyen
Tiirk Medeni Kanunu m. 27/1°deki acik hiikiimdiir. Bu maddeye gore, ad degisikligi
ancak hakli sebeplerin varligi halinde hakimden istenebilir. Ad degistirme talebinde
hakli sebep olarak; adin yetersizligi, elverissizligi, karisikliga yol agmasi, ¢evrede o
isimle taninmak, adin giiliing, igreng, incitici, kiigiik diisiiriicii, ¢irkin veya ahlaka
aykir1 bir anlam tasimasi, alay ve utan¢ konusu olmasi ya da bazi yeni durumlarla
olusan bir zorunluluk bulunmasi (6rnegin, ¢cevrede niifusta kayitli isim haricinde bagka
bir isimle taninmak, kisinin dinini veya vatandashgini degistirmis olmasi...)

verilebilir?e,

Kanunlarda diger kayitlarin diizeltilmesi i¢in hakli sebebin aranip
aranmayacagina iliskin bir hilkkmiin bulunmamasi ve hangi durumlarin hakli sebebin
kapsamina gireceginin belirlenmemesi bu diizeltme talepleri i¢in de hakli sebebin
aranip aranmayacag1 konusunda bosluga yol agnustir. Ornegin, tespit davalari sonucu
niifus kayitlarinda yapilan diizeltme veya degisikliklerde kayitlarin sicile yanlis
aktarilmas1 durumlarinda (maddi hata disinda) bu yanlisliklarin diizeltilmesi igin
tekrar talepte bulunulmasi ile 6zellikle yas diizeltme taleplerinde daha 6nce mahkeme
tarafindan yasin diizeltilmesine ragmen tekrar yas diizeltme talebinde bulunulmasi igin
hakli sebebe gerek olup olmadigi, hakli sebep gerekiyorsa hangi sebeplerin hakli sebep
olusturacagi konusunda kanunlarda ve Yargitay uygulamalarinda agik bir hiikiim
yoktur. Cekismesiz yargi kararlarinin haksiz goriilmesi ve degisen kosullara gore

269 Mahkeme daha 6nce verilen karari

diizeltilmesi veya degistirilmesi miimkiindiir
neden diizeltmeye veya degistirmeye ihtiya¢ duydugunu gerekcesinde gosterecektir
(HMK m. 33 Gerekgesi). Doktrinde, mahkemenin gerekcesinde neyi gosterecegi
hususunun hukuki menfaat dlciitiine gore degerlendirilecegi kabul edilmistir?’®. Yani,

daha once ayn1 konuda yargilama yapilip kararin verildigi bir konuda kisinin giincel,

267 CENGIZ, s. 47.

268 yargitay 8. H.D. 02.10.2019 T. 3322/ 8433 K. ; Yargitay 8. H.D. 02.10.2019 T. 4689/ 8434 K. ;
YHGK 01.03.2000 T. 2000/18-127 E. 2000/154 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

269 URU, Usul, s. 177-198.

270 HANAGASI, Emel, Davada Menfaat, Ankara, Yetkin, 2009, 5.26-27. ; TASPINAR AYVAZ, s.
1875.
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mesru, hukuki korunmaya yarayan bir menfaati varsa yine ayni konuda yargilama
yapilabilecektir. Aksi takdirde ayni konuda tekrar yargilama yapilmasi hukuka olan

giiveni zedeleyecektir.

2.12. Niifus Kaydinin Diizeltilmesi Yargilamasinda Kanun Yollari

[k derece mahkemeleri tarafindan verilen nihai kararlar her zaman taraflarin
istedikleri sekilde sonuglanmayabilir. Karar1 veren hakimlerin de insan olduklari
diistintildiigiinde onlar da karar verirken yanilabilecekler, yargilamay: etkileyen
hususlar1 gézden kacirabileceklerdir. Kararlarda bir hata ya da dikkatsizlik mevcut
olmas1 kanun yollarina bagvuru icin sart degildir. Yargilamada yer alanlardan biri i¢in
verilen olumlu karar genelde digeri i¢in olumsuzluk teskil eder. Bu nedenle,
yargilamanin sonucunda taraflar1 mutsuz eden kararlar verildiginde, aleyhine karar
verilenler ve bu karardan menfaati etkilenenler, kararin denetlenmesi i¢in bir arayis

i¢ine girmektedirler. Iste bu arayis kanun yollarmin ortaya ¢tkmasina neden olmustur.

Kanun yollan ile yargilamada yer alanlar ile varsa menfaati etkilenenlere,
verilen yanlig kararin tespiti ile bu yanlisin incelenip degistirilmesi amaciyla karari
veren mahkemenin bir tist mahkeme tarafindan denetlenmesi imkani verir. Boylece ilk
derece mahkemesi tarafindan verilen bir karar ilgililerin bagvurusu iizerine kanun

yollari ile tekrar incelemeye tabi tutulur.

Kanun yollari, olagan ve olaganiisti kanun yollar1 olmak {izere ikiye

ayrilmaktadir®’t

. Olagan kanun yollari, heniiz kesinlesmemis olan nihai kararlara kars1
tanman bir yoldur. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’na gore, istinaf ve temyiz olagan
kanun yollariddir (HMK m. 341- 373). Olaganiistii kanun yollar1 ise, kesinlesmis
kararlara karsi basvurulacak bir yoldur. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda

yargilamanin iadesi olaganiistli kanun yolu olarak diizenlenmistir.

211 UMAR, s. 1041; BUDAK/ KARAASLAN, s. 350-351; ARSLAN/ YILMAZ/ TASPINAR AYVAZ/
HANAGASI, s. 588-589.
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2.12.1. Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda olagan kanun yollar:
Istinaf

Istinaf mahkemeleri bagka bir ifadeyle bélge adliye mahkemeleri, 20.07.2016
tarihinde goreve baglamis olup, bu tarih itibariyle kural olarak niifus kaydinin
diizeltilmesi yargilamasini yapan asliye hukuk mahkemelerinin verdigi nihai kararlara

kars1 istinaf yoluna basvurulabilecektir (HMK m. 341).

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda verilen nihai kararlara kars1 istinaf
kanun yolu agiktir. Gerek kisisel kayit diizeltme yargilamalarinda gerekse kamusal
kayit diizeltme yargilamalarinda yargilamada yer alanlarin istinaf kanun yoluna
gitmesi miimkiindiir. Ornegin, yasim diizeltmek icin talepte bulunan kisinin resmi
kurumda dogdugu ve dogum tarihinin de yer aldig1 dogduguna dair resmi belge varken
mahkemenin bunu goz ardi ederek yas diizeltme talebini reddetmesi halinde yasini
diizelttirmek isteyen kisi veya yargilamada yer alan ilgili olarak niifus
miidiirii/memuru istinafa bagvurabilir. Kamusal kayit diizeltme yargilamalarinda nihai
karar ile istinafa gidilecektir ¢ilinkii ceza mahkemesinde goriilen kamusal kayit

diizeltmeleri yargilamalarinda verilen kayit diizeltme karar1 ara karar niteligindedir.

Karar aleyhine olan kisiler, kanun yoluna basvuru igin gerekli har¢ ve
masraflar1 6der ve Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 342’deki hususlari igeren istinaf
dilekgesi ile bagvuru yapabilir. Istinaf dilekgesi, karar1 veren mahkeme tarafindan karsi
tarafa teblig edilir ve teblig tarihinden itibaren iki hafta igerisinde tebligi alan karsi

taraf istinaf dilekcesine cevap verebilir (HMK m. 345).

Istinaf mahkemeleri, asliye hukuk mahkemelerince verilen nihai kararlarin
dogru olup olmadigini, hem hukuka uygunluk acisindan hem de maddi vakialarin
tespitinin dogru olup olmadigi yoniinden inceler 2>, Gerek goriildiigii takdirde

yargilama sirasinda durugma yapilmasina da karar verilebilir.

22 ATALI, Murat/ ERMENEK, ibrahim/ ERDOGAN, Ersin, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabu,
Yetkin, Ankara, 2018, s. 600; BUDAK / KARAASLAN, s. 350; ARAS, s. 233.
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Yapilan yargilama sonucu istinaf mahkemeleri, asliye hukuk mahkemesi
tarafindan verilen karari dogru ve hukuka uygun bularak basvuruyu esastan
reddedebilir. Yargilamada herhangi bir eksiklik bulunmuyorsa hata diizeltilerek
yeniden esas hakkinda karar verilebilir. Yargilamada bir eksiklik mevcutsa bu

eksiklikler tamamlandiktan sonra esas hakkinda karar verilecektir.

Uygulamada soy baginin etkilenmedigi kayit diizeltme taleplerinde genellikle
talep dogrultusunda karar verildiginden yargilamada yer alanlar lehlerine olan karara

kars1 istinaf bagvurusu yapmak zorunda bulunmamaktadirlar.

Temyiz

Istinaf mahkemelerinin goreve basladig tarihten énce (20.07.2016’dan 6nce),
asliye hukuk mahkemelerinde goriilen kayit diizeltme yargilamalari sonucu verilen
nihai kararlara kars1 temyiz yoluna gidilmekteydi. Bu tarihten itibaren verilen nihai
kararlara kars1 kural olarak istinaf kanun yoluna basvurma imkan1 getirilmistir. Kural
bu olmakla birlikte kayit diizeltme kararlar1 i¢in temyize basvuruyla ilgili bir istisna

bulunmaktadir.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 362’deki diizenlemeye gore, soy bagina
iliskin sonucglar dogurmayan niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamalarinda verilen
kararlar ile ¢cekigsmesiz yargi kararlar1 temyiz edilemeyen kararlardan sayilmistir. Bu
nedenle niifus kaydmin diizeltilmesi yargilamasinda verilen kararlar, istinafa
basvuruldugu takdirde istinaf mahkemesinin karari ile kesinlesecektir. Ancak soy
bagini ilgilendiren davalar ve bu davalarla baglantili olan niifus kaydinin diizeltilmesi
taleplerinde ise bagvuru, istinaf ile sinirli kalmayacak, istinaf mahkemesinden ¢ikan

sonuca gore Yargitay’a basvurulabilecektir.

Anneligin tespiti talepleri ile soy bagmin tespiti davalari soy bagini
ilgilendirmektedir. m. 362’de sadece ‘’soy bagina iliskin sonuglar doguran davalar’’
ibaresi kullanilmigtir. Halbuki bu ibare ile anneligin tespiti talepleri sonucu verilen
kararlar i¢in Yargitay’a basvurulmasimin 6nii kapatilmaktadir. Durum bdyle olsa da

m. 362 esas alinarak Yargitay kararlar1 ve uygulamada anneligin tespiti talepleri i¢in
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de temyize gidildigi goriilmektedir?’®. Kanun maddesinin uygulamayla daha uyumlu
olabilmesi i¢in s6z konusu ibarenin ‘’soy bagina iligkin sonuglar doguran talepler ve
davalar’® olarak anlagilmasi ve buna uygun olarak degistirilmesi daha isabetli

olacaktir?’,

Kanun yararina temyiz

Kanun yararma temyiz, Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 363’te
diizenlenmistir. Maddeye gore, kanun yararina temyiz yoluna, ilk derece mahkemeleri
ve istinaf hukuk dairelerinin kesin olarak verdikleri kararlar ile istinaf veya temyiz
incelemesinden ge¢meden kesinlesmis bulunan ilk derece mahkemeleri veya istinaf
kararlarina kars1 bagvurulabilir (HMK m. 363/1). Bu yola Adalet Bakanlig1 ile
Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi bagvurma hakkina sahiptir (HMK m. 363/1).

Kanun yararma temyiz yolunun amaci, yargilamanin baslangicindan nihai
kararin kesinlesmesine kadar yanlis uygulanan hukuk kurallar1 varsa bunlarin
belirlenmesidir ?”°. Kesinlesmis kararlar, yanlis veya hukuka uymayan kurallarin
uygulandiginin tespiti halinde Adalet Bakanligi veya Cumhuriyet Bagsavciliginin
kanun yararina temyiz basvurusu iizerine Yargitay tarafindan incelenecektir. Yapilan
inceleme sonucunda Yargitay, temyiz sartlarinin olustuguna kanaat getirirse karari

kanun yararina bozacaktir.

Bozma karari, kararin hukuki sonuglarini ortadan kaldirmaz (HMK m. 363/2).
Yani, kanun yararina bozma karar1 verildiginde yeniden yargilama yapilip yeni karar

alinmaz, yeni bir islem yapilmaz?’®.

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda verilen kararlar igin istinaf

mahkemelerinin géreve baglamasindan 6nce Yargitay’a bagvurulabiliyordu. Bununla

23 Yargitay 8. H.D. 01.07.2020 T. 2020/1653 E. 2020/4272 K. ; Yargitay 8. H.D. 12.02.2020 T.
2018/14105 E. 2020/1227 K. www.legalbank.net

274 ARAS, s. 230.

275 UMAR, s. 1015; ARSLAN/ YILMAZ/ TASPINAR AYVAZ/ HANAGASL, s. 626.

276 UMAR, s. 1015; POSTACIOGLU/ ALTAY, s. 857; ARSLAN/ YILMAZ/ TASPINAR AYVAZ/
HANAGASI, s. 627.
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birlikte Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36/2’deki son degisiklikten dnce verilen kararlar
maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmekteydi. Dolayisiyla bu kararlara karsi kanun
yararina temyiz yolu agiktr. Ornegin, dogum tarihinin diizeltilmesi yargilamalarinda
diizeltilen tarihin takvimde yer almayan bir tarih olmasi (31 Subat...), kardeslerin ikiz
olmamasina ragmen ayni giin dogmus gibi kaydinda diizeltme yapilmasi, kardesler
arasinda iki haftalik yas araligi olmasi, baba oldiikten dort yil sonra ¢ocuk dogacak

sekilde niifusa kaydedilmesi gibi kesin kararlar, kanun yararina bozulmustur?’’.

Istinaf mahkemelerinin calismaya baslamasiyla niifus kaydinin diizeltilmesi
yargilamalarinda verilen kararlar i¢in Yargitay’a basvurulamayacaktir. Niifus
Hizmetleri Kanunu m. 36/2 uyarinca, mahkemece verilen karar, maddi anlamda kesin
hiikiim niteliginde degildir. Dolayisiyla verilen kararlarda hata bulunmasi durumunda
bunlar hakli sebep olarak kabul edilecek ve yeniden bu konuda yargilama

yapilabilecektir.

2.12.2. Niifus kaydimin diizeltilmesi yargilamasinda olaganiistii kanun yolu:

yargilamanin yenilenmesi (iade-i muhakeme)

Yargilamanin yenilenmesi olaganiistii bir kanun yoludur. Yargilama sonunda
mahkeme tarafindan kesin hiikiim verilmis ise kural olarak yeniden bu talep hakkinda

yargilama yapilamaz?’®. Bu kuralin istisnasin1 yargilamanin yenilenmesi olusturur.

Yargilamanin yenilenmesi, Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 374’e gore, kesin
olarak verilen veya kesinlesmis hiikiimler i¢in basvurulacak yoldur. Yargilamanin
yenilenmesi yoluna sadece maddi anlamda kesin hiikiimler i¢in gidilebilir, Yargitay,
verdigi kararlarda maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmeyen ¢ekismesiz yargi isleri

i¢in yargilamanin yenilenmesi yoluna basvurulamayacagini kabul etmistir®’®. Niifus

2 Yas tashihinde bozma 6rnekleri igin ayrica bkz: YILMAZ, Ejder, Olaganiistii Temyiz, Ankara,
Yetkin, 2003, s. 272-292; TASPINAR AYVAZ, s. 1874-1875; PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES,
s. 566.

278 pOSTACIOGLU/ ALTAY, s. 876; ARSLAN/ YILMAZ/ TASPINAR AYVAZ/ HANAGASI, s.
684.

2" Yargitay 8. H.D., 02.03.2017 T. 53/2822 K. ; benzer yonde kararlar icin bkz: Yargitay 17. H.D.,
13.02.2012, 8517/1487 ; YHGK 15.06.2011 T. , 20-226/412 K. ; YHGK 13.04.2005 T. 6-229/259 K.
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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kaydimin diizeltilmesi yargilamasi sonucunda verilen kararlar maddi anlamda kesin
hiikiim  niteliginde  olmadiklar1 i¢in  yargilamanin  yenilenmesi  yoluna

gidilemeyecektir?®,

2.12.3. Kamusal niifus kaydinin diizeltilmesi yargillamasinda cumhuriyet

savcillariin kanun yollarina basvurma yetkisi

Cumhuriyet savcisinin hukuk yargilamalar i¢in talepte bulundugu hallerde
savcl, talepte bulunan konumundadir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 70’te
savcilarin hukuk davalarinda taraf oldugu ve taraflarin sahip oldugu tiim hak ve
yetkileri kullanabilecekleri agikca diizenlenmistir. Bu nedenle Cumhuriyet savcisi bir
yargilamada davaci tarafin sahip oldugu kanun yollarina basvuru hakki dahil tiim

haklara talepte bulunan olarak sahiptir.

Savcmin talepte bulundugu hallerde talepte bulunan oldugu ¢ok nettir, bu
nedenle kanun yollarmna basvuracaktir. Ancak savcinin goriilmekte olan bir
yargilamada yer aldig1 hallerde kanun yollarina bagvurabilecegi net degildir. Hukuk
Muhakemeleri Kanunu m. 70 uyarinca goriilmekte olan hukuk yargilamasinda yer alan
saveinin talepte bulunmasi iizerine goriilen yargilamalar ile yalnizca goriilmekte olan

yargilamada bulunmalari halinde de kanun yollarina basvurabileceklerdir.

Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36/1-a bendinin son cilimlesinde 31.03.2011
tarihli 6217 sayili Yargi Hizmetlerinin Hizlandirilmasi Amaciyla Baz1 Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasina
Cumbhuriyet savcisinin katilmasi zorunlulugu kaldirilmistir. Yargitay ve Yargitay
Hukuk Genel Kurulu, 6217 sayili Kanunun yayimlandigi tarih olan 14.04.2011°den
sonra verilen kararlarda Cumhuriyet savcisinin yargilamaya katilma ve yargilama
zorunlulugunun kaldirilmas1  sonucu, verilen karar1 temyiz yetkisinin de

bulunmadigini kabul etmistir?®!. Ancak Yargitay’in aksi yonde kararlar1 da mevcuttur.

280 ARSLAN, Ramazan, Medeni Usul Hukukunda Yargilamanin Yenilenmesi, Ankara, Turhan,
1977, s. 64-65.

281 YHGK. 07.05.2014 T. 2-683/ 616 K. ; Yargitay 18. H.D. 28.09.2015 T. 2015/13464 E. 2015/13194
K. .http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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Ornegin, Yargitay, kararlarinda, talebin Cumhuriyet savcis1 tarafindan yapilmasina
ragmen savcinin yargilamaya katilmasi saglanmadan yoklugunda karar verilmesini
dogru bulmamistir®?. Kanaatimizce, Cumhuriyet savcisinin durusmalara katilmasi
zorunlulugu kalkmis olsa da kamu diizeninin temsilcisi olarak bu talepler hakkinda

savcilarin kanun yoluna basvuru hakki bulunmaktadir.

Yargitay, dogum tarihinin diizeltilmesi talebi sonucunda goriilen ve
yargilamanin Cumhuriyet savcisinin huzurunda goriildiigii bir yargilamada, talebin
reddi kararinin verilmesi tizerine bu kararin kamu yararini1 ilgilendirmedigi bu nedenle
temyize gidilemeyecegini kabul etmistir?®®, Fakat bu kararin verildigi somut olayda
ince bir nokta vardir ki bu durum karardan anlasilamamaktadir. Soyle ki, 1994 yilinin
1991 yili olarak diizeltilmesi talebiyle goriilen yargilamada taniklar dinlenmis, talepte
bulunanin kemik grafileri ¢ekilmis, tiim deliller toplandiktan sonra son celsede
annenin aslinda kizim1 evlendirmek niyetiyle bu diizeltmenin yapilmasini istedigini
ancak sonradan kizini evlendirmekten vazgegmesi iizerine kizinin dogdugu tarihin
niifus kaydinda yazan 1994 yili oldugunu, talepten vazgegtiklerini sdylemistir.
Yargilama sonucu verilen red kararina karsi Cumbhuriyet savcist temyiz yoluna

bagvurmustur.

2.12.4. Niifus miidiirliigiiniin kanun yollarina basvurma yetkisi?%*

Niifus kaydimin diizeltilmesi yargilamasi, niifus midirligi veya
gorevlendirecegi memur huzurunda goriiliir ve karara baglanir (NHK m. 36/1,a).
Yargilamada maddi ilgili olarak yer alan niifus miidiiri veya memuru, Niifus
Hizmetleri Kanunu m. 37 uyarinca mahkemece verilen kararlara kars1 kanun yoluna

bagvurma hakkina sahiptirler. Yargilamaya, valilik tarafindan niifus miidiirliigiini

282 Yargitay 8. HD. 20.06.2019 T. 2018/320 E. 2019/ 6261 K. ; Yargitay 8. H.D. 11.01.2018 T.
2017/5950 E. 2018/245 K. ; Yargitay 18. H.D. 12.02.2015 T. 2014/13680 E. 2015/1891 K. ; Yargitay

2. H.D. 23.12.2010 T. 2009/17090 E. 2010/ 21855 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/qgiris.html.
283,
‘D

ogum tarihinin diizeltilmesine iliskin bu dava kamu adina ag¢ilmamus, yasa geregi Cumhuriyet
saveisimin katilvmy ile yargilama yapimistir. Bu gibi davalarda Cumhuriyet savcisina temyiz hakki
niifus kayitlarinda mahkemece diizeltme karart verilmesi halinde miimkiindiir. Dava reddedildigine
gore niifus kayitlarinda herhangi bir diizeltme séz konusu olamayacagindan, mahkeme kararinin
temyizinde kamu yararini ve haklarini ilgilendiren bir husus bulunmadigindan temyiz isteminin reddine
...’ Yargitay 18. H.D. 31.3.2008 T. 2008/2315 E. 2008/3733 K. ( Karar yayimlanmamustir.)
Z4Detayl bilgi icin bkz. yuk. <’Niifus Miidiirii/Memuru’’, s. 53-56.
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temsilen avukat katilmigsa katilan avukat da kanun yollarina bagvurabilecektir (Niifus

Hizmetleri Uygulama Ydnetmeligi m. 33).

2.12.5. Menfaati etkilenen Kisilerin kanun yollarina basvurma yetkisi?®

Menfaati etkilenen kisilerin yargilamada yer almasi ile yargilama sonucunda
verilen karar artik onlar i¢in de hiikiim ifade edecektir. Karardan memnun olmayan bu
kisiler kanun yoluna bagvurma hakkina sahiptirler. Niifus kaydinin diizeltilmesi
yargilamasinda menfaati etkilenen kisiler, kayit diizeltme taleplerinin tiirlerine gore
degisiklik gostermekle birlikte gercek anne - baba, kayitta goriinen anne - baba,

mirasgilar, diger aile bireyleri... sayilabilir.

Aleyhlerine verilen karar hakkinda, yargilamada yer alan ve bu karardan soy

bagi, miras haklar1 gibi menfaatleri etkilenen kisiler ile diger aile bireylerini

ilgilendiren konularda bu kisiler de kanun yoluna basvurabilirler?®®.

28 Bkz. yuk. ’Menfaati Etkilenecek Kisiler’’, s. 51-53.
286 YILMAZ, Ejder, “Hukuk Davalarinda Yasa Yollarna Basvuru Hakki ve Bu Hakkin

Sinirlandirilmasinin Yerindeligi Sorunu’’, (Erisim) http://tbbdergisi.barobirlik.org.tr/m1988-19881-
1091 12.12.2020.
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UCUNCU BOLUM

NUFUS KAYDININ DUZELTILMESiI YARGILAMASINDA iSPAT VE
DELILLER

3.1. Niifus Kaydinin Diizeltilmesi Yargilamasinda Ispat

Ispat, s6z konusu iddianin dogru olduguna veya olmadigina hakimi
inandirmaya calismaktan ibaret olup kural olarak ¢ekismeli yargida s6z konusudur
(HMK m. 187) ¢iinkii davada g¢ekismeli olan iki taraf vardir ve iki taraf da ileri
stirdiikleri iddialar1 ispatla ylikiimlidiirler. Kayit diizeltme yargilamasinda da kaydini
diizeltmek icin talepte bulunacak kisiler kayit diizeltme talebinde bulunma nedenlerini

ispatlayacaklardir.

3.1.1. Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda ispat ihtiyaci ve ispat hakki

Kayit diizeltme isleri dava degildir dolayisiyla aslinda ispat edilecek bir olay
ve ispatla ylikiimlii kimse yoktur. Ancak yine de talepte bulunan, bu talebinin dogru
oldugunu ve talepte bulunma konusunda hakli oldugunu gostermek isteyecektir, hak
arama Ozgiirliigii ile hukuki dinlenilme hakkina bagl olarak talebinin dogrulugunu
delillerle ispat etmeye calisacaktir, yine yargilamada yer alan ilgililer de Hukuk
Muhakemeleri Kanunu m. 27 uyarinca bu iddiaya karsi cevap verme ve ispat etme

287 Ornegin, anne oldugunu iddia eden kisi

ithtiyact i¢ine girmek isteyeceklerdir
iddiasin1 ispatlamak, anne olmadig: iddia edilen kisi de anne oldugunu ispatlamak
ihtiyac1 icine girebilir. Yalnizca ilgili olarak niifus memurunun bulundugu niifus
kaydimin diizeltilmesi yargilamalarinda niifus memuru herhangi bir ispat faaliyetine
dahil olmamaktadir. Menfaati etkilenenlerin bulunduklar1 yargilamalarda da bu kisiler
iddialarini ispatla yiikimlii degillerdir ancak uygulamada yine de menfaatlerinin

neden etkilendigi, talebin dogru olup olmadigina dair ispat faaliyeti icine girdikleri

27 BOLAYIR, Nur, Medeni Usul Hukukunda ispat Hakki ve Ispat Hakkinin Simirlar1>, Prof. Dr.
Ejder Yilmaz’a Armagan, Cilt: 1, Yetkin, Ankara, 2014, s.557-558; GORGUN/ BORU/ TORAMAN/
KODAKOGLU, s. 456; ARSLAN/ YILMAZ/ TASPINAR AYVAZ/ HANAGASI, s. 382; OZEKES,
Hukuki Dinlenilme, s. 123.
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goriilmektedir. Halbuki re’sen arastirma ilkesi geregince bdyle bir zorunluluklar

bulunmamaktadir.
3.1.2. Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda ispat sekli

Ispat icin diizeltme talep eden kisiler bu taleplerinde hakli olduklarini ortaya
koyacak bazi araclar kullanirlar ki bunlar delil olarak adlandirilir®®, Niifus kaydinin
diizeltilmesi yargilamalarinda senet, yemin, kesin hiikiimden olusan kesin delillerin
kullanilacagina dair kanunda bir madde bulunmamakla birlikte delil cesitlerinde
ayrintilt sekilde inceleyecegimiz iizere uygulamada tanik beyani, kesif incelemesi,

bilirkisi incelemesini i¢eren takdiri delillerin kullanildig1 goriilmektedir.

Niifus Hizmetleri Kanunu’'nda kayit diizeltme yargilamalarinda
kullanilabilecek deliller acik¢a sayilmamaktadir. Buna karsilik basit yargilama
usuliiniin ~ diizenlendigi maddelerde de delillerle ilgili bir diizenlemeden
bahsedilmemistir. Yargitay ise, olayin 6zelligine gore DNA incelemesi, kan ve doku
incelemesi gibi kesif incelemesi tiirlerine, tanik beyanina, bilirkisi incelemesine

basvurulabilecegini kararlarinda ifade etmisgtir?®

. Acik bir diizenleme bulunmadigina
gore, olayin niteligine gore tiim delillerden yararlanilabilecektir. Re’sen arastirma
ilkesi geregince kayit diizeltme yargilamalarinda basvurulacak deliller
sinirlandirilamayacaktir?®. Kanunda zaten belirli delillerin kullanilacagimna dair bir
siirlama Ongoriilmemistir. Gerek yargilamada yer alanlar gerekse mahkeme, islerine
yarayacak, olay1 aydinlatmaya yarayacak her delile bagvuracaktir. Hukuka aykir1 elde
edilen deliller istisnadir. Ozellikle kayit diizeltme yargilamalarinda ¢ok sik rastlanan
dogum - 6liim belgesi gibi resmi belgelerde degisiklik yapilmasi sonucu edinilen

hukuka aykir1 belgeler, mahkemece Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 189/4 uyarinca

dikkate alinmayacaktir.

288 UMAR, s. 515; BELGESAY, Isbat, s. 11; ARSLANDOGAN, s. 67.

289 Yargitay 8. H.D. 02.10.2019 T. 2019/ 4689 E. 2019/ 8434 K. ; Yargitay 8. H.D. 08.03.2017 T.
2017/2710 E. 2017/3218 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

29 ARAS, s. 152; GORGUN/ BORU/ TORAMAN/ KODAKOGLU, s. 463.
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3.1.3. Niifus kaydimin diizeltilmesi yargilamasinda ispat olciisii

Ispat 6lciisii, kaydm diizeltilmesi talebi sonucu yapilan yargilamada talebin
kabulii veya reddi kararinin verilebilmesi i¢in hakime gerekli olan 6l¢iidiir?®!. Burada
onemli olan hakimin karar verebilmesi icin ispat1 yeterli gérmesidir. Ornegin, ad
degistirme yargilamalarinda genellikle iki tamiga dinlenilmeleri igin tebligat
cikarilmasia ragmen ¢ogu zaman tek tanigin dinlenilmesiyle hakim nihai karari
verebilmektedir. Ancak yine de karar vermek i¢in yeterli bulmuyorsa diger tanig1 da
dinleyecektir. Hangi delil tiiriiyle ispatlandigina bakilmaksizin hakimin karar vermek

icin olayin aydinlandigina kanaat getirmesi gerekir.

Ispat dlgiisii, tam ve yaklasik ispat olmak iizere ikiye ayrilmaktadir?®2. spat
Olciisiine iliskin Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda madde bulunmamakla birlikte,

293 Ispat Olciisii hakimin kararmi vermesinde

kural tam ispatin gegerli olmasidir
etkilidir. Talepte bulunanin talebini ne kadar ispatladigiyla ilgili degildir. Re’sen
arastirma ilkesi ve basit yargilama usuliiniin uygulandigi kayit diizeltme
yargilamalarinda da tam ispat aranmaktadir. Ciinkii yaklasik ispat ancak kanunda

acike¢a diizenlenmis oldugu hallerde miimkiin olmaktadir.

3.1.4. Niifus kaydimin diizeltilmesi yargilamasinda ispat yiikii

Kayit diizeltme yargilamalarinda talepte bulunan talebinin dogru oldugunu
varsa menfaati etkilenenler gercekten menfaatlerinin etkilendigini diisiiniiyorlarsa ve
talepte bulunanin bu talebini dogru bulmuyorlarsa onlar da bu talebin dogru
olmadigini ispatlayacaklardir. Yargilamada yer alanlarin bu ispat ¢abalari bazen
yetersiz kalabilmektedir, boyle bir durumda hakim bu belirsizlik ve yetersizlige
ragmen mecburen bir karar verecektir. Iste bu durumda belirsizligi netlestirmek adina

hakim, yargilamada bulunanlardan hangisine ispat yiikiiniin distiigiinii belirtir ve bu

2L ATALAY, Oguz, Medeni Usul Hukukunda Menfi Vakialarin Ispati, Dokuz Eyliil Universitesi
Yayinlari, izmir, 2001, s. 38; ARSLANDOGAN, s. 183.

292 ARAS, s. 152; PEKCANITEZ/ ATALAY/ OZEKES, s. 397; ARSLANDOGAN, s. 184.

283 POSTACIOGLU/ ALTAY, s. 565; BUDAK/ KARAASLAN, s. 223.
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kisiler ispat yiikiinii yerine getiremezlerse yargilama sonucunda aleyhlerine karar

verilir?®,

Ispat yiikiiniin re’sen aragtirma ilkesinin uygulandigi niifus kaydimin
diizeltilmesi yargilamalarinda olup olmayacagi tartismalidir. Bir goriis, re’sen
arastirma ilkesinin uygulandigi is ve davalarda ispat yiikiinlin olmadigini
savunmaktadir ®° . Diger bir goriis ise, re’sen arastirma ilkesinin uygulanip
uygulanmadigna bakilmaksizin ispat yiikiine basvurulacagmi kabul etmektedir?®®,
Soyle ki, hukuki nitelik itibariyle ister ig olsun ister dava olsun yargilamada herkes
iddiasin1 ispatlayacaktir. Ispat yiikiindeki genel kural da bu ydndedir. Tiirk Medeni
Kanunu m. 6 ile diizenlenen, bu maddenin yetersiz kalmasi iizerine Hukuk
Muhakemeleri Kanunu m. 190 ile tekrar diizenlenen ispat yiikiinde genel kural,
kanunlarda 6zel diizenleme olmamasi sartiyla ileri siiriilen iddianin ileri siirence
ispatidir?’. Kural bu olmakla birlikte, niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasi igin
onem arz eden resmi sicil niteligindeki niifus sicillerinde kayithi bilgilerin dogru
olmadig1 iddias1 iizerine bu iddianin ispati ve ispat sekli, bu kuralin istisnasini
olusturmaktadir. Bir kisi, niifus kayitlarinda yer alan yas (dogum tarihi), ad, soyadi,
anne-baba adi, dogum yeri gibi bilgilerin dogru olmadigini iddia edebilir. Tiirk Medeni
Kanunu m. 7 uyarinca niifus kayitlarindaki bilgiler, resmi sicil olmalar1 nedeniyle
kural olarak dogruyu yansitmak zorundadir ve dogruyu yansittigi kabul edilmektedir.
Kisi, burada kayitlarin gercegi yansitmadigini delillerle ispat edecektir. Bu, adi bir
karine niteliginde olup karinelerde aksini ispat s6z konusu olmaktadir (HMK m. 190

Gerekgesi).

2% UMAR, Bilge/ YILMAZ, Ejder, isbat Yiikii, Istanbul, 1980, s. 3.

2% BUDAK, s. 170; KURU, Nizas1z Kaza, s. 168.

29% ATALI/ ERMENEK/ ERDOGAN, s. 480; UMAR/ YILMAZ, s. 9-11; ATALAY, s. 16.

27 ALTAS, Hiiseyin/ DONGUL, I. Tugce, Medeni Hukuk Baslangi¢ Hiikiimleri, Yetkin, Ankara,
2020, s. 379; DURAL, Mustafa/ SARI, Suat, Tiirk Ozel Hukuku: Temel Kavramlar ve Medeni
Kanununun Baslangi¢ Hiikiimleri, Cilt: 1, Filiz, Istanbul, 2020, s. 269; UMAR/ YILMAZ, s. 3; EDIS,
s. 365.
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3.2. Niifus Kaydinin Diizeltilmesi Yargilamasinda Deliller

Hukukumuzda yargilamay1 aydinlatmak i¢in basvurulan delillerde takdiri -
kesin delil ayrim1 yapilmaktadir®®, Takdiri deliller; tanik beyani, bilirkisi, kesif, senet
disindaki belgeler ve kanunda diizenlenmemis diger delillerdir. Kesin deliller ise;

senet, yemin ve kesin hiikiimdiir.

Re’sen arastirma ilkesinin uygulandigr niifus kaydinin diizeltilmesi
yargilamasinda takdiri - kesin delil ayriminin bir 6nemi kalmamaktadir. Yargitay’in
bu konuda verdigi kararlara bakildiginda yargilamada Tiirk Medeni Kanunu m. 7
uyarinca her tiirlii delile basvurulacagindan bahsedilmesine ragmen hep takdiri
delillerden yararlanildigi, kesin delillere basvurulmadigi gériilmektedir ?®. Kesin
delillerden yemin ve kesin hilkme bagvurulamamasi, niifus kaydinin diizeltilmesinin
hukuki niteliginin ve re’sen arastirma ilkesinin bir sonucudur. Burada diger bir kesin
delil olan senede basvurulup basvurulmayacagina bakilacaktir. Doktrinde senet,
kisinin kendi aleyhine sonu¢ doguracak sekilde diizenledigi veya bir baskasinin
diizenledigi metni imzalayarak kabul edilen belge olarak tanimlanmaktadir 3%
Tanimdan da anlasildig: iizere, niifus kayitlarinin dayandigi belgeler senet niteliginde
degildir. Niifus kayitlarinda dogum, 6liim gibi hukuki olaylar yer almaktadir, bir
hukuki islem ve irade agiklamasi bulunmamaktadir. Senetlerde ise hukuki islem
mevcuttur. Hem bu nedenle hem de senet niteliginde olmamasi nedeniyle senetle ispat

zorunlulugu burada uygulama alani bulmayacaktir 30

. Dolayisiyla tanik beyant,
bilirkisi incelemesi, kesif, resmi kurumlarca tutulan kayitlari igeren takdiri delillerin
re’sen arastirma ilkesinin uygulandigi niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasi

bakimindan énem arz eden delillerden olduklar1 agiktir.

29%8 ALTAS/ DONGUL, s. 376; BILGE, s. 362;

29 Yargitay 8. H.D. 18.02.2019 T. 2017/8652 E. 2019/ 1529 K. ; Yargitay 8. H.D. 11.06.2019 T.
2018/249 E. 2019/ 5722 K. ; Yargitay 8. H.D. 10.05.2017 T. 10056/ 6807 K. https://app.e-uyar.com
30 BE] GESAY, Isbat, s. 132; POSTACIOGLU/ ALTAY, s. 626; GORGUN/ BORU/TORAMAN/
KODAKOGLU, s. 495; ATALI/ ERMENEK/ ERDOGAN, s. 498; ARSLAN/ YILMAZ/ TASPINAR
AYVAZ/ HANAGASI, s. 402.

%1 GORGUN/ BORU/ TORAMAN, s. 509, ARAS, s. 161.
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3.2.1. Tanik beyam

Tanik, yargilamada yer alanlar disinda talep konusu ile ilgili olaylar hakkinda
bizzat bilgisi olan, o olaylara dogrudan sahit olan iigilincii kisilerdir. Taniklar;
gordiikleri, duyduklari, sahit olduklari olaylari mahkeme huzurunda, dogru sekilde
anlatmak zorundadirlar. Taniklik yapacak kisinin zamanla dava konusu olay1
unutabilmesi miimkiin olabilmektedir. Bu nedenle tanik delili, zayif bir delildir.
Takdiri delil olmasi nedeniyle hakimi baglayict degildir. Dolayisiyla sadece
yargilamada yer alanlarin beyanlar1 ve tanik anlatimlari ile yetinilmeyip elde edilen
deliller birlikte degerlendirilerek karar verilmelidir®®2.

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamalarinda taniklardan yararlanilir. Bunun
pek cok oOrnegi mevcuttur. Karar verilmesinde onemli olan husus, bu tanik
beyanlarinin hakimde net olarak olay1 aydinlatici etkisinin oldugu yoniinde kanaat
uyandirmasina baghdir. Ciinkii olaydan yillar 6nce yasayan biri, olay1 net olarak

hatirlamiyor olabilir, bu durumda bu kisinin taniklig1 zayif olabilmektedir.

Niifus kayitlari, glinlimiizde elektronik ortamlarda saklanmaktadir. Niifus
dairelerinde yangin ¢ikmasi sonucu niifus kayitlarinin yok olmasi®® giiniimiizde pek
miimkiin olmamakla birlikte Tiirk Medeni Kanunu m. 30, niifus sicilinde bir kaydin
olmamast veya var olan kaydin dogru olmadiginin ispati i¢in taniktan da

yararlanilacagini diizenlemistir.

Cocugun niifus kaydinda gercek annesinin adi yerine baska birinin adinin
yazdig1 durumlarda dogum evde yapildiysa yani resmi dogum raporu mevcut degilse
komsular, yakinlar, tanidiklar, bulunabiliyorsa dogum yaptiran ebe, dogumdan sonra

ise, cocukla anne olarak kimin ilgilendigine dair bilgisi olan herkes dinlenebilir.

Dogum tarihi diizeltme talebinde bulunuluyorsa, talepte bulunan kisinin

goriliniisiiyle yasimin uyumlu olup olmadigina iligkin talepte bulunani taniyanlarin

302 yargitay 8. HD. 25.04.2018 T. 2017/8132 E. 2018/11615 K.; Yargitay 18. H.D. 05.02.2015 T.
2014/13218 E. 2015/1362 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
303 BELGESAY, Isbat, s. 150.
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beyanlari, dogum tutanagi varsa tutanakta adi yazanlarin beyanlari, kisi okula

gidiyorsa dgretmen veya okul miidiiriiniin beyanlar1 6nem arz etmektedir>®*.

Ad degistirme taleplerinde mahkeme, ad degistirme i¢in gerekli olan hakli
sebeplerin olusup olusmadigina, talepte bulunanin bulundugu sosyal ¢evredeki kisileri

dinleyerek karar verecektir.

Sagligin tespitinde bir kisinin sag oldugunun ispatinin en kolay yolu, bizzat
kendisinin yargilamaya gelmesidir. Bunun haricinde, mahalle veya kdy
muhtarlifindan oturma belgesi, bir is yerinde calisiyorsa is yeri kayit ve belgeleri
istenir. Bu kayit ve belgelerin inandiriciligindan kusku duyuluyorsa, sahtelik iddiasi
varsa kayit ve belgelerde imzasi bulunan kisiler, bu belgeleri diizenleyen resmi kurum
yetkilileri mahkemece tanik olarak dinlenecektir. Oliimiin tespitinde 6liim belgesiyle
ilgili de aym1 durum sdz konusudur. Oliim belgesini diizenleyen kisiler, belgede imzas1

bulunan kisiler gerekli goriildiiglinde tanik olarak ¢agrilacaktir.

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda aile ici iliskilerle ilgili olaylarda
tanik olarak aile bireyleri ve yakin g¢evrenin beyanlarma bagvurulmaktadir. Aile
bireylerinin kisisel durumlarinda meydana gelen degisiklikler, dogum, dliim gibi
olaylar diger aile bireylerini de etkilemekle birlikte bu kisilerin aile icinde yasananlari
dogru ve net sekilde mahkeme huzurunda aktarmalar1 beklenir. Hakimler tarafindan
aile bireylerinin tanikliklariyla onlar1 ¢ok iyi taniyan aile disindaki kisilerin tanikliklar
bir tutulmamaktadir. Uygulamada aile iliskilerinin aile disindaki kisilerin beyanlariyla

%05 nedeniyle aile bireylerinin beyanlarina &ncelik tanindig

ispatinin zor olmasi
goriilmektedir. Bu nedenle Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 251/1-b ile aile
bireylerinin dogum, 6liim, evlenmelerinden kaynaklanan olaylar hakkinda tanikliktan
¢cekinme haklarmin olmadigi diizenlenmistir. Ancak taniklik yapma mecburiyetinde

kalan aile bireylerinin taniklik yapmadan once ettikleri yemine mutlak anlamda sadik

304 “Niifus aile kayitlart ile davalilarin niifusa tescillerine dayanak dogum tutanaklari getirtilip ne
sekilde niifusa kaydedildiklerinin arastiriimasi, varsa dogum tutamag, taniklarimin miimkiinse ayni
oturumda dinlenmeleri ile davacilarin diger delillerinin toplanarak birlikte degerlendirilmesi ve
sonucuna gore bir karar verilmesi gerekir.”’ :Yargitay 18. H.D. 30.03.2015 T. 2015/2254 E. 2015/4532
K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

305 BELGESAY, Isbat, s. 101.
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kalacaklar1 siipheli oldugu gibi hakim bu kisilerin dogru sdylememe ihtimalini her
zaman goz onilinde bulundurmali, ihtiya¢ duydugu takdirde konuyu bilen baska kisileri

(ebe, evlendirme memuru...) de dinlemelidir.

Niifus kaydinin diizeltilmesini talep eden kisiler tanik olarak birden ¢ok kisinin
dinlenilmesini isteyebilir. Talepte bulunanlar, dinlenilmesini istedikleri kisilerin isim
ve adreslerini belirten bir dilek¢geyi mahkemeye sunarlar (HMK m. 240). Bu dilekceye
“tamik listesi’’ denilmektedir®®. Ancak mahkeme, tanik olarak gosterilen herkesi
dinlemek zorunda degildir. Ad degistirme yargilamalarinda oldugu gibi mahkeme,
taniklardan sadece birinin veya bir kisminin dinlenilmesiyle ispata calisilan talep
konusuyla ilgili yeterli bilgi ediniyorsa, diger taniklar1 dinlemeyebilir (HMK m. 241).
Mahkeme, bu tanik listesiyle bagli degildir. Re’sen arastirma ilkesinin uygulandigi bu
islerde tanik listesi verilmesine dair bir sinirlama olmadigi gibi mahkeme dilerse tanik

listesinde yer almayan kisileri de her zaman re’sen dinleyebilir®®’.

3.2.2. Bilirkisi incelemesi

Bilirkisi, dava konusu vakia hakkinda hakimin bilgisini agan teknik veya 6zel
bilgi gerektiren hallerde, goriisiine bagvurulan gercek veya 6zel kisilerdir (HMK m.
266, Bilirkisilik Kanunu m. 2/1, b). Bilirkisi, hakime hukuksal konular disinda yani
hakimin kendisinin ¢6zebilecegi hukuksal problemler disinda yardim etmekle
yiikiimliidiir, hakimin yardimcis1 konumundadir (Genel Gerekge)3®.

Hakim, 6zel ve teknik bilgi gerektiren halleri kendisi degerlendirir ve
bilirkisiye basvurulmasinin gerekip gerekmedigine karar verir. Hakim re’sen bilirkisi
incelemesine basvurabilecegi gibi taraflar da bilirkisi incelemesi talep edebilirler,

hakim taraflarin bu talebiyle bagl degildir (HMK m. 266).

Niifus kaydmin diizeltilmesinde bilirkisi incelemesi ve uzman goriisiiniin

onemli bir yeri vardir. Hakim olay1 aydinlatmak i¢in 6zellikle DNA incelemesi, kan -

306 BUDAK/ KARAASLAN, s. 259; UMAR, s. 725.

307 KURU, Nizasiz Kaza, s. 168 ; OZMUMCU, s. 149.

308 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bilirkisilik Kanunu Tasarist (1/687) ve Adalet Komisyonu Raporu
Sira Sayis1: 388.
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doku incelemesi, fethi kabir gibi tibbi ve antropolojik konular i¢in kesfe karar
verdiyse, buradan c¢ikacak sonucun bilirkisi tarafindan incelenip tutanak altina

alinmas1 gereklidir 3%°

. Yas diizeltme taleplerinde kardeslerin dogum zamanlari
arasinda en az 180 giin olup olmadigini tespit®'? ile gergek yasin tespiti icin tam
tesekkiillii saglik kurulu raporu alinmasi®'!, gercek annenin tespitinde DNA incelemesi

sonucu Adli Tip Kurumu’ndan alinan rapor®'?

, hiifus kaydimin diizeltilmesinin soy
bagini ilgilendirip ilgilendirmedigini tespit i¢in yapilan kan - doku ya da DNA
incelemesi sonucunda Adli Tip Kurumu’ndan ya da bir egitim arastirma hastanesinden
alinan resmi saglik kurulu raporu®'3, adini diizeltmek veya degistirmek isteyen kisinin
kullanmak istedigi adin anlami, 6zellikleri, uygunlugu ile ilgili Tirk Dil Kurumu’ndan
adla ilgili rapor alinmasi®!*, bir kisinin temyiz kudretine sahip olup olmadiginin tespiti
ile dogum belgesi gibi resmi kayitlarda bir degisiklik yapildiginin veya bu kayitlarin

sahte olduguna dair iddianin gercekliginin tespiti icin rapor alinmasi**® niifus kaydinin

diizeltilmesinde bilirkisi incelemesine basvurulan 6zel ve teknik hallere 6rnektir.

309 TORAMAN, Baris, Medeni Usul Hukukunda Bilirkisi Incelemesi, Yetkin, Ankara, 2017, s. 567,
568.

310 Yargitay 8. HD. 22.02.2018 T. 2017/ 951 E. 2018/ 2627 K. ; Yargitay 8. H.D. 22.03.2018 T.
2017/7170 E. 2018/9856 K. ; Yargitay 8. H.D. 23.03.2017 T. 2016/ 1242 E. 2017/ 4258 K. ; Yargitay
18. H.D. 05.12.2011 T. 2011/9452 E. 2011/12391 K. ; Yargitay 18. H.D. 06.12.2011 T. 2011/ 9146 E.
2011/12489 K. https://app.e-uyar.com

Y argitay 8. Hukuk Dairesi 12.02.2020 T. 2020/401 E. 2020/1230 K. ; Yargitay 18. H.D. 16.01.2014
T.2013/16175 E. 2014/365 K. ; Yargitay 8. HD. 22.02.2018 T. 2018/950 E. 2018/2626 K. https://app.e-
uyar.com.

312 yargitay 8. H.D. 25.06.2019 T. 2018/10414 E. 2019/6471 K. ; Yargitay 8. H.D. 21.02.2019 T.
2017/16124 E. 2019/1767 K. ; Yargitay 8. H.D. 11.06.2019 T. 2018/249 E. 2019/5722 K. https://app.e-
uyar.com.

313 Yargitay 8. H.D. 19.02.2019 T. 2018/15997 E. 2019/1660 K. ; Yargitay 8. H.D. 13.06.2017 T.
2016/3038 E. 2017/8880 K. ; Yargitay 18. H.D. 19.01.2016 T. 2015/5687 E. 2016/676 K. ; Yargitay
18. H.D. 23.12.2015 T. 2015/5033 E. 2015/19035 K. https://app.e-uyar.com.

314 “Bir kimsenin ismi hakli nedenlerle -mahkeme karari ile- degistirilebilirse de, yeni ismin Niifus
Kanununun 26. maddesine uygun olmasi gerektigi ve bu uygunlugun bilirkisiye -Tiirk Dil Kurumu’na-
basvurularak arastirilmasi gerektigi’’ yoniinde kararlar i¢in bkz: Yargitay 18. HD. 13.10.1993 T.
1992/9708 E. 1993/10832 K. ; Yargitay 3. HD. 9.2.1989 T. 11737 E. 1989/1520 K. ; **5490 say1l1 Niifus
Kanunu'nda ve gerekse yiirtirliikteki diger yasalarda kisinin, almak istedigi adin herhangi bir anlaminin
olmasinin gerekmediginin Tiirk Dil Kurumu’ndan gelen raporla da desteklendigi’’ yoniinde karar i¢in
bkz: Yargitay 18. HD. 01.10.2012 T. 2011/9568 E. 2012/10483 K. https://app.e-uyar.com.

315 Yargitay 18. H.D. 14.12.2015 T. 2015/4788 E. 2015/ 18439 K. ; Yargitay 18. H.D. 06.10.2015 T.
2015/1209 E. 2015/13730 K. ; Yargitay 18. H.D. 16.9.1992 T. 1992/6597 E. 1992/7548 K. https://app.e-

uyar.com.
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Bilirkisi, gerektiginde dogrudan insanlar {izerinde inceleme yapma tasarrufuna
sahiptir 3® . Ancak inceleme yapilirken bazi olumsuz durumlarla karsilagiimasi
muhtemeldir. Ornegin, bilirkisi tarafindan inceleme konusu yapilan kisiden kan
alinirken bilirkiginin 6zensizligi nedeniyle kisi mikrop kapmis ve telafisi zor bir
hastaliga yakalanmis olabilir. Boyle bir durumda Hukuk Muhakemeleri Kanunu m.
284 ile Tiirk Ceza Kanunu hiikiimleri uyarinca zarara sebebiyet veren bilirkisi, kamu
gorevlisi olarak bu zarardan sorumludur (Bilirkisilik Yonetmeligi m. 58/1). Okul
kayitlari, Olim belgesi gibi resmi belgelerin bilirkisi tarafindan incelenirken
bilirkisinin dikkatsizligi nedeniyle yanmasi, okunamaz hale gelmesi, yok olmas1 da

ayni sekilde sorumluluk gerektirmektedir.

Bilirkisiden alinan rapor, hakim tarafindan diger delillerle birlikte
degerlendirilir (HMK m. 282). Hakim, 6zellikle kurul/ heyet raporlarinda varsa
mubhalefet serhlerini, farkli goriisleri tiim ayrintilariyla degerlendirmelidir. Bilirkisi
raporunun yetersiz oldugu diisiintiliiyorsa, mahkemece ek rapor istenebilir, bilirkisi

durusmada dinlenebilir ayrica yeni bilirkisi de gorevlendirilebilir (HMK m. 281)

Niifus kaydinin diizeltilmesi acisindan 6zellikle bilirkisi incelemesi ve kesif
delilinde yaygin olarak basvurulan Adli Tip Kurumu’nun, adli tip konularinda resmi
bilirkisi olduklarini belirtmekte fayda vardir. (Adli Tip Kurumu Kanunu m. 1, 2). Yine
benzer sekilde Sosyal Sigorta Yiiksek Saglik Kurulu, 5510 sayili Kanunda yazil
gorevlerle sinirli olmak kaydiyla, mahkemelerden intikal eden ve bilirkisi sifatiyla
rapor diizenlenmesi talep edilen dava dosyalar1 hakkinda gerekli incelemeleri yaparak

goris bildirir (5510 sayili Kanun m. 58).

3.2.3. Uzman goriisii

Uzman goriisii; bilimsel veya teknik bilgi gerektirmesi yoniinden bilirkisi

kurumuna benzemektedir. Bu nedenle doktrinde 6zel bilirkisilik, taraf bilirkisisi olarak

316 TANRIVER, Siiha, Medeni Yargida Bilirkisilik, Ankara, Yetkin, 2016, s. 117. ; TORAMAN, s.
556.
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da adlandiriimaktadir®’. Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 293 ile taraflara, iddia ve
savunmalarimi desteklemek ve yargilama konusuyla ilgili olmak kosuluyla uzman
goriisti alma hakki taninmistir (HMK m. 293). Taraflar, uzman goriisiine daha ¢cok ayni1
konuyla ilgili 6nceden alinan bilirkisi raporundaki eksiklik veya yanlisligi ortaya
ctkarmak ve iddia ve savunmalarini desteklemek icin basvururlar 38, Ozellikle
Bilirkisilik Kanunu ile hukuki konularda bilirkisilik yapilamayacagina iliskin
diizenlemelerin getirilmesi nedeniyle bilirkisilerin bu konularda goriis beyan etmesi
neredeyse imkansizlagtigi i¢in uzman goriisii ile bu bosluk doldurulmaya c¢alisilmistir.
Uzman goriisiiniin delil niteligi doktrinde tartismalidir. Hukuk Muhakemeleri
Kanunun’da “’Ispat ve Deliller’” bashg altinda diizenlenmis olmasina ragmen
doktrinde uzman gbriisiinii delil olarak kabul etmeyen goriisler de mevcuttur3',
Halbuki uzman goriisii birgok konuda bilirkisi raporuyla farklilik gosterse de ikisi de
takdiri delildir. Ciinkii uzman goriisii gergekten eksik veya yanlis olarak alinmis bir
bilirkisi raporunun diizeltilmesini saglayabilir yani hakim, uzman goriisiinii dikkate
almamazlik yapmamalidir®®, Aksi takdirde hukuki dinlenilme hakki ihlal edilecektir.
Bu nedenle delil niteligi tasimaktadir. Hakim, uzman goriisiinii degerlendirip, bu

goriise katilma veya katilmama nedenini agik¢a yazmalidir.

Niifus kaydinin diizeltilmesinde de hakime yardimc1 olmak, bilirkisi raporunun
yetersizligini ortaya koymak veya iddianin dogrulugunu giiglendirmek gibi nedenlerle

321 Ornegin, B nin yasinin tespiti icin mahkemece A

uzman gortisii alinabilmektedir
hastanesinden saglik kurulu raporu alinmis olabilir. B, alinan raporun yanlis ya da

eksik oldugunu diisiiniiyorsa veya mahkemece alinan raporun dogrulugunu ve

317 TANRIVER, Bilirkisilik, s. 33; SARISOZEN, M. Serhat, “HMK’nin Medeni Usul Hukukumuza
Getirdigi Yeni Diizenlemeler’’, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2011 (96), s. 372. ; PEKCANITEZ,
Hakan, Makaleler: “°Ozel Uzman (Bilirkisi) Goriisii ve Degerlendirilmesi’’ (Kisaltma: Uzman
Goriisli) , Cilt:2, On iki Levha, Istanbul, 2016, s. 393.

318 AKJL, Cenk, °Medeni Yargilama Hukukunda Mahkeme Tarafindan Atanan Bilirkisi - Uzman
Tanik Ayrim1’’, Ankara Barosu Dergisi, Say1: 2, 2011, s. 173.

319 Uzman goriisiiniin hakime yardimei olan bir delil degerlendirme araci olarak kabul eden goriis igin
bkz.: SARISOZEN, M. Serhat, ©*Ozel Bilirkisi (Uzman Gériisii)’’, Prof. Dr. Ejder Y1lmaz’a Armagan,
Cilt: 2, Yetkin, Ankara, 2014, s. 1699- 1737; Uzman goriisiiniin delil olmadigini kabul eden goriis i¢in
bkz: ; PEKCANITEZ, Uzman Gériisii, s. 395. ; PEKCANITEZ / ATALAY / OZEKES, s. 470, TIKTIK
YAZICI, Cigdem , “HMK m. 293’teki Uzman Goriisii Kurumu ile Anglo-Sakson Hukuk
Sistemindeki Uzman Tamk Kurumunun Karsilastirilmasr®’, Medeni Usul ve Icra Iflas Hukuku
Dergisi, Cilt: 7, Say1: 20, 2011, s. 79-99.

320 PEKCANITEZ, Uzman Goriisii, s. 416.

2L TORAMAN, s. 666.
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giivenilirligini ortaya koymak i¢in bir bagka hastaneden de saglik kurulu raporu alip
mahkemeye sunabilir. Ancak bazen mahkeme tarafindan alinan bilirkisi raporu ile
alman uzman goriisii ¢elisebilmektedir. Bu durumlarda mahkeme, aldig1 bilirkisi
raporuna ustiinlik saglamamali, gerekli gordiigii takdirde Hukuk Muhakemeler
Kanunu m. 293/2 uyarinca uzmani dinlemeli, yine de ¢eligki giderilemiyorsa, yeni bir

bilirkisi gorevlendirmelidir®?,

3.2.4. Kesif

Kesif, hakimin uyusmazlik konusu hakkinda, dogrudan ve duyu organlarindan
yararlanarak yaptig1 inceleme ile bilgi sahibi olmasidir (HMK m. 288). Genel anlamda
tanimlayacak olursak kesif, uyusmazlik konusunun aydinlatilmasina yarayan,
konunun ¢oziilmesine yardimci olacak her tiirlii olay, yer, insan, varlik hakkinda
hakimin duyu organlarini bizzat kullanarak yaptig1 incelemedir?,

1086 sayili miilga Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nda kesfin sadece
tasinmazlar i¢in s6z konusu olabilecegi diizenlenmis olmakla birlikte Hukuk
Muhakemeleri Kanunu hem kesfin uygulama alanini genisletmis hem de kesfe

katlanma zorunlulugunu getirmistir®?*

. Artik insan bedeni dahil her tiirlii uyusmazlik
konusu i¢in re’sen veya talep iizerine kesfe basvurulabilmektedir (HMK m. 288/2).
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun getirdigi bu yenilikler, 6zellikle niifus kaydinin
diizeltilmesi yargilamalarinda Onemli yere sahiptir. Soyle ki, kisilerin niifus
kayitlarinda yazan anne - baba isimlerinin dogruyu yansitmamasi durumunda gercek
anne - babanin tespiti, kardeslerin arasindaki yas farki konusunda celigski varsa
bunlarin gergek kardes veya ikiz kardes olup olmadiklari, aralarinda kan baginin

bulunup bulunmadigi gibi durumlarda insan bedeni iizerinde kesif

gerekebilmektedir 3 . Niifus kaydmin diizeltilmesi yargilamasinda 6zellikle

822 PEKCANITEZ, Uzman Gériisii, s. 395. ; TORAMAN, s. 668. ; Yargitay 15. H.D. 10.11.2016 T.
2015/5127 E. 2016/4635 K.

SBALBAYRAK ACI, Zeynep, Medeni Usul Hukukunda Kesif, Adalet Yaymevi, Ankara, 2019, s. 24;
ASIK, Ibrahim, Medeni Usul Hukukunda Kesif, Seckin, Ankara, 2019, s. 128, 129. ; DUZGUN,
Metin, °Medeni Usul Hukukunda Kesif*’, Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, 1992, s. 8.

324 YILMAZ, Orhan, Hukukta Kesif, 2. Basi, Konya, 1988, s. 7. ; DIRENISA, Efe, °Medeni Usul
Hukukunda Kesfe Katlanma Zorunlulugu”’, istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: 18, Say1: 2, 2019, s. 260-261.

325 ASIK, s. 263.
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yargilamanin soy bagmi ilgilendirip ilgilendirmedigini tespit icin kullanilan tibbi
yontemler, talep konusunun aydinlatilmas1 ve gercegin ortaya g¢ikmasi i¢in biiyiik

oneme sahiptir3?°

. Hakim, DNA analizi, kan ve doku incelemesi, kabrin agilmasi gibi
teknik bilgi gerektiren konularda Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 288/1-son ciimle
uyarinca, bilirkisinin yardimma da bagvuracaktir. Tibbi yontemlerden yararlanma
zorunlulugu ortaya ¢ikan uyusmazliklarda hakim, bu yontemlerin uygulandigir Adli
Tip gibi kurumlara miizekkere yazacak ve kurumlardan uyusmazliga iliskin rapor

hazirlamasini isteyecektir®?’,

Kesif basligr altinda niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda sik
basvurulan yontem olan DNA incelemesi, kan ve doku incelemesi, fethi kabir, kemik

grafisi incelenecektir.

DNA incelemesi

Giliniimiizde DNA incelemesi soy baginin tespitinde, su¢ olaylarinin ortaya
cikarilmasinda, bir¢ok kisinin ayni anda 6ldiikleri toplu facialarin aydinlatilmasinda

giivenilir bir yoldur?®

. DNA incelemesinde viicut sivilari (kan, tiikiiriik v.b.), killar,
tirnak, deri pargasi, kemik, disler gibi biyolojik orneklerden yararlanilir. Niifus
kaydinin diizeltilmesi yargilamalarinda 6zellikle ger¢ek anne-baba ile kayitlarda yazan
anne-baba adi arasinda farklililk olmasi durumlarinda soy bagi hiikiimlerine
dayanilarak DNA incelemesine bagvurulabilmektedir. Soy bag: hiikiimleri haricinde
yas diizeltme taleplerinde kardesler arasindaki yas farki dikkate alindiginda
kardeslerin gercek kardes veya ikiz kardes olup olmadigini tespit icin de DNA

incelemesine basvurulmaktadir®?®.

326By incelemeler sonucunda duruma gore davanin niteligi degisecektir. Soy bagi etkileniyorsa bu
davanin tiirli soy bag1 davasi olacaktir, soy bag etkilenmiyorsa bir bagka ifadeyle anne-baba, kardes
veya diger kisilerin arasinda kan baginin olup olmadiginin tespiti sadece niifus kaydindaki yanlishklarin
diizeltilmesi talebinden ibaretse davanin konusu niifus kaydinin diizeltilmesi olacaktir.

$2TKURU, Usul, s. 431,432

328 TUG, Aysim / DOGAN ALAKOC, Yesim / ELMA, Ciineyt, *’Avukatlarin Adli DNA Analizleri
Konusunda Bilgi Diizeyleri’’, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, Say1: 70, 2007, s. 2.

329 Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Béliimii 28.09.2015 T. 2015/585 E. 2015/597 K. ; Yargitay 8. H.D.
21.02.2019 T. 2017/8136 E. 2019/1770 K. www.legalbank.net
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Yargitay’in Oniine gelen bir olayda; talepte bulunan, niifus kaydinda yazan
annenin kendisi dogmadan dort ay oOnce o6ldiigiinii, bunun imkansiz oldugunu
belirtmis, niifus kaydindaki anne kaydinin diizeltilerek gercek annesi oldugunu iddia
ettigi B nin niifusuna kaydedilmek istedigini beyan etmistir. Boyle bir olayda, mevcut
delillerin karar verilmesi i¢in yeterli olmadig1 ve anne konusunda ¢ekisme oldugu
durumlarda mutlaka DNA incelemesi yapilmasi gerektigi yoniinde karar vermistir®*,
Yargitay, niifus kaydimin diizeltilmesi yargilamasinda DNA incelemesi sonucunda
alman raporun da diger delillerle birlikte géz Oniinde tutularak kararin verilmesi
gerektigini belirtmistir®3,

DNA incelemeleri, viicuttan doku ve kan alarak yapilan incelemelere gore,
daha masrafli olsa da bu yolla kisa siirede daha kesin ve giivenilir sonuglar elde etmek
miimkiindiir. Ayn1 zamanda yargilamalarda yaygin olarak basvurulan bir yontem
oldugundan maliyeti gecmise gore biraz daha azalmistir. Bu yoniiyle usul ekonomisi
ilkesi ile bagdasmaktadir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararlarinda soy bagini
etkilemesi ihtimali olan yargilamalarda DNA analizi yapilmasi gerektigi ifade
edilmistir 2 . Ciinkii DNA analizi ile elde edilen sonuglar yiizde yiize yakin
netliktedir®®, Her ne kadar maliyeti giiniimiize kadar azalmis olsa da bu inceleme
yontemine dava sirasinda bagvurulacak ise, taraflara sorulup taraflarca kabul

edildikten ve masraf 6demesi yapildiktan sonra bagvurulmasi yerinde olacaktir.

Re’sen arastirma ilkesinin uygulandigi niifus kaydinin diizeltilmesi

yargilamalarinda mahkemece DNA incelemesine karar verilmesi halinde taraflarca

80 Yargitay 8. H.D. 01.07.2020 T. 2020/1653 E. 2020/4272 K. ; Yargitay 8. H.D. 12.02.2019 T.

2018/14569 E. 2019/1344 K. www.legalbank.net
331,

'Mahkemece sadece taraf ve tanik beyanlart ile yetinilmeyip iddia ile ilgili olarak yaptirilacak DNA
testi sonucu alinacak rapor da dikkate alinarak ve gerekirse dosyada mevcut eski kayitlar iizerinde
bilirkisi incelemesi yaptirilip bu inceleme sonucu da gozetilmek suretiyle karar verilmesi gerekir.”’:
Yargitay 18. H.D. 05.05.2016 T. 2016/6088 E. 2016/7319 K. ; Yargitay 18. H.D. 21.04.2016 T.
2015/10214 E. 2016/6429 K.http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

332 YHGK 04.07.2018 T. 2017/18-1922 E. 2018/1305 K. ; YHGK 08.03.1995 T. 1994/22671 E.
1995/162 K. http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

333 ATALAY, Ayse Ozge, “°Ceza Muhakemesi Hukukunda Molekiiler Genetik incelemelerin Ozel
Nitelikli Kisisel Verilerin Korunmasi A¢isindan Degerlendirilmesi’’, Ceza Hukuku ve Kriminoloji
Dergisi, Cilt: 7, Say1: 2, 2019, s. 136. ; AKAR, Kemal, Soy bag: Tespiti, Seckin, Ankara, 2015, s. 43.
s ASIK, s. 132.
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gider 6denmesi s6z konusu olmasa dahi mahkeme, giderin Hazine tarafindan

karsilanmasina karar vermektedir®.

Kan ve doku incelemesi

Kan ve doku incelemesi hem hukuk hem de ceza yargilamalarinda bagvurulan
ve delil niteligi olan bagvuru yontemidir. T1bbi deliller ceza hukukundaki kadar olmasa
da medeni hukuk ve medeni usul hukukunda da 6nem arz etmektedir. Kan ve doku
incelemesi, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda diizenlenmis olan delil tiirleri arasinda
sayillmamistir. Bu nedenle bu bashgi “’Kesif”” baslig1 altinda 6zel bir hiikiim olarak

degerlendirmek yerinde olacaktir.

Kan ve doku incelemesi, niifus kaydinin diizeltilmesi talepleri ile soy bagi
davalarinda 6zellikle tercih edilen yontemdir®®®. Soy bagmin arastirilmasi, bir sugla
baglantili olarak istenebilecegi gibi bir sug ile ilgili olmaksizin da istenebilir. Soy bagi
davasiyla yakindan ilgili olan niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamalarinda da bu
yontemden yararlanilmaktadir 3% . Bu incelemenin yapilmasinin nedeni DNA
incelemesinde oldugu gibi niifus kaydi diizeltilecek kisinin soy baginin degisip
degismediginin tespiti ve bu sayede niifus kaydinin dogrulugunu saglama agisindan

Onem arz eder.

Niifus kaydinin diizeltilmesi, kamu diizenini ilgilendiren bir taleptir. Bundan

dolay1 mahkeme, kan veya doku alinacak kisinin sagliginin zarar gorecek olmas1 hali

334 CHIMK m. 3257 gore, taraflarin iizerinde tasarruf edemeyecegi dava ve islerde, hakim tarafindan
res’en bagvurulan deliller icin gereken giderlerin, bir haftalik siire i¢inde taraflardan birisi veya
belirtilecek oranda her ikisi tarafindan 6denmesine karar verir, belirlenen stire i¢inde bu islemlere ait
giderleri karsilayacak miktarda avans yatirilmazsa, ileride bu gideri ddemesi gereken taraftan alinmak
tizere Hazineden ddenmesine hiikmeder.’” : Yargitay 18. H.D. 08.02.2016 T. 2015/7274 E. 2016/1614
K.http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

335Giiniimiizde DNA incelemesinin daha kisa siirede, net ve kesin olarak sonu¢ vermesinden dolay1
mahkemeler tarafindan kan ve doku incelemesi yontemine bagvurulmadan usul ekonomisi ilkesi
geregince DNA incelemesi yontemine basvuruldugu goriilmektedir.

336 “Usuliine uygun kan ornekleri alinmak suretiyle yeniden genetik inceleme yapilarak sonuca gore

bir karar verilmesi gerekir.”’: Yargitay 18. HD. 19.01.2016 T. 2015/5687 E. 2016/676
K.http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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disinda bu delile bagvurmalidir. Aksi takdirde kisinin hem beden hem de ruh sagligi

ciddi zarar gorecektir.

Hakim, niifus kaydmin diizeltilmesi yargilamasinda gerek yargilamada
bulunanlarin istemi iizerine gerekse re’sen kan ve doku incelemesine karar verebilir.
Taraflar ve ticlincii kisiler mahkemece verilen kan ve doku inceleme kararinin geregine

uymak ve engelleyici tutum ve davranislardan kaginmak zorundadirlar (HMK m. 291).

Fethi kabir

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda yas tayini, cinsiyet belirleme, soy
baginin tespiti gibi durumlar 6nem arz etmektedir. Bunlarin arastirilmasi i¢in canlilar

yaninda oliiler tizerinde de gerekli arastirmanin yapilmasi gerekir.

Mezarm acilip dliiden 6rnek alinmasina, kisi sagliginda riza gostermemis
olabilir veya oliiniin yakinlar1 boyle bir duruma razi olmayabilirler. O héalde bu
incelemeye riza gostermeye iliskin olarak mahkemenin nasil bir yol izleyecegi Tiirk
Medeni Kanunu m. 284’te diizenlenmemistir. Mahkeme bu uyusmazlikta Hukuk
Muhakemeleri Kanunu m. 292’yi uygulayarak ¢oziime ulasabilecektir. Soyle ki; ister
sag isterse Oli olsun Ollinlin yakinlar1 da dahil olmak tizere herkes, hakli bir sebep

olmadikga, s6z konusu tibbi incelemeye riza gostermek zorundadir (HMK m. 292).

Niifus kaydmin diizeltilmesi yargilamasinda mezarin agilmasi daha c¢ok
cocuklarin ger¢ek anne disinda bagka bir kadmin iizerine yazilmasi Grneginde

karsilasiimaktadir®’

. Bu 6rnek anneligin tespitinde nasil bir yol izlenecegi konusunda
soru isareti olusturmaktadir. Soyle ki, hukukumuzda babalik davasi var oldugu halde
annelik davasi adinda bir dava tiirii mevcut degildir. Dolayistyla bir kisinin gercek

anne olup olmadi§1®® veya biriyle kan bagi olup olmadigi DNA testi ile anlagilirken,

337 “Davac vekili, miivekkilinin babasi Ahmet G. 'nin davali Hakime den olma cocuklarinin davacinin

annesi Ziilfiye iizerine kaydedildigini bildirerek davalilarin gercek anneleri Hdikime G. niifusuna
tescilini istemigtir.”’: Yargitay 18. H.D. 2015/22728 E. 2016/5433
K.http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

338 “Dava, niifus kiitiigiindeki anne kaydimin diizeltilmesi istemine iliskin olup, TMK m. 282 ye gore,
cocuk ile ana arasinda soy bagi dogumla kurulacagindan ¢cocugu doguranin anne oldugunun tespiti
icin ac¢ilan dava, soy bagi davasi degil, doguran kadimin tespitine iliskindir.”’: Yargitay 18. H.D.
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bu testin tizerinde yapilacak kiginin 6lii olmasi halinde fethi kabir yoluna bagvurularak,

6lii muayenesi ve gerekli testler mezar agildiktan sonra yapilacaktir>®°,

Kemik grafisi (kemik yasi 6lctimii)

Bir kisinin veya 6liiniin yasinin tespiti, hem ceza hukuku hem de medeni hukuk
acisindan nemli sonuglar dogurmaktadir. Ozellikle kirsal kesimlerde, yeni doganin
kimligi bazen gec ¢ikarilmakta ya da kendisinden 6nce 6len bir kardesi mevcutsa onun
kimligine kaydedilme gibi gercek yasin bilinmedigi durumlarla karsilasiimaktadir.
Gergek yasin bilinmemesi bedelli askerlik, emeklilik, ruhsat iglemleri, sinava girmek
i¢in yasin tutmamasi, evlilik gibi bircok konuyu etkilemektedir. Bu durumlarda gercek

yasin belirlenmesi gerekmektedir.

Yasin belirlenmesinde kullanilan bir yontem de kemik yas1 ol¢limiidiir. Yas
tespiti, viicuttaki belirli kemiklerin filmlerinin gekilmesiyle yapilmaktadir®®°. Ancak

bu tespit ger¢ek yasi tam olarak tespit edememekte, belirli bir yasa kadar gercek yasa

yakin tespit yapilabilmektedir®*.

20-25 yasina kadar 1-2 yillik yanilma ile insanin yas tespiti yapilmaktadir34,

343

25 yasindan sonra yas tespiti miimkiin degildir>**. Niifus kaydmin diizeltilmesi

344

yargilamasinda her ne kadar Yargitay’in yerlesik uygulamasinda*"* yas tespiti i¢cin tam

2015/22728 E. 2016/5433 K. , Yargitay 8. H.D. 07.12.2017 T. 2017/6487 E. 2017/16417
K.http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

339 ASIK, s. 191.

340 BARANSEL ISIR, Aysun, ¢ Adli Hekimlikte Yas Tayini’’, Klinik Gelisim Dergisi, Gaziantep,
(Erisim) http://www.klinikgelisim.org.tr/eskisayi/klinik_2009_22/18.pdf 02.09.2020, s. 116.

341 SARIKARDASOGLU, ihsan, Adli Tipta Ana Konular ve Orneklerle Rapor Yazma Teknigi,
Say1:369, Eskigehir, Anadolu Universitesi Yayinlari, 1990, s. 62.

342 7EYFEOGLU, Yildiray / HANCI, ismail Hamit, “’insanlarda Kimlik Tespiti’’, {zmir, (Erisim)

https://www.tth.org.tr/STED/sted1001/kimlik.pdfs. 05.09.2020, s. 377.
343

.. Alman bu rapor davaci S.’nin diizeltilmek istenen dogum tarihini kesin olarak
dogrulamamaktadir. Ayrica 25 yasindan sonra tibben yas tespiti miimkiin olmadigi gibi kaydet 25 yasin
iizerinde olan davact S.’nin yasimn diizeltilmesi icin bu bilgi ve belgeler yeterli sayilmaz. Ilgilinin
dogum tarihi ile tamigin dinlendigi tarih arasinda uzunca bir zaman gegtiginden beyanlarinda yanilg
olasihgr  da  bulunmaktadir...”’:  Yargitay 18. H.D. 2013/111249 E. 2013/12828
K.http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

34 yargitay 18. H.D. 25.02.2016 T. 2015/8238 E. 2016/3186 K.; Benzer yonde kararlar igin bkz:
Yargitay 18. H.D. 04.02.2010 T. 2009/8555 E. 2010/1393 K.; Yargitay 18. H.D. 28.01.2016 T.
2015/6551 E. 2016/1384 K.http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.
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https://www.ttb.org.tr/STED/sted1001/kimlik.pdfs
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tesekkiillii bir hastaneden alinan kemik grafisine iligskin saglik raporu gerekse de
yanilma ve belli bir yastan sonra bu yontemin kullanilamamasi nedeniyle tercih

edildiginde dogru sonug alinamayacak bir yontemdir.

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda kesfe katlanma zorunlulugu

Yargitay, niifus kaydinin diizeltilmesinde DNA, kan ve doku incelemesi gibi
insan bedeni ilizerinde miidahale yapilmasini gerektiren durumlar1 belirtmis ancak
nasil yapilacagini ayrintili olarak anlatmamistir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu m.
291, 292 ile Tirk Medeni Kanunu m. 284’te kesfe katlanma zorunlulugu
diizenlenmistir. Bu incelemelerin tamami insan bedeni iizerinde yapilmakta olup
incelemeyle hem insanlarin viicut biitiinliigline hem de 6zel hayata miidahale
edilmektedir®*®. Bazi hallerde insan bedeni iizerinde yapilan bu incelemelerde kisilerin
rizast aranmamaktadir. Genelde rizanin aranmadigi haller, derhal miidahale edilmesi

346 Rizanin

gereken saglik agisindan acil durumlar ile soy bagini etkileyen durumlardir
aranmadigr bu hallerde yapilacak incelemeler hem kisinin hem de kamunun

yararinadir.

Niifus kaydmin diizeltilmesinde kesfe katlanma zorunlulugundaki amag,
maddi gercegin ortaya ¢ikarilarak kayitlardaki yanlhishgin diizeltilmesidir 347 . Bir
zorunluluk olmadig: siirece kimse buna katlanamaz, kesfe katlanma, kisilerin sagligi
acisindan tehlike olusturmamasi ve incelemelerin bilimsel verilere uygun olmasi
zorunludur (HMK m. 292). Aksi takdirde Anayasa m. 17’ye aykirilik s6z konusu olur.
Niifus kayitlarinin gerge§i yansitma zorunlulugu ve kamu diizenini ilgilendirmesi
nedeniyle kisiler, kesfe katlanmak zorundadirlar. Ancak kesfe her niifus kaydinin

diizeltilmesi talebinde bagvurulmamalidir. Genellikle hakim, soy bagin1 ilgilendiren

35 OZBILEN, Arif Barig, “’Viicut Biitiinliigiine Yonelik Miidahalelerin Hukuka Uygunlugu
Bakimindan Rizanin Aranmadigi Haller’” (Kisaltma: Miidahale), Istanbul Ticaret Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, Say1:24, 2013, s. 100.

346 OZBILEN, Miidahale, s. 103,105.

347 DIRENISA, s. 275.



131

hallerde ve mevcut delillerin ¢6ziimde yeterli olmamasi hallerinde bu yola

basvurmaktadir®*®,

Soy bagini ilgilendiren hallerde, Tiirk Medeni Kanunu m. 284 ile Hukuk
Muhakemeleri Kanunu m. 292, taraflar ve tiglincii kisiler i¢in Hukuk Muhakemeleri
Kanunu m. 291 uygulanacaktir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 291°de taraflar ve
ticlincii kisilerin kesifte zorluk ¢ikarmalar1 halinde kesfin aleyhlerine delil sayilacag:
diizenlenmistir. 291. maddenin uygulanmasi sadece tibbi kesiflerle sinirli degildir,
kanunlarda agik hiikiim olmadig siirece tiim kesif konularinda miimkiindiir®*°. Hukuk
Muhakemeleri Kanunu m. 291/3, son ciimle ise; kayit diizeltme yargilamalarinda
tanikliktan ¢ekinme hakki olanlarin istisnalarindan olan aile bireyleri arasinda dogum,
6liim, evlenme gibi olaylar hakkinda taniklik yapacak kisiler i¢in uygulanmayacaktir.

Yani taniklik yapma mecburiyeti olanlar, kesfe katlanmak zorundadirlar.

Doktrinde Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 292’nin sonraki kanun olmasi
nedeniyle Tiirk Medeni Kanunu m. 284’ii ilga ettigi yoniinde bir goriis hakimdir®*®,
Soyle ki; 284. maddede soy baginin belirlenmesinde gerekli olan incelemeye riza
gosterilmemesi halinde riza gostermeyen taraf i¢in bu aleyhe durum sayilmistir. 292.
maddede ise, aleyhe durum sayilmasindan bahsedilmemis, kesfe katlanma
zorunlulugu diizenlenmistir. Bu goriisiin hakim olmasinda etkili olan etmen aslinda
kanunun gerekgesidir. Gerekgede yaptirimlart agisindan celisen bu iki hiikiim
hakkinda soyle bir ifade gegmektedir ki bu ifade Hukuk Muhakemeleri Kanunu m.
292’nin uygulanacagim acikca gostermektedir: *’ Isin onemi dikkate alinarak béyle
bir zorunluluk ongériilmiis ve iigiincii kisilerin tamkliktan ¢ekinme haklarini ileri

iR

stirerek bu yiikiimliiliikten kaginma yolu da kapatimistir.’

Anne - baba kaydinin diizeltilmesi durumunda soy baginin etkilenme ihtimali
s6z konusu olabilmektedir. Bu hallerde baba ac¢isindan Hukuk Muhakemeleri Kanunu

m. 292’nin uygulanacagi konusunda sliphe yoktur. Cocuk - baba arasinda soy bagi

38 Yargitay 8. HD. 23.05.2019 T. 2017/14762 E. 2019/5474 K. ; Yargitay 18.HD. 23.12.2015 T.
2015/5033 E. 2015/19035 K. www.legalbank.net

349 DIRENISA, s. 294. ; ASIK, s. 177.

350 )ZBILEN, Miidahale, s. 112,113. ; DIRENISA, s. 297, 298. ; ALBAYRAK ACI, s. 143. ; ASIK, s.
209-210.; AKAR, s. 106; GORGUN/ BORU/ TORAMAN/ KODAKOGLU, s. 568.
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davasina dair maddeler uygulanabilmektedir. Ancak anne ydniinden bir soy bagi
davasimin olmamasi ve bunun niifus kaydinin diizeltilmesi olarak nitelendirilmesi,
Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 292’nin uygulanmayacagi anlamima gelmemelidir.
Hem Yargitay’in kararlarinda belirttigi hem de Hukuk Muhakemeleri Kanunu m.
292°nin bashginda acgik¢a diizenlendigi gibi soy bagi iliskisini tespite yarayan is ve
davalarda Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 292 uygulanmalidir®. Soy bag: tespiti
incelemesinde iiclincli kisiler tanikliktan ¢ekinme hakkina dayanamazlar, kesfe

katlanmak zorundadirlar (HMK m. 292/3).

3.2.5. Dogum tutanaklari, okul kayit belgeleri v.b. resmi belgeler

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamalarinda bagvurulan dogum tutanaklari,
evlilik kayitlari, okul kayitlar1 gibi belgeler, ispatta kullanilabilen bilgi tasiyicilar
olmalar1 nedeniyle Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 199 uyarinca resmi belge
niteligindedirler. Belgelerdeki bilgilerin dogru oldugu kabul edilir. Ancak belgelerde

maddi bir hata mevcutsa hata mahkemeye gerek duyulmadan diizeltilebilecektir2,

Belgelerin giivenilirligi i¢in dncelikle meydana gelen hukuki olaylarin dogru
olup olmadig tespit edilecektir. Ozellikle yas diizeltme yargilamasinda yasini
diizeltmek i¢in talepte bulunan kisinin ger¢ek yasinin tespitinde, resmi kurum ve
kuruluslarda dogup dogmadiginin tespiti gereklidir. Ayni zamanda dogum
tutanaklarinda yer alan kisilerin tanik olarak dinlenilmesi de yargilamay1 aydinlatmak

r353

i¢in bagvurulabilecek diger bir delildir®>°. Yas diizeltme talep eden kisinin 25 yasinin

tizerinde oldugu hallerde, dogum tutanaklarindaki kisilerin tanik olarak dinlenilmesi

mahkeme i¢in ayr1 bir 6nem arz eder. Bunun haricinde talepte bulunan kisinin okul

354

kayitlarina da ihtiyag¢ duyulabilir®™*. Mahkeme kisinin okudugu okula, okula ne zaman

%1 ALBAYRAK ACI, s. 145. ; Yargitay 8. H.D. 06.05.2019 T. 2017/11046 E. 2019/ 4601 K. ; Yargitay
8. H.D. 24.09.2018 T. 13138/ 16070 K. ; Yargitay 8. H.D. 14.12.2017 T. 2017/6461 E. 2017/16882 K.
; Yargitay 18. H.D. 16.10.2014 T. 2014/7595 E. 2014/14283 K. www.legalbank.net

352 < Resmi kuruluslara ait hastane ve dogum evlerinde dogan ¢ocuklarin dogum tarihleri, dogum
belgelerinde tahrifat ve sahtelik yapildigi veya maddi hata yapildigi belirlenmedikge bildirilen dogum
tarihlerine aykirt diisecek sekilde diizeltme yapilamaz. Mahkemece bu yénde bir tahkikat ve tespit
vapilmadan adi gecen dogum tarihinin diizeltilmesi dogru degildir.”” : Yargitay 18. H.D. 16.09.1992 T.
1992/6597 E. 1992/7548 K .http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html.

353 )ZKAN / ISTIP ATAC, s. 132.

354 OZKAN / ISTIP ATAC, s. 132.
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35 Ancak bu kayitlarin delil niteligi, kurum ve

basladiginin tespiti i¢in yazi yazar
kuruluslarin kapanma, yikilma, zarar gérme, arsivden silinme, belli bir siire gerek
duyulmayan evraklarin imhast gibi ihtimallerden dolay1 zayiflayabilmektedir.
Giliniimiizde kayitlarin elektronik ortamda tutulmasiyla bu tiir tehlikeler son

bulmustur.

Dogum olaylari, Niifus Miidirliigi'ne Niifus Hizmetleri Kanunu m. 15
geregince resmi belge veya rapor ile bildirilmek zorundadir. Resmi kurumda
yapilmayan veya saglik personelinin bulunmadigi yerde yapilan dogumlarda ise niifus
miidiirliiklerine yapilan sozlii beyan iizerine bu beyanin dogrulugu arastirilmak
zorundadir (NHK m. 15/4). Dolayisiyla artitk dogum olaymin yeri, zamanini
belirlemek kolaylasmistir. Mahkemenin delil olarak dogum tutanagini istemesi, karar

vermesinde biiyiik rol oynayacaktir.

Resmi kurumlardan alinan (6rnegin, devlet liniversitelerinden alinan raporlar)
6lim veya dogum raporlar1 gibi resmi belgelerdeki bilgiye gore niifus siciline kayit
yapilmasi sonucu bu resmi belgelerin sahte olduklar1 veya kisi ile ilgili dogru bilgiyi
yansitmadigi iddiasi ile karsilagilmasi halinde bu iddia da ispatlanacaktir. Cogu zaman
uygulamada resmi belge oldugu siirece diger takdiri delillere bagvurmaya gerek
duyulmamaktadir. Ancak Yargitay, resmi belgede tahrifat, sahtelik s6z konusu
olabilecegini goz dniinde bulundurarak, resmi belgenin tek basina esas alinarak karar
verilmesinin uygun olmadigi, tanik dahil elde edilen tiim delillerin birlikte

degerlendirilmesi gerektigi goriisiindedir®®®.

3% ()ZKAN / ISTIP ATAG, s. 132.

36 “Dogum yerinin Pazarctk olmadigi Sahinbey oldugu gerekgesiyle dogum yerinin diizeltilmesi talebi
tizerine talebin resmi belge ibraz edilmedigi gerekcesiyle reddedilmesi yerinde degildir.’”: Yargitay 8.
H.D. 18.04.2019 T. 2017/10231 E. 2019/4330 K. Benzer yonde kararlar igin bkz: Yargitay 8. H.D.
18.02.2019 T. 2017/8652 E. 2019/1529 K. ; Yargitay 8. H.D. 04.06.2018 T. 2017/7874 E. 2018/13660
K. www.legalbank.net



http://www.legalbank.net/




135

SONUC

Niifus Hizmetleri Kanunu’nda diizenlenen niifus kaydinin diizeltilmesi
talepleri, niifusa yanlis kaydedilen bilgilerin mahkeme karartyla diizeltilmesidir.
Cumhuriyet savcilarinca talepte bulunulan veya cumhuriyet savcilarinin yer aldiklari
kamusal niifus kaydinin diizeltilmesi talepleri ile diizeltme isteyen kisilerce talepte
bulunulan kisisel niifus kaydinin diizeltilmesi talepleri olmak iizere ikili bir ayrima
tabi tutulmaktadir. Yargilama usulii acisindan Niifus Hizmetleri Kanunu kapsaminda
degerlendirilen kayit diizeltme taleplerinin tiirleri; ad, dogum yeri, yas diizeltme

talepleridir.

Kayit diizeltme yargilamalarinda uygulanacak kural ve usuller, 5490 sayili
Niifus Hizmetleri Kanunu, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu, 4721 sayili
Tiirk Medeni Kanunu, 09.05.2020 tarihli Niifus Hizmetleri Uygulama Y 6netmeligi,
29.09.2006 tarihli Niifus Hizmetleri Kanununun Uygulanmasma iliskin Y®dnetmelik,
Adres Kayit Sistemi Uygulama Y 6netmeligi’nde yer almaktadir.

Diizeltme talepleri, dayanak belgelerde (6rnegin, okul kayitlari, evlilik
clizdani...) yazan niifus kaydi bilgileri ile niifus kaydindaki bilgilerin ayn1 olmamasi
durumunda s6z konusu olur. Boyle bir durumda kayitlar, ger¢ek duruma gore
diizeltilecektir. Ciinkii Tiirk Medeni Kanunu uyarinca, resmi kayit kabul edilen niifus
kaydi gercekleri yansitmak zorundadir. Bu kayitlardaki bilgilerin gercek durumu

yansitmasi dzellikle kamu agisindan biiyiik 6neme sahiptir.

Kisilerin niifus kayitlar1 tizerindeki haklar, kisiye siki sikiya bagh
haklardandir. Yani bu kayitlar {izerinde bir diizeltme veya degistirme yapilmasi
tamamen onlarin tasarrufundadir. Ancak, diizeltme veya degistirme yapilmasina dair
avukata, ozel yetki igeren vekaletname verilmesi durumunda avukat da bu hakki
kullanabilecektir. Bununla birlikte, talepte bulunma herhangi bir hak diisiiriicii veya
zamanagimi siiresine tabi olmayip, her zaman talepte bulunulabilmektedir. Talepte
bulunan, kayit diizeltme taleplerinin tiiriine gore degismektedir. Kisisel niifus kaydinin
diizeltilmesi taleplerinde talepte bulunan, talepte bulunan kisidir. Kamusal niifus

kaydmin diizeltilmesi taleplerinde ise, Cumhuriyet savcisidir.Yargilamada kural
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olarak ilgili bulunmamaktadir. Yargilamada, davali tarafin bulundugu yerde, maddi
ilgili sifatiyla niifus midiirii veya memuru bulunmaktadir. Goérevleri, yargilamanin
usuliine uygun olarak yapilip yapilmadigint kontrol etmek, gerekli gordiigli yerlerde
gorilis beyan etmektir. Goriildiigii gibi, kanunda dava olarak adlandirilmis olsa da,
Oziinde ¢ekisme gerektiren bir dava degildir. Dava olarak adlandirilmasinin nedenti,
Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36’nin bashgidir. Hukuki niteligi itibariyle, Hukuk

Muhakemeleri Kanunu m. 382’ de diizenlendigi gibi, ¢ekismesiz yargi isidir.

Talepte bulunurken, bir miktar 6denen yargilama harg¢ ve giderleri vardir. Bu
taleplerde bulunurken de 6denecek yargilama har¢ ve giderleri bulunmaktadir. Kisisel
niifus kaydinin diizeltilmesi taleplerinde, diizeltme talep eden, bu 6demeleri yapmakla
yiikiimliidiir. Kamusal niifus kaydinin diizeltilmesi taleplerinde ise, Cumbhuriyet
savcilari, bu har¢ ve giderleri 6demekten muaflardir. Ayni sekilde yargilamada yer
alan niifus miidiirii veya memuru Niifus Hizmetleri Kanunu geregi, iki talep tiiriinde
de niifus kaydinin diizeltilmesine karar verilse dahi, vekalet {icreti gibi yargilama

giderlerini 6demekle sorumlu tutulmamaktadirlar.

Niifus Hizmetleri Kanunu m. 36 uyarinca, bu taleplere bakmakla gorevli
mahkeme, asliye hukuk mahkemeleridir. Bu kuralin istisnasim1 ise, Ceza
Muhakemeleri Kanunu m. 218’de diizenlenen, ceza mahkemelerinde goriilen yas
diizeltme talepleri olugturmaktadir. Yetkili mahkeme, diizeltme talep edenin yerlesim

yeri adresinin bulundugu yer mahkemesidir.

Niifus kaydinin diizeltilmesi yargilamasinda, diger yargilamalarda mevcut olan
aleniyet ilkesi, re’sen arastirma ilkesi gibi yargilamaya yOon veren bazi ilkeler
bulunmaktadir. Bu ilkelerin belki de bu talepler agisindan en dnemlisi, talebin kamu
diizenini ilgilendirmesine neden olan re’sen arastirma ilkesidir. Re’sen arastirma ilkesi
ile hakim, yargilamayr aydinlatmaya yarayan delilleri kendisi arastiracaktir. Bu
nedenle iddia ve savunmanin genisletilmesi ve degistirilmesi yasagi, bu yargilamada
uygulanmayacaktir. Yargilamada, yargilamada yer alanlarin tasarrufunda olan delil
sOzlesmesi, ikrar, yemin gibi delillerden yararlanilmayacaktir. Yargilamaya son veren
taraf usul islemlerinden kabul, sulh, yetki sézlesmesi, dava konusunun devri, alternatif

¢Oziim yollar1 burada s6z konusu olmayacaktir.
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Yargilamada ger¢ek durumu ortaya cikarmak i¢in tanik beyani, bilirkisi,
uzman gorisi, kesif (DNA incelemesi, fethi kabir, kemik grafisi, kan ve doku

incelemesi), dogum tutanagi gibi resmi belgelerden yararlanilmaktadir.

Mahkeme, basit yargilama usuliinii uygulayacak ve re’sen arastirma ilkesinin
sonuglarini da goz oniinde bulundurarak yargilama yapacaktir. Ceza mahkemelerinde
goriilen kayit diizeltme yargilamalari ise, bulunduklar1 mahkemenin yargilama

usuliine tabidir.

Yargilama sonucunda verilen karar, kesinlestikten sonra hiikiim dogurur. Bu
karar maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmez. Dolayistyla Niifus Hizmetleri Kanunu
m. 36’da da belirtildigi gibi, hakli sebepler bulundugu siirece tekrar ayni konuda
talepte bulunulabilecektir. Verilen karara karsi istinaf kanun yolu agiktir. Soy bagini
ilgilendiren bir durum olmadikg¢a, sadece niifus kaydinin diizeltilmesi talepleri icin
istinafa bagvurulacaktir. Soy bagini ilgilendiren bir durum varsa, verilen karara karsi

temyiz yoluna gidilebilecektir.
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