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OZET

Bu tezde Tiirkiye’nin AB {iyeligi siirecinde ¢6ziimlenmesi sart kosulan
“Kibris sorunu” nun Tiirkiye, Yunanistan AB ve g¢evre lilkeler i¢in stratejik dnemi
tartisilmig ve bu tartisma sonucunda gercekten Kibris Tiirkiye i¢in bir sorun mudur?
AB’ye iliye olabilmek i¢in sorun olarak goriilen Kibris Tiirkiye’nin AB’ne girmesi
i¢in gercek sorun ve bunlarin dogurdugu sebepleri olusturmakta midir? Bu durumlar
ve sorunlar tartigilip ¢ikan sonug tezin sonug¢ boliimiinde savunularak incelenmis ve
aciklanmistir. Tiirkiye’de iktidar degisikligi stirecinde Kibris sorunu ile ilgili alinan
yollar veya kaybedilen zaman, Kibris AB iliskileri ve Kibris’in AB’ye {iyeligi, bu
iyelik periyodunda GKRK ‘nin KKTC’den ayr1 olarak basvurusu ve AB’nin
Tiirkiye’'nin AB {iyeligi siirecinde Kibris’t sorun ve yaptirim olarak Tiirkiye’nin
Ontine koymasi ile alevlenen ada’da birlikte yasayan Rum ve Tiirk’leri AB’nin kendi
elleri ile bolmesi ve neredeyse bu diismanligi siyasi acidan tirmandirmasi. Bu
yillardir siire gelen Tiirkiye Cumhuriyeti politikalarinda ise Kibris’1 verip kurtulma
fikrine sahip parti ve hiikiimetlerin ne gibi sorunlara yol agtigin1 ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne nelere mal oldugu konusu islenmis, sonug olarak da neler kaybettik,
neler kazandik, bu yillar siiren siiriincemede ne kadar yol aldik, bunlarin tilkemize
yansimalari. Carpici olarak goriilecektir ki Kibris Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in higbir
zaman bir sorun olmamis Ozellikle gecen birka¢ senede AB tarafindan bu konu
Tiirkiye Cumhuriyeti’ni AB’ye alma siirecini uzatmak, AB’ye katilim i¢in Bu
stratejik kara parcasindan vazgecme sartini Oone ¢ikarmak ve AB’ye katilma istegini
sorun olarak gordiigli bu konu ile bagdastirip Tiirkiye Cumhuriyeti’nin AB ye

katilimini ne kadar istedigini 6lgmek, bigmek ve tartmaktir.
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ABSTRACT

In this thesis Turkey's EU membership and obligation of required to
resolve the "Cyprus problem" of Turkey, and strategic importance for Greece and the
Environment countries of the EU were discussed, and As a result of these discussions;
is Cyprus really a problem for Turkey? To become a member of the EU as the Cyprus
issue, While Turkey entering the EU, is this a real problem and constitute a reason?
This situation has been discussed, and at the end of the thesis ; results examined,
described by the defense. In this context, the birth of the Cyprus problem, in the
process of changing in Government in Turkey regarding the Cyprus problem were
discussed ways and is it a waste of time ? Questions were respond. Meanwhile EU
relations and EU membership of Cyprus, The membership of South Greek Cyprus in
the period of the Turkish Republic of Northern Cyprus' as a separate application from
the EU and Turkey's EU membership process of the Cyprus issue, EU blaze with two
people living together in same island by his hands with the panel hostility from the
political perspective of this situation. For years from this time, Turkish Republic
policy is to provide Cyprus with the idea of some governments thought leave the
Cyprus and walk away. That is what the Turkish Republic government processed.
And what we have lost as a result, what we have gained past last years have received
on this road, we mentioned that what they took away from our country/people and

they have brought if there is any.



ONSOZ

Bu calisma, Avrupa Birligi’nin KKTC’yi Tiirkiye’nin AB’ne {iyeligi
yolunda hem Tiirkiye, hem de AB c¢evre iilkeleri i¢in son derece biiyiik bir sorunmus
niteliginde ¢oziilmesi gereken bir konu olarak Oniine getirmesi konusunun gergekle
uzaktan yakindan bir ilgisi olmadigimi gozler Oniine sermek ve Tirkiye

Cumbhuriyeti’nin izlemesi gereken yollari ortaya ¢ikarmak amaciya hazirlanmastir.
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BIRINCIi BOLUM

GIRIS

Yillardir AB’ne girmeye calisan ililkemizin Oniine bir ¢ok yaptirimlar,
uygulamalar ve olmazsa olmaz sartlar koyulmus ve bu sartlar1 yerine getirmeye
calisan Tiirkiye Cumbhuriyeti her ilerleme raporundan sonra maalesef yenileri ile
kargilasmis ve bu siire¢ uzayip gitmistir. 2009 yil1 itibari ile hala AB’ne katilabilmek
icin AB’nin  koydugu c¢er¢eve kurallar1 dahilinde Ongoriilen ilerlemeleri
gergeklestirip her defasinda yenileri ile karsilagmaktan yilmadan usanmadan AB
normlarina ulagabilmek i¢in birgok konuda kendini gelistirmeye devam etmistir.
Fakat bu asamada dosyasi yillar once rafa kaldirilan ve sorun olarak degil bir
biitliniin parcast olarak goriilen KKTC ¢ok biiyiik bir sorun niteliginde Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin oniine ¢ikartilmistir. Stratejik olarak ¢ok biiyilik bir 6neme sahip bu
adada Rum ve Tiirk kesimi sorunsuz kendi hayatlarin1 idame ettirirken iki toplumlu
bu ada sorun teskil edermiscesine Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 6niine konulmustur. Iste
tezin yazilmasinda en onemli nokta Kibris’in bir sorun olmadigi halde onlimiize
“olmazsa olmaz” bir dosya olarak konulmasidir. Bu konu Tirkiye Cumhuriyeti,
KKTC i¢in bir sorun degil ama GKRY i¢in AB’ye Yunanistan tarafindan baskili bir
sekilde sorunmus gibi sunulmasindan kaynaklanmaktadir.

Tezin genel plan1 Kibris sorununun dogusu, Tiirkiye’de iktidar degisikligi
ve Kibris, Kibris, AB iligkileri ve Kibris’in AB’ye iiyeligi, Tiirkiye’nin AB iiyeligi
siirecinde Kibris’t sorun ve yaptirim olarak AB tarafindan Tiirkiye’nin Oniine
konulmasi, ana basliklar1 altinda dort boliimde incelenmistir. Bu bdoliimlerde ise
kisaca Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin kurulusu, Tirkiye i¢in tasidigi 6nem,
Kibris’in bati i¢in tagidigi 6nem, Kibris’ta “Ver-Kurtul” anlayisi , Tiirkiye’nin AB’ye
tiyelik siirecinde Kibris , Tirk Yunan iligkileri ve Kibris sorunu, Kibris sorunu

stirecinde Tiirkiye’nin 6grendikleri ve bedeli, Nasil bir dis politika izlenmeli? gibi



detaylar1 da agiklayarak sonu¢ boliimiinde degerlendirmeler yapilarak Kibris’in
Tiirkiye icin gergekten bir sorun olmadigi AB’nin bir yaptirrmi olarak onlimiize

sunuldugu acikca gosterilmistir.

1.) KIBRIS SORUNUNUN DOGUSU

1964 yilinda Tiirk askerinin adaya miidahale ederek adadaki topraklardan pay
almasina ses ¢ikarmazken daha sonraki soruna ¢oziim bulma goriismelerinde de hep
her iki tarafin da kabul edecegi bir ¢6ziim bulunmasi iizerinde 1srarla durulmustur.
Indnii ise Kibris’a miidahale etmenin o dénemde Tiirkiye i¢in miimkiin olmadigini
Tiirk halkina anlatabilmek i¢cin ABD’nin karst ¢ikmasi hususunda yanli bir tavir
sergilemistir. 1964 -74 yillar1 arasinda ise BM Giivenlik Konseyi kararim1 Tiirkiye
bizzat kendisi tanimis ve Kibris’in tek resmi temsilcisi olarak Rum kesiminin
olusturdugu hiikiimeti bu asamada kabul etmisti. ABD ise Watergate skandali ile
ugrasirken diger yandan hem Yunanistan’t hem de Tirkiye’yi kaybetmemeye

calistyordu. !
Kibris’taki hareketlilikle birlikte ABD’nin de ¢ok fazla tepkisini almadan

1964 yilinda Kibris’a miidahale edemeyecek konumda olan Tiirkiye, nerdeyse o
donemdeki davranislariyla Kibris’in Yunanistan’a baglanmasi konusunda yanlis
politika izlemesi nedeniyle kendisi bu olusuma sebebiyet veriyordu. 1974 yilina
kadar 10 yillik siire zarfinda BM giivenlik konseyi konuyu uluslararasi platformda
dile getirmistir.

KIBRIS CUMHURIYETI'NDE iLK ANLASMAZLIKLAR

[k anlasmazliklar vergi yasasinin diizenlenmeye calisilma asamasinda baslamustir,
ikinci anlagsmazlik ise silahli kuvvetlerin konumlandirilmasi ve kurulmasi
asamasinda bag gostermistir. Tiirk ordularini bir Rum komutan idare etmesi miimkiin
olamazdi, Tiirkiye’nin verdigi bu tepki olduk¢a hakliydi. Bununla birlikte belediyeler

ve kamu hizmetleri konusunda da uzlasma saglanamamlstlr.2

' M. Firat Melek, 1960-71 Aras1 Tiirk Dis Politikas1 ve Kibris sorunu. Ankara: Siyasal
Kitapevi, 1997. ss.116-118

? Sevin Toluner, Kibris uyusmazhg ve Milletlerarasi hukuk, Istanbul : Fakiilteler Matbaas1 1977,
s.235



Vergi yasasi ; Vergi yasasinda anlasma saglanamamasi {izerine Makarios 1 Nisan'dan
itibaren eski vergi yasasina gore tiim gelirlerden vergi alinmasi kararini vermisti.
Bunun iizerine Denktas bu kararin anayasaya aykiri oldugunu ileri siirerek, bir
yandan Tiirk halkina vergileri 6dememe konusunda cagr1 yapmisti, 6te yandan da
Anayasa Mahkemesi'ne kararin iptali i¢in dava agmisti.

Ordunun yapilanmasinda ise Makarios adada konumlandirilacak orduya
bir Kibrisli Rum komutan ve bir Kibrish Tiirk komutan yardimcisinin komutasinda
orgilitlenmesi gerektigini ileri siiriiyordu. dil, din, disiplin aligkanliklar1 dolayisiyla
karma birlik kurmanin ordu icinde disiplinsizlige sebep olacagi ve toplumsal
karmasa yaratacagi gerekgesiyle veto hakkini kullanmist.

Belediyeler ve kamu hizmetleri konusunda ise ; Makarios biitgeye yiik
getirdigini ileri siirerek birlestirme karar1 alinmasini Onermisti. Ayrica niifus ‘a
oranla eleman bulunasit konusunda da kamu hizmetleri konusunda anlagmazliklar
ortaya cikmugt.’

Her iki toplumda bu uzlasmaz tavirlarla toplumlararas: iligkilerin
bozulmasina yol agiyor, toplumlararasi iliskiler gerginlestikce de bu kisir dongliyii
kirmak ve birlikte yasamak arzusu gosteren halkin birbirlerine olan diismanliklar
tirmandiriliyordu.”

KIBRIS’IN KISA TARIHCESI

“Kibris, 1573 yilinda Osmanli Imparatorlugu tarafindan fethedilmisti. Agir zayiat
verilen bu fetihde daha once adada hakim olan Venedikliler Ortodoks Kilisesi'ni
kovmustu. Fetihten sonra Osmanli kilise'nin geri donmesine miisaade etmisti. Kibris
1878 yilina kadar Osmanli hiikiimranlig1 altinda kalmistir. Bu tarihte, Rus tehdidine
kars1 Ingiltere destegini saglamak iizere, hiikiimranlik hakki mahfuz tutulmak
kaydiyla, kullanmilmas1 Ingiltere'ye birakilmistir. 1914 yilinda Osmanli imp.'nun 1.
Diinya Savasi'nda Almanya'nin yaninda yer almasi iizerine Ingiltere Ada'yr fiilen

ilhak etmis, bu fiili durum 1923 Lozan Antlasmasi’yla hukukilesmistir.”

3 Disisleri Bakanhg Belleteni, No: 38 (1967) s.24
4Dlsisleri Bakanhgi Belleteni Belge 19, No : 39 (1967) s.78-79
> Kamran inan, Dis Politika. istanbul: Timas Yayinlari, 1999. ss. 66



1974 de Yunanlilarin darbe girisimi Kibris ile ilgili bu 35 yillik
yolculugun ilk adimlari olmustur. Kibris milli bir meseledir, bagpiskopos
Makarios'un bu olayda katkis1 biiyiiktiir. Tiirk devleti 1573 de Osmanli’nin aldig1 bir
ada’yt Rumlarin eline birakamazdi. Kaldi ki tarihsel olaylardan ve 1.Diinya

savasindan sonra Kibris’in durumu aleyhimize iglemistir.

II. Diinya savas! sonrasinda Rumlar Yunanistan’in destegi ile ingilizler
baskaldirdilar, Ama¢ Ada’nin Yunanistan’a katilmasiydi. Ingilizler ile Yunanlilar
arasinda olaylar bagladiginda Tiirkiye' nin Kibris konusunda tespit edilmis milli bir
politikas1 yoktu. Zaten bugiin bile bu politika gelen hiikiimetlere gore degisiklik
gostermektedir. O donemde Basbakan Menderes'in baskanlik ettigi ve Zorlu'nun
bulundugu Ziirich Konferansi'nda Tiirk heyeti diplomatik basar1 kazanmais, temel ko-

nularda anlasmaya varilmistir.

Bu anlasmada federal bir cumhuriyetin kurulmasi ongoriilmiisti. Ama
Menderes ve Karamanlis’in iktidardan diigmesi ve ABD’de Kennedy’nin
suikastindan sonra Makarios i¢in enosis’i ger¢eklestirme yolunda onii agilmisti. 21
Aralik 1963 gecesi Rumlar saldirarak iki yiiz elli alti Tiirk'i 6ldiirmiistii. Akritas
Plani ile ada'daki Tiirklerin tamami1 imha edilmek istenmisti. Bu donemde bu insanlik

dis1 olaylara karsin Ankara diplomasisinin basarili oldugu soéylenemez..°

Kibris milli bir konu olmasina ragmen gecmiste de oldugu gibi
hiikiimetler ve politikacilar bu ada ile ilgili net tavirlar sergileyememislerdir. Ilk
baslarda Tiirkiye’'nin yaptig1 talihsiz aciklamalara karsin, Zorlu ve Menderes
zamaninda Kibris konusunda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin eli giiglenmistir. Kisa stireli
bagimsizligr 16 Agustos 1960'ta ilan ettikten sonra Karamanlis’in iktidardan diismesi
ve Kennedy’nin Olimii ile sahneyi Makarios almig ve Tirklere uygulanan

muamelede ise Ankara sinifta kalmistir.

% Kamran inan, Dis Politika. istanbul: Timas Yayinlari, 1999. ss. 68-75



1963-74 wyillar1 arasindaki kararsizlik, kacgirdigi miidahale firsatlari,
Tiirkiye Cumhuriyeti yonetimine gélge diigiirmiistiir . Yunanlilarin Sampson darbesi
ve Enosis'i ilan etmesi iizerine Tiirkiye, Kibris’a 1974 yilinda askeri ¢ikarma
yapmistir.

Ortaligin bos bulunmasindan yararlanan bazi1 kesimler NATO miittefiki
Yunanistan’a saldirdigimiz1 bile ileri siirdiiler, konudan o kadar uzaklarmis ki
Kibris’t Yunan adasi olarak  biliyorlarmig, Aym1 zamanda Rum lobisinin
kuvvetlenmesi de buna tuz biber ekmisti. Rum lobisi Amerika’yr biiyiik kitleler
toplayarak etkilemeye calisiyor hatta baz1 zamanlarda politik baski uygulamaya bile
cliret edebiliyordu.

“Kibris harekatindan sonra da hiikiimetlerin milli bir ¢ergeve c¢izilmediginden
konuya bakis sekli ve tutumlarinda farkliliklar olmus, bazen yanlis mesajlar
verilmistir. Meseleyi bir "kambur" olarak goren, arada kaldik¢a Yunanistan ve Bati
ile iligkilerin diizelmeyecegine inanan bagbakanlar olmustur. Oysa, tarihi tecriibe ile,
bilmeleri gerekir ki Yunanistan'a ne verilse daha fazlasini isteyecek ve daima Batiy1
-bugiin Avrupa Toplulugu'nda oldugu gibi Tirkiye'ye karst1 kullanmaya
calisacaktir.””

Tabi bunun sucgunu birazda kendimizde ve aldigimiz kararlarda
aramaliyiz. Sayin Denktas’a kadar haklarimiz istendigi gibi savunulamamustir. *

1999 yilinda Kamran inan’a gore “Kibris meselesi halledilmis olarak
kabul edilmelidir, ¢iinkii artik bir yerde sinir ¢izilmelidir” demis. Ama gordiiglim
kadari ile zorunluluktan ve yilmigliktan dolay1 bu tiir bir climle kullanmistir.

Bunu da bir 6nceki satirinda Batililar1 Rumlarin yaninda olmasi ve din
faktoriiniin etkisi ile yikilamaz bir duvar oldugu kanaatine varmistir, Yalmiz ileriki
boliimlerde gorecegimiz tizere Kibris’mm T.C. himayesi disinda kalirsa neler
olabilecegi, ne gibi tehditlerin KKTC’yi bekledigini, Kibris’in Tiirkiye Cumhuriyeti
icin ne denli vazgecilemez bir kara parcasi oldugunu Askeri olarak Akdeniz’de

savunma giiciimiiziin belkemigini olusturdugunu isleyecek ve anlatacagiz. °»

"Kamran inan,. Dis Politika. Istanbul: Timas Yaymnlar1, 1999. s. 77
¥ inan, Dis Politika.... s. 78
? inan, Dis Politika.....s. 79



Kibris orta dogu agisindan iis olarak kullanilabilecek ¢ok stratejik bir
noktada bulundugu i¢in Amerikalilar gegmiste bu aday1 kaybedecek politikalar takip
etmekten uzak durmuslar, bugiin de ayn1 politikayla devam ediyorlar. Yunanistan ve
Tirkiye bolgedeki Amerikan projeksiyonlar1 agisindan ¢ok onemli devletlerdir;
Kibris'a tamamen hakim olayim diye ABD'nin bu devletleri diglamas1 da pek olast
degildir.”"

ABD 19060 ‘Ii yillardan bu yana Tiirkiye ve Yunanistan1 kendilerine
bagimli hale getirmisler, bununla birlikte bu iki devlet vasitasiyla Kibris1 kontrol
altinda alabilmiglerdir. II. Diinya savasi sonrasinda Tiirkiye stratejik ortak durumuna
gelirken, bir anlamda ABD'nin Kibris'ta alenen ve tamamen Tiirkiye karsit1 politika
izlemesi de zorlasmistir. Kibris baski ile ¢oziilebilecek bir sorun degildir. Ve dyle
hemen ¢oziime ulastirilmasi da beklenilmemelidir. Diplomatik cabalarla bugiine
kadar sorun olarak goriinen ve fakat sorun olduguna inanmadigim Kibris
konjonktiirii bugiin hala giindemde ve AB {iyelik platformunda ¢6ziimsiiz olarak
duruyorsa bu kesinlikle politik girisimlerin sonucudur. Yoksa Fevri bir davranis
tilkeleri geri doniisii olmayan yollara stiriikleyebilir.

Gittikce evrensellesen, insan  haklarinin  ve  hukukun istiinliigiiniin 6nem
kazandig1 diinyada, ABD'nin Kibris sorununa miidahale etmesi beklenmistir.
Stratejik nedenlerden oldugunu diislindiigiim, Kibris gibi sorunlardan dolay1 ¢ikan
krizlere ABD'nin daha az tolerans gostermesi ve krizlere karisan devletlere
beklenmedik tepkiler vermeside gozlemlenistir. Tiirkiye ve KKTC cephesinde de
ekonomik, siyasi, kiiltiirel olarak sorunlarin yasanmasi, Amerikan baskisinin iyice

Tiirk tarafina kaymasina neden olabilecektir. !

10 jtfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil, AB ve Kibris Bugiinii ve Gelecegi. istanbul: Giindogan
Yayinlari, 2002 ss.287
1 Ulger, AB ve Kibris ...... s.288



Amerikalilar, Kibris'ta herhangi bir ¢oziimiin iceriginin, yapisinin ve
hiikiimlerinin ne olacaginin, Kibrislilarin kendilerinin karar vermesi gereken bir
husus oldugunu belirtmekteler, taraftara konuyla ilgili olarak baski yapmadiklarini ve
kendi ¢Oziimlerini empoze etme yoluna gitmediklerini sdylemektedirler ama Tiirk
tarafinin konfederasyon Onerisi karsisinda federasyon ¢6ziimii iizerinde diretmekteler
ve KKTC'yi tanimama konusundaki israrli tutumlarin1 devam ettirmislerdir.

ABD bile Kibris gibi stratejik bir adaya sahip olma emellerini gliderken
Yunanistan ve Tiirkiye’yi karsisina almak istememistir. Bu iki iilke vasitasiyla
kontrol altinda tutmay1 yeglemistir. Su da unutulmamalidir ki “Kibris sorunu” diye
nitelendirilen bu politik konuya siibjektif yani tarafsiz yaklasilarak tablo
netlestirilebilir, aksi taktirde dini olarak Rum-Yunan lobisinin batili devletleri her
platformda etkilemeleri ka¢inilmaz bir sondur. iki toplumun bir arada yasadig bir
ada da Tirkiye’nin AB’ne katilmasina engel olacak bir sorun bulunmamaktadir,
AB’nin istedigi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yillarca siiregelen sorunlardan arinmis bu

meselelere ¢6ziim bulup AB’ye Oyle katilmasindan gegmektedir.

ABD bu platformda iki tarafli oynamaktadir, Bir taraftan AB’ye
alinmayan bir Tiirkiye’de Rejim degisikligi olursa (Ornegin Askeri bir rejim)
“Tlrkiye’ye ile sorunlar1 ¢6ziime ulastirmak daha da zorlayacaktir” mesaji verirken,
Tiurkiye’ye de Kibris’ta taviz verilebilecek bir yaklasimla sorunlar1 ¢oziime
ulastiriniz mesajlar1 vermistir. Bugiline kadarda bu tarz konularda sorunlar1 BM’ye
yikarak arabulucu veya ¢0zlim iireten bir siiper giic goriintiisiinden uzak bir harita

¢izmistir."

Artik Rum kesimi AB iiyesi olmustur, Tiirkiye ABD'yi AB nezdinde
devreye sokmaya calismis, ancak ABD, ¢abalarinin basarisiz olacagini bildiginden
konuyu kendi haline birakmistir. Daha dogrusu onlara gore yillardir bas agrisi
olugturan Kibris meselesinin fiili olarak bu sekilde c¢oziilmesi ABD'in isine

gelmistir.

12 jrfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil, AB ve Kibris Bugiinii ve Gelecegi. Istanbul: Giindogan
Yayinlari, 2002 s.335



Tiirk tarafinin bu asamada alacagi KKTC ile biitiinlesme karar1 Amerika
ile ve Batiyla iligkilerini ciddi sekilde bozmaktan ve uluslararasi alanda
yalnizlasmasina neden olmaktan baska bir ise yaramamistir. Tabi bu durumda

Amerikalilarin ve Avrupalilarin da kaybedecekleri bazi seyler olacaktir.

1.1) 1974 KIBRIS BARIS HAREKATI

Kibris Baris Harekatini  incelemek {izere Ingiltere parlamentosu
tarafindan 6zel bir komite kurulmustur. Bu komitenin 1976 yilinda sundugu raporda
Tiirklerin bu harekati yapmakta ne kadar hakli olduklari vurgulanmistir. Barig
harekat1 sonrasinda ortaya c¢ikan Murat aga, Atlilar, Sandallar vb. katliamlari,

harekatin ne derece yerinde bir karar oldugunun gdstergesi olmustur.'

Goriildiigii lizere adaya yapilan ilk miidahale nerdeyse tim iilkeler ve
kamuoyu tarafindan hakli olarak adlandirilirken ikinci miidahale bu hakl
konumumuzu “iggalci” olarak nitelendirmelerine sebep olmustur. Pesinden gelen
1975°deki ambargo karar1 da cabast olmustur. Ama uzun siirmeyerek 1978’de
Sovyetler ile yakinlasmamizdan c¢ekinen diger giicler bu ambargo’yu hemen
kaldirmiglardir.

1.2) KUZEY KIBRIS TURK CUMHURIYETI'NIN KURULUSU

1974 Baris harekatindan sonra 1975’ de Kibris Tiirk Federe devleti
kurulmus, ama bu kurulan devleti diinya tanimamaistir, olabilir, politik bir goriistiir,
ama saygl duyulmasi gerekir, Rumlar adada Kibris Tiirklerini azinlik olarak
nitelendirmesine karsin 1960 anayasasinda Tiirkleri Cumhuriyet'in kurucusu olan
esit iki halktan birisi olarak kabul etmislerdir. Yani celiski burada da onlimiize
cikmigtir.

1974'E BES KALA DURUM NASILDI?

Ecevit o donemde Tiirkiye’de Bagbakanlik koltuguna oturmustu. Sosyal

demokrat oldugundan fikirleri ve goriisleri ayricalik gostermisti. Erbakan ise farkli

B TURKIYE CUMHURIYETI. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi
Daire Baskanlig1 Yayinlar1 No: 43, s. 43.



bir tabandan gelmesi yliziinden Bati’ya soguk bir partinin liderligindeydi.
Tiirkiye'deki bu degisim riizgar Ankara'min Kibris politikasina da yansimuisti.
1963'den beri, adadaki durumla ilgili olarak biiyiik bir otoriter bosluk oldugu
asikardi. Rumlar adadaki Tiirk toplumunu ezmek ve baski altinda tutarak Tiirkiye'nin
dis politikasinda bir kirilma hissedilmesine neden olmuslardi. Bu arada Atina,

Makarios'la aralarindaki bazi sorunlara kars: adaya biiyiik askeri destek saglamsti.'

Bu asamada ise en Onemli gelismelerden biri burada bas gostermistir,
Rumlar arasinda yasanan iktidar kavgasi Samson’un basa gegcmesine ve Makarios’un
iktidarda kalma, Rumlar1 bir araya getirerek lobiler olusturma ve Kibris’ta yasayan
Tiirkleri diinya’ya azinlik olarak gdsterme projesi tam bu noktada sinirlanmustir. Tlk

defa boyle bir donemde bu tip bir gelisme Tiirk tarafinin isine yaramistir.

1.3)20. YUZYILDA EGE'DE DURUM GIRIT, ONIKi ADA, KITA
SAHANLIGI VE KIBRIS

Son yiizyilin en onde gelen uluslararasi sorunlarin basinda Kibris
sorununun geldiginden sliphe yoktur. Kibris sorununun iyi bir sekilde
degerlendirilmesi i¢in Ege'deki durumun ¢ok 1iyi bilmek gerekir. Aslinda Kibris'ta
cereyan eden olaylar, Tiirk'leri ilk once Ege'den daha sonra da Trakya, istanbul ve
son asamada da Anadolu'dan Asya'nin steplerine slirmeyi 6ngdren "Megola Idea"
isimli son derece tehlikeli bir planin son agamasidir.

2. Diinya savasindan sonra, Batili iilkelerin savastan galip c¢ikmalar1 {izerine bu
iilkelerin safinda yer almis bulunan ve ugradigr Alman isgalinden dolay1 da acinma
hisleri uyandiran Yunanistan "Pan-Helenizm’i" yeniden hortlatmistir. Bu arada 2.
Diinya Savas: galiplerinin italyan'larin elinde bulunan On iki Adalar1 savas 6diilii
olarak Yunanlilara vermeleri, Yunanistan'da biiyiilk timitler uyandirmis Yunan

hayalleri bir kez daha canlanmustir."

'* Enver Bozkurt ve Havva Demirel, Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi kapsaminda Kibris
Sorunu Ankara: Nobel Yayin Dagitim, 2006 s.32

' Aydin Olgun, Diinden Bugiine Kibris sorunu istanbul Kastas Yayinevi,1999. ss 59



10

Simdi bu déonemde Yunanlilara baktigimizda "Megola Idea", "Enosis" ve
Pan-Helenizm gibi bir takim yapilanmalar gormekteyiz, Bunlarin tiimii Tiirk
topraklar1 iizerine kurulmus, toprak biitiinliiglinii bozmak ve elde etmek ile ilgili
olgulardir, Dikkat edilirse Yunanlilarin bu ataklarma karsilik Tiirkler sakinliklerini
korumusglar ve Tirkler tarafindan ayni sekilde {retilmis bu tip olgular
bulunmamaktadir. Tabi bunda ii¢yiiz y1l Tiirk-Osmanli egemenligi altinda yagamanin
bir isyam1 da mevcuttur. Bu durum 12 adanin Yunanlilara bir savas ganimeti gibi
sunulmasi ile Batililarin tarafsiz olmadig: diinya iilkeleri tarafindan da agik ve net bir

sekilde algilanmigtir.

Yunanlilar son asamada siranin Istanbul'a gelecegini boylece Istanbul’un
fethi hezimetinin intikammin almacagim1 agik¢a sOylemeye baslamiglardir.
Yunanlilar Kibris'la ilgili emellerinin tamamini gerceklestirmislerdir. Ancak Kib-
ris'm tiimiiyle Rumlarin eline gegmemesi, Tiirkiye'nin ve Tiirk Toplumunun Yunan
ve Rum emellerine var giigleri ile kars1 koymasi bugiinkii bilinen durumu meydana
getirmis, Kibris Tiirk Toplumu ¢etin bir miicadeleden sonra kendi cumhuriyetini ve
yonetimini kurmayr basarmistir. Bu durum Yunanlilar tarafindan "Enosis" ha-
yallerinin gerceklesmesi i¢in en biiylikk engel olarak goriilmiistiir. Bu asamada
ozellikle Kibris'taki kardeslerini koruyan Tiirkiye Cumhuriyeti Atina yonetimlerinin
boy hedefi haline gelmis, Tiirkiye aleyhinde diinya ¢apinda bir kétiileme ve karalama

kampanyasi baglatilmistir.'®

Yunanistan ve Kibris Rum Yonetimi Uluslararast politika arenasinda
Tiirkiye'yi ve KKTC'ni zor ve yalniz bir durumda birakmak ve Baski altinda tutmak
icin en olmadik konular1 giindeme getirmislerdir. Yunanli ve Rumlarin devamli

olarak tarihi gergekleri carpittiklar1 ve yalan soyledikleri de bir gergektir.

' Aydin Olgun, Diinden Bugiine Kibris sorunu istanbul Kastas Yayinevi,1999. s 59
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Kibris sorununu ve Girit, Bat1 Trakya,- On Iki Ada sorunlarimi birbirinden ayri
degerlendirme sansi olmamalidir. Bu konular birbiri ile ilintilidir. Kibris Tiirk
Toplumu binlerce sehit vermistir. Tiirkiye aleyhinde bir ¢ok oyunlar oynanirken
Tirkiye 70-80 yi1l 6nce Girit'te yok edilen 135.000 Tiirk evladinin hesabini sormasi,
elinden ¢ekilip alinan ve Yunanistan'a verilen On iki Adalar konusunu giindeme
getirmeye baglamasi kagmnilmazdir. "/

Goriildiigii gibi 6ne siiriilen higbir fikir ve diisiince gercekleri saptirmaya
yetmemistir, Girit’te yagananlar ve Oniki ada meselesi Batililarin da destek verdigi
ve tamamen Yunanlilar’in lehine oynanan oyunlardan olup, Tiirkiye bu konularda
gerek kamuoyu ve ¢evre iilkeler tizerindeki etkisi ve agirli1 gerekse, dis politikasi ile
gecmis donemlerde etkin olamamis ve agirligini koyamamaistir.

65 milyonluk Tiirkiye Cumhuriyeti’nin karsisinda 8 milyonluk
Yunanistan Kibris’in kendilerine ait oldugunu, politikacilar1 ve basini aracilifiyla
acikca soylemekten ¢ekinmemektedir. Yunanlilar’in Anadolu macerasi ise sadece 70
yillik bir konudur. Yunanistan poitik yollardan Kibris't ele gecirerek, belkide bir

sonraki hamlesini Istanbul kapilarina dayanmak olarak planlamstir.'®

GIRIT’IN STRATEJIK DURUMU VE KISA TARIHI;

Girit ilk caglarda Akdeniz Uygarliklarina besiklik etmis bir adadir. Bizans'in bir
eyaleti iken 674 yilinda Araplarin eline gegmistir. Ada'daki Kandiye kentini Araplar
kurmuglardir. Girit 693 yilinda Bizans tarafindan geri alinmis, ancak 1204 yilinda da
Venediklilerin eline gegmistir.

Girit'e yerlesen Venedikli Senjan sévalyelerinin deniz ticaret yollarini
kesmeleri ve Tiirk gemilerine devamli olarak saldirmalar iizerine Osmanli Devleti
Girit'e sefer agmig Ada 1669 tarihinde 4. Mehmet doneminde 50.000 sehit pahasina
fethedilmistir. Venediklilerden son derece kotii muamele goren Adanin Rum halki

Tiirk'leri bliyiik bir sevingle karsilamistir."”

"7 Aydin Olgun, Diinden Bugiine Kibris sorunu istanbul Kastas Yayinevi,1999. s 52
'8 Olgun, Diinden Bugiine ....... s 53
' Olgun, Diinden Bugiine ........ s 62-63
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1669 yilina kadar devamli el degistiren Girit 1669°da Osmanlilar
tarafindan fetih edildiginde Rumlar bunu Venediklilerin ellerinden bir kurtulus
olarak goérmiislerdir. 1820 yilina kadar 151 yil sorunsuz yasanmistir bu adada.. Fakat

daha sonra Mora isyani ve Etniki Eterya ile Rumlar yonetime ortak olmuslardir.

AB’ne kadar uzanmaya gerek yok, Daha bu yillarda Ingiltere, Fransa ve
Rusya kagan Rumlar’1 desteklemisler ve para ve silah yardimi ile yasadiklari yerlere
geri donmelerini saglamiglardir. Gegmiste bu denli destek goren toplumlar arasinda
su anda biz Kibris’a bu konjonktiire destek veren iilkelerden medet umarak care
bulmaya, ¢oziimler liretmeye ¢alisiyoruz, Bir filmde izlemistim Farkli milletlerden
bir grup is adami Tiirkler i¢in s0yle bir ciimle sarf ediyorlar “Sizin en begendigimiz
yeriniz Gegmisinizi ¢abuk unutuyorsunuz” idi. Ne acidir ki bu dénemleri ¢ok ince
eleyip sik dokumak gerekmektedir, Yoksa Kendi milletimiz bile arastirmaciliktan ve
bilgiden yoksun oldugu i¢in bu tarz propagandalara kafalarinda “soru isaretleri ™ ile
inanmaya baslayacaklardir. *

ON iKi ADA

ON iKi ADANIN COGRAFI VE SOSYA-EKONOMIiK KONUMU;

Yunanca ismi "Dodocanese" olan Oniki Ada Ege Denizinde Anadolu
kiyis1 boyunca uzanan, Sakiz ve Rodos Adalar1 arasinda yer alir. On iki Adanin
cografi isimleri sdyledir: Sisam, Nikaria, Patmos, Leros, Kalimnos, Istankdy Nisaros,

Astropalya, Tilos, Sombeki, Harki ve Rodos.

Bolgede ayrica haritalara gegmeyen yiizlerce ufak adacik bulunmaktadir.
Kardak da dahil 6 millik Tiirk Karasular1 iginde bulunan ada sayis1 ise bine yakindir.
Adalar genellikle kayalik olup, Anadolu'nun Ege Denizindeki son uzanti noktalaridir.
Adalarda agcilik, sarapcilik, balik¢ilik yapilmaktadir. Oniki Adanin niifusu 150.000
kadardir.

Niifusun biiyiik bir boliimiinii Rumlar’la Miisliiman Tiirkler teskil eder.

Adalarda ayrica az miktarda Yahudi ve ¢ingene de yasamistir.

% Aydin Olgun, Diinden Bugiine Kibris sorunu istanbul Kastas Yayinevi,1999. ss 62
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Biiyiik Tiirk Denizcisi Piri Reis "Kitab-1 Bahri" isimli eserinde
Bozcaada’dan Meis'e kadar olan bdlgede bulunan tiim adalarin Anadolu'nun uzantisi
daha agik bir deyimle Anadolu'nun "Kit'a Sahanligi" oldugunu kesin bir dille

vurgulamistir.”’

ON iKi ADANIN KISA TARIHi VE STRATEJiK DURUMU;

On iki Ada tarih boyunca sirasiyla Romalilar, Bizanslilar, Araplar, Sen
Jan Sovalyeleri, Ceneviz, Venedik ve Tiirklerin elinde bulunmus, kisa bir siirede
Italyan isgalinde kaldiktan sona 2. Diinya Savasi sonrasinda Lozan Anlasmasina
aykirt olarak ve higbir hukuki dayanagi olmadan gelisigiizel bir kararla miittefikler
tarafindan savas 0diilii olarak Yunanistan'a bagislanmistir. Bu karar hukuken Tiirkiye

tarafindan hi¢bir zaman kabul edilmemistir.

Kibris adasi nasil stratejik olarak bizim Dogu Akdeniz’e agilan kapimiz
ise Oniki ada da Asya’ya agilan kap1 konumundadir. Yunanlilarin burada askeri iisler
kurduklar1 bilinmektedir. Bu da Tiirkiye’nin batisindaki iller i¢in son derece biiyilik

bir tehlike olusturmustur.

Araplarin, Cenevizlilerin, Osmanlt Tirklerinin bu kayalik Adalar
ellerinde tutmaya c¢alismalarinin tek nedeni belirttigimiz bu stratejik ve jeopolitik
durumudur. Tiirkiye On i1ki Adanin Anadolu'ya karsi bir sicrama noktasi olarak
kullanilmas1 varsayimini hi¢bir zaman goz ardi etmemistir. Hele Kibris buhraninin
doruk noktasinda oldugu su gilinlerde bu varsayimin gormezlikten gelinmesi
diisiiniilemez.**”

Goriildiigii tizere stratejik olarak adalar askeri a¢idan zaten 6nemli kara
parcalaridir. Aynm1 Kibris adas1 gibi. Oniki ada stratejik ve jeopolitik bakimdan

Tiirkiye’nin batist i¢in énemli bir tehdit noktasi da olusturmustur. Ciinkii {is olarak

kullanilabilecek bu kara pargalar1 sinirlarimiza oldukga yakindir.

2! Aydin Olgun, Diinden Bugiine Kibris sorunu istanbul Kastas Yayimevi,1999. s 61
2Olgun, Diinden Bugiine........ s 66
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1522’den 19.yy’a kadar Osmanl1 yonetiminde olan Oniki ada 19.yy’da eyalet meclisi
ve belediye bagkanlari se¢imleri ile Rumlarin yonetime secilmesi ile el degistirmis ve
1912 yilinda Italyanlar1 isgali ile son bulmustur. Sevr ve Lozan’da yasanan tatsiz
taksimatlar gliniimiizde hala tartisilmaktadir. 400 y1l boyunca Osmanli’nin elinde son
derece iyi yonetilen bu adalarin Osmanlilarin bu yonetimde ne kadar adil oldugunu

gostergesidir.

EGE'DE KIT'A SAHANLIGI SORUNU

Kit'a Sahanlig: ile ilgili uluslararasi ¢alismalar heniiz olumlu bir sonuca
ulastirilamamuastir. Kit'a Sahanlig1 sorunu bugiin yalniz Tiirkiye ile Yunanistan'1 degil
Rusya, Amerika Birlesik Devletleri, Japonya, Giiney Amerika iilkeleri ve bazi
Avrupa Ulkelerini de ¢ok yakindan ilgilendiren énemli bir konudur. Kisa bir siire
once Ingiltere ile Arjantin arasinda meydana gelen Falkland Savasi'nin Kit'a Sahanlig
ile ilgili oldugu unutulmamalidir. > Tiirkiye'nin Kit'a Sahanligi konusunda akillica
degerlendirilmesi ve uluslararas1 alanlarda gerekli calismalar1 yaparak elindeki
avantajlar1 iyi bir sekilde kullanmasi ve 6zellikle 12 millik Yunan isteklerinin hi¢ bir
dayanagi olmadiginin kabul ettirmesi gerekmektedir. Kibris’a 11. asirda yerlesen
Tirkler maalesef giinlimiizde bile adaya 14.yy da gelen yunanlilar tarafindan asimle
edilmeye calisiimistir. Bu ada iki toplumlu bir adadir. Tiirkler bu ada’da varliklarini
stirdiirdiikleri ve yonetimde olduklar1 donemde bile Kibris tek toplumlu bir Tiirk
adasidir dememislerdir. Ciinkii her zaman Osmanlilarda Tiirklerde yabaci din dil irk
mezhep olsun olmasin tiim insanlara toplumdaki tiim bireylere 6nem vermis ve

yasamlarina, yasam tarzlarina saygi gostermis ve onlar1 6yle kabul etmislerdir. **

MODERN MEGALI IDEA

Yunanistan’in adina ister "Pan Helenizm" ister "Megali Idea (Biiyiik
ideal, biiylik diistince)" densin, 1821'den baslayarak Yunanistan su veya bu sekilde

bu diisiinceyi gerceklestirmeye ¢alismistir. Bu giin de bundan vazge¢mis degildir.

> Aydin Olgun, Diinden Bugiine Kibris sorunu istanbul Kastas Yayinevi,1999. ss 70-71
#0Olgun, Diinden Bugiine........ s72
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Megali Idea, biiyiik bir Yunanistan'i kurma hiilyasidir. Bu topraklar ise istanbul bas-
kent olmak {iizere, Girit, Teselya, Epir, Makedonya, Trakya, Ege Adalari, Bati
Anadolu, Marmara civari, Kibris, Trabzon ve civarini1 kapsamaktadir. Enteresan olan
ise bu hiilyanin tamamima yakin boliimiiniin Tiirk topraklar1 {izerinde
konumlanmasidir. Yunanistan Megali Idea'ya yeni bir yorum getirmistir. Savunma
ve askeri isbirligi anlasmalari, Ortodoks ittifaki, Pontus meselesini canli tutma

gayretleri ve boliicii teror orgiitii PKK'ya verilen destek konular girmektedir. %

Onceki béliimlerde bahsetmis oldugumuz “Megali Idea” biiyiik diisiince
Tiirk topraklarinda biiyiik bir Yunanistan kurma sevdasindan bagka bir sey degildir,
Hatta bunu gerceklestirebilmek icin gevre iilkeler ile isbirligi i¢ine bile girilmis belki
de giinlimiizde bile siiregelen Teror oOrgiiti PKK bile finanse edilmis olabilir.

(Dlismanimin diigman1 dostumdur.)

Yunan parlamentosu ve devlet adamlar1 ulusal meselelerini 3 ana baslikta
toplamiglardir, Kibris sorunu, Ege sorunu, Giiney Arnavutluk sorunu.. Mitcotakis bu
3 ulusal sorun diye nitelendirdigi konunun iizerine yogunlasarak c¢evresinde
yandaglar aramak i¢in propagandalar yapmaya baslamis, 1993 de “Benzer Kiiltiirlere
Sahip Halklar Konferans1” adi altinda faaliyetle yiiriiterek bir¢ok iilkeden insan ile

bir araya gelmislerdir.

Hatta ve hatta Tiirkleri isgalci konumuna diisiiren Rumlar Rus, Yunan,
Romanya, Bulgaristan, Ermenistan, Yugoslavya ve diger 7 lilkenin temsilcililiklerin

katildig1 Belgrat’taki bu toplantida, Kibris Tiirk’lerine kars1 tavir almiglardir.

Rum Savunma Bakan1 Aloneftis her asamada Yunanistan’1 arkasina
alarak askeri alanda is birligi yapma, tatbikatlar diizenlemekte ve en 6nemlisi ¢cevre
iilkelerle olan iliskileri giiclendirip Tiirkiye ‘yi kusatma arzusu ve cabasi i¢inde

olmustur.*

2 Ali Giiler, Diinden Bugiine Yunan-Rum Terorii, Ocak Yayinlan, Ankara 1999. s.36

*® Sifleyman Kog, Diinden Bugiine Kibris sorunu ve Stratejik yaklasimlar istanbul: 1Q Kiiltiir
Sanat Yayincilik, 2005. s. 86
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RUM KESIiMi NEYIN PESINDE?

Rumlar, 6nce kendi ambargolarint sonrada bu yetmiyormus gibi Avrupa
ilkelerinin ambargo koymasi yolunda ¢alisma baslatmislardi. Bunlardan da 6te hig
giindemde yokken, AB iiyeligimiz kapsaminda bunu bir Onkosul halinde
getirmislerdi. Askeri alanda dise dokunur paralar harcayarak silahlanma yoluna
gittiler ve Kibris’in bir boliimiinii Yunanistan’in askeri {is olarak kullanmamasi
yoniinde girisimlerde bulunmuslardi. Yunanistan’in Kibris Rum kesimine maddi

askeri destegiyle, barisa katki olabilecek bir tutum sergilendigi soylenemez. >’

1.4) KIBRIS'IN TURKIYE iCiN TASIDIGI ONEM

Kibris adasmin Tiirkiye i¢in tasidigi onem ¢ok biiyiiktiir. Asagida
maddeler halinde bahsedecegimiz adanin stratejik, jeopolitik, siyasi ve ulusal
giivenligimize kadar ¢ok fazla etkisi olan bir kara pargasindan séz ediyoruz, Kibris

adas1 herhangi bir ada degildir.

1. Tiirkiye'nin Akdeniz'e agilan kapisi,

2. Kibris'n Tiirkiye Bakimindan Stratejik Onemi Kibris adasi
Tirkiye'nin hemen yan1 baginda 40 mil kadar yakininda olmasi,

3. Tiirkiye aym1 zamanda bir Akdeniz ve Orta Dogu iilkesidir. Bolgenin
en biiytik iilkesinin Dogu Akdeniz ve Orta Dogu'da ekonomik ve siyasal varligini
sirdiirebilmesi i¢in Kibris'ta Tiirk varligin korunmasi yasamsal bir O6nem
tasimaktadir.

4. Bakii-Ceyhan enerji hatti Tiirkiye'nin gelecegi ve bdlgedeki yeri
bakimindan biiyiik 6nem tasiyor. Tiirkiye yakin bir gelecekte diinyanin 6nemli enerji

terminallerinden birisi olacaktir.

" frfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil. AB ve Kibris Bugiinii ve Gelecegi. istanbul: Giindogan
Yaynlari, 2002. 5.208
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5. Gliney Dogu Anadolu (GAP) projesi kismen tamamlanmigtir. 2010
yilinda tam olarak devreye girdiginde GAP bdlgesinin diinya ile baglantisi
Iskenderun, Mersin ve bu bdlgede yeni yapilacak limanlar iizerinden saglanacaktir.
Anamur'un 40 mil giineyindeki Kibris bu agidan da biiylik 6nem tagiyor. Ticari yollar
bu bolgeden gecmektedir.

6. Asya ekonomik pazarinin Bat1 Kapisi iizerindedir.

7. Ada iizerinde Tiirk-Yunan dengesinin saglanmasi konusun da

Onemlidir.

8. Giivenlik konusu. **

Tirkiye i¢in Politik, ekonomik, kiiltiirel ve askeri boyutlar1 oldugu kadar
cevre llkelerdeki gelismelerde de Kibris Adasi glindemin en iistiinde yer almistir.
Tiirkiye’nin Akdeniz’e acilan kapis1 olmasi, stratejik 6nemi, adada yasayan Tiirklerin
mevcudiyetlerinin  korunmasi, enerji terminalleri agisindan O6nemi, 40 mil
yakinimizda bulunmasi, limanlari, ticaret yollari, yeni ekonomik pazarlar, Tiirk-
Yunan iliskileri, i¢ ve dis dengelerle ulusal giivenlik gibi bir ¢cok sebebiyetten dolay1

vazgecilemez bir kara parcasi olmustur.

1.5) KKTC'DE GENEL EKONOMiK DURUM

Tirkiye disinda diger iilkelerce diplomatik olarak taninmamaktan dolay1
dis ticarete agilamamistir. Ekonomi biiytik 6l¢iide Tiirkiye'den yapilan transferlere ve
kamu sektdriiniin ekonomideki etkinligine baghdir. iste bu yiizden bazi medya
calisanlar1 Tiirk halkim1 yanlis yonlendirmeler sonucunda gazetelerden yalan yanlis
haberlerle etkilemeye c¢alisarak Kibris’1 Tiirkiye nin en zayif noktasindan Ekonomik
acidan vurarak; bu adayi Tiirkiye’nin sirtinda tasidigi bir kambur olarak gostermeye
calismislardir. Ama burada son derece biiyiik bir yaniltmaca vardir. Bize bu adanin
getirdikleri ekonomik olarak gétiirdiiklerinden ¢ok daha fazladir. Bunlar1 da yukarida

8 maddede siralamis bulunmaktayiz. *°

% Erol Manisali, Diinden Bugiine Kibris istanbul Giindogan Yayinlar1,2003. ss. 113-117
¥ Aydin Engin Ve digerleri, Kibris ve Gelecegi. Ekonomi-Politik bir Tartisma. Ankara: Nobel
Yayin Dagitim, 2004. ss 201-203
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1.6) KIBRIS'IN BATI iCIN ONEMIi

Ingiltere Dogu Akdeniz, Siiveys ve Hindistan ticaret yolunun giivenligini
saglamak icin Kibris'a kesin bir bicimde gereksinim duymustu. Yunanistan ise
Enosis, Megali Idea ve Pan Helenizm artik ne dersek diyelim bu ideallerini
gergeklestirebilmek adina bu adanin tamamina hakim olmayi istemisti. ABD, adada
iisler kurarak BOP’daki stratejileri i¢in bir kara parcasina ihtiya¢ duyuyor ama bunu
Yunanistan ve Tirkiye’yi masa olarak kullanarak yapmay1 planlamisti. AB iilkeleri
ise ic¢lerinde bulunan ve kuvvetli olan Rum lobisini biraz olsun bastirmak,
Yunanistan’in Enosis atesini sondiirmek ve bu adayi taami ile AB ig¢ine alarak
kontrolii ele almayr planlamisti. Yani Kibris o kadar onemli bir kara pargasi
konumundadir ki; her iilke bu kara pargasina sahip olabilmek i¢in bir¢cok yol
denemislerdir. Ciinkii bu tilkeler bu adanin degerinin farkindaydi.

Her kosulda Ingiltere Yunanistan veya Rum ydnetiminin diisiincelerinin
aksine Kibris’tan vazge¢gmemekte kararliydi, Menderes’te bu durumda Kibris’in
Yunanistan veya Rumlarin eline gegmemesi i¢in Ingiltere’nin yaninda yer alarak bu
adanin Ingiltere’nin oldugunu savunmustu. Fakat 1955°de dengelerin degismesiyle
Ingiltere  Tiirkiye’yi bu Kibris c¢ikmazinin icine sokmustu. Kibris’t elinden
cikartmayan Ingiltere; cok kisa zamanda Yunan ve Rumlarin diismanligimi
kazanmustr.”' Tiirkiye, Kibris Yunan ve Rumlar aleyhine gosteriler diizenlerken ayni
propagandalar karsi tarafta da aleyhimize siirmekteydi. Tabi ki bu adada beraber
yasayan iki halki olumsuz etkilenmisti. 1959’un eyliiliinde olaylar ¢ikmisti ve
Sovyetler de Kibris konusunda Ingiltere’ye destek vermemislerdi. Bu durumda
Kibris Ingiliz somiirgesi olarak kalamayacagindan 1959 Ziirich ve Londra
anlagmalart ile Kibris’ta cumhuriyet ilan edilmisti.

Fakat bu durum ¢ok siirmedi ve olaylar patlak verdmisti. Rumlar yapilan
anlasmalara uymamakta direndiler. Ger¢ek hedefleri ise bagimsiz Kibris
Cumhuriyetini yasatmak degil, Yunanistan'la birlestirmekti. Cikan olaylar kurulan

Albaylar Cuntasi sonrasinda Kibris’ta “Gegici Tiirk Yonetimi” kurulmustu.

% frfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil. AB ve Kibris Bugiinii ve Gelecegi. istanbul: Giindogan
Yayinlari, 2002. ss. 134-135

' Ulger, AB ve Kibris ............ ss. 135-136
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Tarihgi, David Phillips Ingiltere’nin Kibris politikas1 iizerine sunlar1 séylemistir:

"Ingiltere, uygulayacagi daha uysal, az hirsli ve uzak goriishi bir politika ile
hem bunca kan dokiilmesini onlemis olur hem de daha kolay bir ¢éziim yolu
yaratarak kendisi i¢in de daha yararli sonuglar elde edebilirdi. Kibris konusu
Ingiliz Milletler Toplulugu adini alan bir imparatorlugun tarihinin en yiiz
kizartier sayfalarindan biridir" >

Her ne kadar Ingiltere’yi BM’de desteklemis olsak da Kibris’ta Ingiltere
istedigi emeller ulagmis islerini korumus ve bizi Rumlarla kars1 karsiya birakmisti.
Yani bize olan vefa borcunu degil ¢ikarlar1 ¢ergevesinde bir hareket izledi. 1975 de
Rauf Denktas bagkanliginda Kibris Tiirk Federe Devleti kurulmustu. Ama her
zamanki gibi ¢Oziimsiizliikler birbirini kovalamis ve Rumlar higcbir sekilde adada
beraber yasayabilmek adina imza atmaya c¢alistigimiz baris antlagsmasina

yanasmamislardi. **

Batililar, cikarlar1 ve gelecek kaygilan s6z konusu oldugunda, kendi
koyduklar1 uluslararasi hukuk kurallarim1 ¢ignemekten, onceden kabul ettikleri ve
altina imza attiklar1 anlagsmalar1 yok saymaktan ¢ekinmemislerdi. Onlar igin,
uluslararas1 hukuk isleyisi ve anlagmalar, ¢ikarlarina hizmet ettigi siirece gecerliligi
olan bir takim "gecici" belgelerdir. 1959°da Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan'm da
imzaladig1 Londra ve Ziirich anlasmalarina gore, -ki bunlar garantor devletler olarak
anilir- iilkeden herhangi birinin onayr olmadan Kibris'in uluslararas1 bir orgiite
katilmast miimkiin degildi. Garanti Anlagsmasi'min 1.maddesi su igerigi
kapsamaktadir: "Kibris Cumhuriyeti, tiimiiniin ya da bir parcasinin, herhangi bir
devletle, herhangi bir siyasal ya da ekonomik bir lige katilmayacag yiikiimliliglini
tistlenmistir. Bu cergevede, baska herhangi bir devletle, dolayli ya da dolaysiz bir
birlige katilmanin yolunu agabilecek olan her etkinligi de yasakladigimni agiklar."
Anlagma maddesi bu denli acik iken AB, Kibris't tam iiyelige alacagini agikliyor.
Garantor lilke konumundaki Tiirkiye'ye herhangi bir sey sorulmadigi gibi Tirkiye

sorun yaratan iilke durumuna getirilerek agikga tehdit ediliyor.” **

3 [rfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil. AB ve Kibris Bugiinii ve Gelecegi. istanbul: Giindogan
Yayinlari, 2002. ss. 139
33 Ulger, AB ve Kibris ........... ss. 139-142

* Ulger, AB ve Kibris ......... ... ss. 143-145
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1979°da 10 maddelik bir ¢erceve anlasmasi ile bir araya gelen taraflar,
yine Rumlarin uyumsuzlugu yiiziinden bir sonuca varamamiglar ve 1983 de (KKTC)
kurulmustu. 1987 de tekrar bir araya gelinmis ancak, yine sonu¢ alinamamisti.
1987°de ise Giimriik Birligi Anlasmas1 imzalandi. Iste simdi cok 6nemli bir noktaya
geldik; Rumlar, ENOSIS’i gerceklestirmek igin yiizyilin bulusunu yaptilar ve bir
yol buldular, Amag; AB flizerinden bu isi gerceklestirmekti. AB’li batili iilkeler,
diinyaya "Kibris Sorunu" olarak sunduklar stratejik ¢ikarlarini; Tirkiye'nin Ada
tizerindeki haklarii yok sayarak gergeklestirme yoluna girmislerdi. Bu isteklerin
yiikiinii Tirkiye'nin {lizerine yikmiglardi. Ancak, bu Yunanlilarin oyunuydu ve ¢ok
belirgindi.

IKINCi BOLUM
2.) TURKIYE DE iKTiDAR DEGISiKLiGi VE KIBRIS

2002 de 57. Hikiimet’in dagilmasi ve erken secime gidilmesi ile
Tirkiye'ye miizakere tarihi verilmedigi goriilmiistiir. Bu bizim i¢ politikamiza AB
tiyelerinin karigabiliyor oldugunu agikca gostermektedir. Tamamen yanlistir, Bir
hiikiimet gider digeri gelir, kald1 ki adi listlinde 57. Hiikiimet. Daha nice hiikiimetler
gelir ve gider, bu iilke cumhuriyet ile yonetilmektedir. (BM) Genel Sekreteri Kibris
Ozel Temsilcisi Alvaro de Soto Kopenhag Zirvesi oncesinde Tiirkiye’ye tarih
verilme yolunun Kibris sorununu ¢ézmekten gectigini ima edecek kadar amacini

asan bir konusma yapmistir.”

AKP IKTIDARA GELIYOR VE AB'YE ONCELIK VERIYOR ;

“3 Kasim 2002 Pazar giinii Tiirkiye'de genel se¢imler yapilmistr. AKP
Genel Bagkan1 Recep Tayyip Erdogan, se¢im sonucunun belli olmasi {izerine o gece
parti genel merkezinde yabanci basin mensuplarina, Tiirkiye ile AB iligkilerine
bliyiik 6nem verdigine isaret ederek, AB'den Tiirkiye ile ilgili bir miizakere tarihi
alabilmek i¢in ellerinden geleni yapacaklarimi ve Tirkiye’'nin AB siirecini

hizlandiracakarini ifade ederek, ilk islerinin bu olacagina deginmisti.36

33N Bilal Simsir, AB, AKP ve Kibris . Arastirma Ankara: Bilgi Yaymevi, 2003. ss 35-38
3% "Recep Tayyip Erdogan: 'Gorev almaya haziriz"', Cumhuriyet, 04.11.2002, Erdogan 4 soz verdi",
Aksam, 04.11.2002
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Yeni ve deneyimsiz AKP iktidari, daha ilk giinde bir dizi dis sorunla kars1 karsiya
kalmisti: AB, IMF, Irak, Kibris... AKP nin tek basina TBMM'de kesin ¢ogunlugu
kazandig1 belli olunca, yeni iktidara i¢cerden ve disaridan tebriklerle birlikte telkinler
geldigi goriildii. Marc Grossman, Tiirkiye'nin AB ile yakin iliski yoluyla Batiya daha
da yakinlagmasint umdugunu belirtmis, Kibris konusunda da 12 Araliga kadar olan
siirenin ¢Oziime yakinlagma alaninda kullanilmasim1 = {imit ettiklerini  dile
getirmislerdi.’’ Erdogan, Yunanistan’mn daveti iizerine en kisa zamanda kendilerini
ziyaret edecegini bildirmisti. YorgoPapandreu da, Tiirk hiikiimetiyle isbirligi arzusu
icinde olduklarini ve bu dénemde Kibris gibi sorunlar i¢in yeni bir ¢dziim olusmasini
umduklarin1 sdylemisti. Bu asamada Tayyip Erdogan AB konusunda CHP ile ortak
adim atilacagimi aciklamisti. Ve Tiirkiye'ye miizakere tarihi verilmesi konusunda
muhalefet lizerlerine diiseni yapacaklarini, AKP ile AB konusunda ortak bir anlayis
icersinde olacaklarini belirtmisti.*® Gorildiigii iizere AKP iktidara gelir gelmez
Avrupa Birligine soyunmus ama bugiin gelinen noktada ne kadar yol alindig1 6nemli.
Istekli olmaktan ¢ok dogru yolu ve stratejileri izleyen prosediirler olusturulmali.

Yoksa gelen her hiikiimet havanda su dover.

AKP LIiDERi ERDOGAN'DAN BEKLENMEDIK ONERI: 'KIBRIS iCIN
'BELCIKA MODELI'

“AKP lideri Erdogan, 4 Kasim gecesi Yunanistan'in devlet televizyonu Net’te, Kibris
icin 'Belgika Modeli' oOnerisini glindeme getirmisti. Ada'daki iki toplumun
goriismeler yoluyla soruna ¢oziim getirmeleri gerektigini sdyledikten sonra, ¢éziim
konusunda kendilerinin Bel¢ika Modelini benimsediklerini dile getirmisti. Erdogan,
Yunanlilar1 ve Kibris Rumlarini sasirtan ve de sevindiren birde agiklama yapmuisti.
Tek Kibris olmadigint Adanin Giiney Kibris ve Kuzey Kibris’dan olustugunu, AKP

olarak Kibris'ta bu isin bir ¢dziime kavusabilecegine inandiklarini sdylemisti. 39

*7"Pearson: 'Destegimiz tam'"', Cumhuriyet, 06.11.2002.

3% N Bilal Simsir, AB, AKP ve Kibris . Arastirma Ankara: Bilgi Yaymevi, 2003. ss 38-39

3 Melih Asik, "Acik pencere: Belgika modeli", Milliyet, 07.11.2002; Sami Kohen,"Modelde seytan
ayrintida", Milliyet, 07.11.2002.
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Erdogan, secimlerden dnce de Belg¢ika modeli diislincesini ortaya atmis,
fakat o zaman pek dikkati cekmemisti. Bu defa iktidar partisinin lideri olarak ayni
Oneriyi Yunan televizyonunda giindeme getirince ortalik karismisti. Erdogan'in
Onerisi Yunanistan'da ve Giliney Kibris'ta saskinlikla karigik biliyiik hosnutluk
yaratirken Tiirkiye'de sert tepkiyle karsilanmisti.

Kibris Rum Kesiminin Avrupa Birligi ile miizakerelerini yiiriiten Yorgo
Vasilin, aynm1 programda, Erdogan, Belgika modelini bilerek 6nerdiyse ve samimi ise
Adada ¢6ziimii bulduklarini ifade etmis Tiirkiye’ nin, tek devlet ve giiglii otonomi

modelini kabul ediyorsa ¢6ziime simdiden ulastiklarin belirtmisti.*

Simdi; Politika demek tecriibbe demektir. 2 giinliikk hiikiimet kalkip
yillardir siire gelen bir soruna “gare” buldum diyorsa bu gergekten cehaletten Gteye
gitmez, Tiirkiye’yi boyle kisiler yonetemez ve temsil de edemez, Basinda ve dis
politikada yerimiz sarsilir ve sistemindeki boslugumuz, bilgisizlik ve
deneyimsizligimiz su yiizine ¢ikar. O ylizen Belgika modelinin detaylar
incelendikten sonra bu tip bir yaklagim sergilenmesi dogru olurdu, Aksi durumda ise
talihsiz bir aciklama olarak tarih kitaplarina gecer ve bizlerde bugiin oldugu gibi
tezlerimizde kullaniriz.

Ve sular yavas yavas kaynamaya baslamisti, otorite diizenli olarak
islemisti ve taslar yerine oturtulmustu, AKP ve yoneticilerine dis politika ile brifing
verilerek neredeyse “Once arastirin sonra konusun” 6nerisi yapilmisti. Acilen Belgika
modelinden cark eden Erdogan toplantinin hemen ardindan KKTC’ye giderek

hatalar1 onarmaya caligmisti.

* Melih Asik, "Acik pencere: Belgika modeli", Milliyet, 07.11.2002; Sami Kohen,"Modelde seytan
ayrmtida", Milliyet, 07.11.2002.
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2.1) KIBRIS'TA VER-KURTUL' ANLAYISI VE DIS POLITIKADA BiR
KIRILMA

NEYI "VER-KURTUL"?

Ege Ordu Komutan1 Org. Hursit Tolon i¢in, " Ver-Kurtulcular ile "
Annan Planint miizakere temeli almak isteyenler” arasinda hicbir fark yokdu.
Ciinkii Tolon, Tiirkiye'nin lehine saydigi su andaki durumun (statiikonun) milim
degismesini istemiyor ve Annan Plami statiikoyu degistiriyordu. Statiikodan her
"fedakarlik", Ver-Kurtul demek. Tolon'a gore tek ¢oziim bugiinkii durumun
devamiydi. Ver-Kurtul miimkiin degildi. Ciinkii, olmayan sey verilmezdi.
Tirkiye'nin elinde Kibris yokdu ki versin. Tabi bakis agilarina saygi duymak gerekir
tarafli olmadig1 siirece, milliyetgilikten uzak tarihini okumamis kisiler basa geldigi
stirece, disardan olabilecek tiim teklifleri rahat¢a arastirmadan kabul etme gafletine
diisebilirler, Ta ki bu kara pargasi i¢in ka¢ can verildigini, gecmiste yasanan
eziyetleri birileri ¢ikip da dikte ettirene kadar. Sn. Hursit Tolon’da bu yolda rehberlik

ederek neyi kimden alip kime veriyorsunuz demis kibarca... iyikide demis...
KIBRIS'TA COZUM TURK DIS POLITIKASINDA KIRILMA MI?

AKP, CHP ve digerlerinin sdylemleri artik birbirine karismisti. Kibris’1
milli bir mesele olarak goren biri diger taraftan AB’de bir milli meseledir diyor ama
kalkipta bir ¢oziim getiremisti.41 Kibris stratejik onemi olan bir yer oldugu
konusunda hemfikirlerdi. Oradaki bu imkanlardan vazgecilmesi diistiniilemezdi*
Ama, siyasettir bu; hele yerel se¢imler dncesinde herkes her seyi soyleyebilirdi.
Kibris'ta meveut durumu korumak istemek, Tirkiye dis politikasinda kirilma olarak
nitelendirilmisti. Tirk dis politikasinin ii¢ temel niteligi var: a) Baticilik; b)
Mesruiyetcilik; c¢) Statiikoculuk. Baticilik, fazlasiyla malum. Isin ilging tarafi su ki,

Islamci olarak géren ve dyle goriilen bir partiye diisiiyor bunu savunmak.

‘I 4COS Haftalik Gazetesi' nin 13 Subat 2004.
* Cumhuriyet Gazetesi. 10.02.2004.
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Yukaridaki ACOS ve Cumbhuriyet gazetesinden alintilar var, simdi bunlar kisaca
degerlendirelim, Gazetedeki yazarlar Kibris’t elimizde tutmak istegimize ve bunun
getirdigi yaklasimlara “emperyalist” ve “statiikocu” olarak degerlendirmis, Ben buna
katilmiyorum burasi isgal edilmis ve sahibine geri verilmeyen bir ada degil, burasi
Tiirk toplumunun bir pargasinin yasadigi ve ylizyillarca Osmanli himayesinde
bulunan etnik gruplarin beraber yasamlarini siirdiirdiikleri bir yer, Yunanistan
tarafindan bu kadar tehdit algilanmasa 30.000 askeri hi¢bir devlet adada ikamet
ettirmez, Annan Plan1 elimizdeki tek ¢6ziim olarak goriiliiyorsa koskoca Tiirkiye
Cumbhuriyeti ¢oziim plan1 gelistirmekten aciz midir? Ayrica yukaridaki sadece 2
climleye katiliyorum biri AB uyum paketlerini uygulayarak AB’ye girmeye
cabalama yolundaki akilc1 olan yolu izlemek ki her diisiinebilen varligin iradesinde
mevcuttur, ikincisi ise Annan Planim1 tartismak uyan uymayan yerlerini oniimiize
koymak, revize etmek ve sunmak, kabul edilirse ¢oziiliir edilmez ise baska bir ¢oziim

yolu arayisina gidilir.

Simdi her ne yonden bakarsak bakalim politikada s6ylenen ve sarf edilen
her kelime parti adina bir seylere hizmet ediyor, o yiizden partilerin ¢ok keskin

climleler kullanmasi ¢ok da yadirganmamali.

Bir topluluga katilabilmek i¢in devletler toprak biitiinliikklerinden vaz
gecirtilmeye calisiliyorsa bu topluluk yarmm Oniimiize baska yaptirimlarda koyar,
yabanci sermaye adi altinda BOR madenlerini de alir, zaten giiniimiizde bir iilkenin
belkemigi olan bankacilik sisteminin en azindan borsada %75°1 kendi ve ortaklari
yabaci sermayeli bankalardan (HSBC, ING...vs)olusuyorken zaman i¢inde Tirkiye
"Tiirkiye" olmaktan ¢ikacaktir. Ve disartya bagl bir lilke durumuna gelecektir belki
su anda da IMF gibi yerlere bagintili olarak yasamimizi ve ekonomimizi idame
ettiriyor olabiliriz ama AB’ne girebilmek i¢in Kibris’t olmazsa olmaz kurallar
cercevesinde Oniimiize konulmasi ve bazi1 Tiirk aydinlarinin da “gili¢liiniin yaninda

olalim” mentalitesi ile bunu desteklemelerine hayretle ve iizlintii duyarak izliyorum.
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2.2) AB ABD VE TURKIYE UCGENINDE KIBRIS MESELESI

AB KAPISI KAPANIRKEN KIBRIS'l VERMEK

AB anayasasi ve AB biit¢esi iizerindeki uzlagmazliklar1 ¢6zmeyi
amaclayan AB liderler zirvesi tam bir basarisizlikla sonuglanmisti. AB {iyesi iilkeler
AB igin harcadiklar1 katilim paylarin1 drnek vermemesi gerekirse Ingiltere 5-6
milyon Euro’luk kismini geri aliyordu. Tabi diger AB fiyesi iilkeleri arasindan buna
itiraz edenler olmustu. Dolayisi ile AB’nin i¢inde bile bu tarz anlasmazliklar yasanir
ve c¢oOziilemezken biz Tiirkiye Cumhuriyeti olarak AB’yi de goziimiizde fazla
bliyiitliyoruz. Bir hakem niteliginde Kibris konusunda tarafsiz davranacagi kanisina
ontimiizde bu kadar ornek varken hala daha kendimizi kandirmaya calisiyoruz.
Zirveden sonra gelinen noktada Almanya ve Fransa, Avrupa'nin simdiye dek
yasadig1i en agir siyasi krizlerden biri oldugunu sodylemislerdi. AB Komisyonu
Baskan Yardimcis1 Verheugen ise cifte krizle karsi karsiya olduklarimi iiye iilke
halklarinin da AB ile iligkilerinde ve hatta bu iiye iilkeler arasindaki iliskilerde de
kriz oldugunu dile getirmsti.* Gériildiigii gibi AB’nin iginde bile sorun yasansa ne
hikmettir ki Tiirkiye’yi vuruyor, Uyum yasalar1 , ilerleme raporlari... Gelinen nokta
Avrupa’nin doyuma ulasmasi ve Tiirkiye i¢in 0zel statii... Neden biz? Bizi almayan
ve bu siireyi uzatan AB. Ceremesini kim ¢ekiyor? Cevabi ¢ok basit “Tiirkiye..”

Bu krizden AB'nin genisleme siirecinin de olumsuz etkilenmesi kaginilmazdi. Zaten
zirve baslamadan 6nce sonug bildirisinde daha 6nce yer almasi planlanan Tiirkiye ile
miizakerelerin 3 Ekimde baslayacagina dair pasajin ¢ikarilmasi bunun isaretini
vermisti. Bu konudaki en onemli gelisme, simdiye kadar Tirkiye'nin {iyeligini
savunur goriinen Fransa Cumhurbaskani Chirac'in zirvede, Tiirkiye konusunda ¢ark

etmesiydi.**

# Selim Somgag, AB, Kibris Ermenistan . Bir Teslimiyet Giincesi. istanbul: ikibinalti(2006)
Yayevi, 2006. ss 98

* Somgag, AB, Kibris ......... 5. 99
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Fransiz devleti Tiirkiye i¢in iiyelik yerine 0zel statii rotasini tartismaya
actirarak bu yeni tavrint belli etmi$ti.45 Bununla birlikte Almanya da Fransa’nin
arkasindan hedefin tiyelik degil 6zel statii olacagini agik¢a sdylemeye baglamislardi.
Son olarak CDU'nun Bundestag Avrupa politikas1 s6zciisii Hintze de Tiirkiye'ye 6zel
statii verilmesi gerektigini bildirmisti. Iste Bizi Avrupali olarak gordiigiinii ve
yaptigimiz reformlarla bizi AB’ye alacagini diisiindiigiimiiz {iye devletlerin sozciileri
bir anda ¢ark etmislerdi.

Bu olaylar olurken Tirkiye’ye de net ve kesin yaptirimlar
koymamiglardi. “Tiirkiye’nin 0zel statiiden baska secenegi yoktur” gibi bir
yaklagimda sergilemekten kacinmislardi ama bunun bir sebebi vardi ve bu neden de
cok basitti. Tiirkiye'nin Ankara Anlasmasi Ek Protokoliinii imzalayarak Kibris
Rum Yonetimini fiilen tanimasi. Giliney Kibris Rum Yonetimi kendisini biitiin
Kibris'in mesru devleti saydig1 i¢in onun Tirkiye tarafindan taninmasi Tirkiye'nin
KKTC'yi tanimamasi ve Kibris'taki TSK varligin1 isgal giicli olarak gdrmesi
anlamina gelecek!

Bu kadarmi hesaplayan AB tabi ki A ve B planlarin1 da hesaplamisti.
Eger bu protokol meclise giderse meclisten geri donme olasilig1 ¢cok yiiksek olacakti.
Dolayist ile AB "Bizim i¢in hiikiimetin imzas1 yeterli," diyor. Ve hiikiimet bunu
imzalarsa geri doniilmez bir yola girecektik. Ciinkii bu protokoliin imzalanmasi
Kibris’tan ¢ikis biletimiz olacakti. Ana Muhalefet burada devreye girerek konuyu
Tiirkiye Cumhuriyeti giindemine tagimigti. .*°

Yukarida Belcika modelindeki gaftan tutunda hiikiimetin aldig1 sig
oylarla basa geldigi ilk giinden beri Kibris’la ilgili yonetim siireclerinde higbir
yardim almadan hi¢bir danigsmanlik almadan olaylari incelemeden oldu bittiye
getirme ¢abasina hayretle bakiyorum, Meclise konuyu getirmeden salt ¢ogunlukla
hiikiimet onay1 ile Kibris’1 verip AB yolunu agma ¢abalarinin yukarida da belirtildigi
iizere sonuglar agir olacagi gibi bunun vebalini de ddeyemezler. Ulkeyi en dogru

sekilde yonetebilmek marifettir. Oldu bittiye getirip AB’ye peskes ¢ekmek degil.

# Selim Somgag, AB, Kibris Ermenistan . Bir Teslimiyet Giincesi. istanbul: ikibinalti(2006)
Yayinevi, 2006. ss 98-99

* Somgag, AB, Kibris ........ ss 100-102
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AB'DEN SAGIR SULTANA MESAJLAR

Tirkiye Cumhuriyeti’nin AB’ye alinmayacagi aslinda basindan beri
belliydi ama biz bu senaryolara inanmamakta israrci olmustuk. 1989'da iiyelik
bagvurumuz reddedilmis, ardindan 1995 de Glimriik birligi anlagmas1 yapilmisti. Bu
bir oyalama taktigiydi. 1999 da {iye aday1 ilan edilmesinin altinda ise baska sebepler
yatiyordu. 1974 Kibris’taki kararliligimiz, giic dengelerindeki degisim ve bunda
Tirkiye Cumhuriyetinin “Bende Varim.! ” diyerek kendini gdstermesi, Suriye’den
terdrist bagt Abdullah Ocalan’1 bati’dan ayr1 olarak hareket edip yakalayarak terdrle
miicadelede kendini uluslararasi platformda kanitlamasi, AB iilkeleri iizerinde etki
yaratmisti. Ve Tirk devletinin kontrol altinda tutularak Bati’nin denetimi altinda
olmast AB menfaatleri i¢in gerekliydi. Fransa ve Hollanda'da AB anayasasinin
reddedilmesinden sonra Avrupa'da olusan Tirkiye aleyhtar1 hava ABD'yi biiyiik
endiseye sevk etmisti. ABD Tiirkiye’yi bu konu ile ilgili sakin olmaya ve reformlari
gergeklestirmeye devam etme telkininde bulunurken AB’ye de Tirkiye
Cumhuriyetini dislamanin biiylik hata olacagini da sdylemeyi ihmal etmemisti. AB
oyalama taktikleri devam ediyor miizakere tarihi veriyor fakat bitis tarihi vermeyerek
ucunu agik birakmigti. Tiirkiye’nin mall yardimdan ve serbest dolasim hakkindan
mahrum olarak AB’ye alinmasi bile bir ise yaramamistt. Bu kabul edilemezdi. Tam

tiyelik sartlarini karsilamiyordu. ¥/

Tirkiye' nin 1995'te Giimriik Birligine yonlendirilmesi AB'nin Tiirkiye'yi
iiyelige almamaya kesin olarak karar vermis olmasinin sonucudur. Son zamanlarda
kullanilan “nitelikli ayricalik, 6zel statii” gibi kavramlar zaten iiyelige almamak i¢in
cikartilmis ¢oziimlerdir. Ama AB’ye ya iliye olunacaktir, ya da olunmayip ipleri

koparacaktir Tiirkiye.. Ama bundan AB’nin daha fazla zarar gorecegi kesin...

" Selim Somgag, AB, Kibris Ermenistan . Bir Teslimiyet Giincesi. istanbul: ikibinalti(2006)
Yayevi, 2006. ss 103-106
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TURKIYE ILE AB KARSI KARSIYA GELEBILIR Mi?

Kibris konusunda artik bu soruyu sormak anlamsizlasti. Ama yinede agiklamakta
fayda goriiyorum. GKRY AB’ye iliye olmustur, su anda biz AB iiyesi bir yonetimi
olan GKRY ile kars1 karsiyayiz. Yapilacak en ufak miidahale AB {iyesi bir devlete
yapilmis sayilacaktir. Dolayist ile artik adimlarimizi 6zellikle bu konuda daha
temkinli atmamiz gerektigini gostermektedir. Bu olay da biz maalesef istedigimiz
gibi yol alamiyoruz bunun nedeni ise Bu konuya gerekli hassasiyetin ve Onemin

verilmediginden kaynaklandig1 inancindayim.

Tirkiye cumhuriyetini satrang oyununda kdseye sikismis bir piyon haline
getirmiglerdi, ne ileri ne saga ne de sola hareket edebiliyoruz. Bu zamana kadar
neredeydiniz diye sormuyor ise kimse iste bu konuya yeteri kadar Onem
verilmediginin acik kanitidir. Bugiin Tiirkiye'nin NATO fiyeligi Avrupa ile askeri
alanda yiizlesme ihtimaline karsi en garantili sigorta teskil etmektedir. Peki ya
NATO ilerde zayiflarsa? Ya ittifak ortadan kalkarsa? Bu durumda AB ordusunun
Kibris'ta Tiirkiye'ye karsi kullanilma ihtimali dogabilir Bu en azindan "teorik olarak"
ihtimal dis1 degildir. *

Yunanistan’in da Rumlarin da elleri artik ¢ok giiclenmistir. Ege’deki
karasularin1 12 mile ¢ikarma karar1 aldiklarinda ne yapabilecegimizi hi¢ diisiindiik
mii acaba?

Tabi teoride ve gelecekte AB ile Tiirkiye bu sorun yiiziinden kars1 karsiya
gelebilir ama umarim o zamana kadar Tiirkiye AB iiyesi olmus olur, Ciinkii
Tirkiye’nin 9 kat1 niifusu ve 10 trilyon dolarlik bir ekonomi ile kars1 karsiya kalmay1
akilct olan kimse istemez, Bizi sigorta olarak dis tehlikelere karsi su an i¢in koruyan
NATO. Ama ilerde varligint koruyamaz ve ittifak bozulursa o zaman sorun
gercekten biiyiik olacaktir.

Ufak bir dérnek verelim ; Uzerinde durmakta, diisinmekte hatta bazi
gelismelere hazirlikli olmakta yarar var.*” MILEX 2005, 22 Kasim-1 Aralik 2005

tarihleri arasinda, Briiksel'den ytiriitiilen bir masa bas1 askeri tatbikat.

# Jeffrey L. Cimbalo, Saving NATO from Europe, Foreien Affairs Dergisi (Kasim/Aralik 2004)
4 Ardan Zenturk, Star Gazetesi, 2 Ocak 2006
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Aslinda senaryoda adi gegirilen Atlantia adast Kibris'tan bagka bir yer degil.
Saniyoruz Alphaiand denilen boliim Kibris Rum Yo6netimi'ni, Betaland denilen bolim
de KKTC'yi sembollestiriyor. Ciinkii, Charlieland'in, Kibris'taki iki Ingiliz askeri
iissiiniin egemenlik alanin1 hedefledigi ¢cok agik. Bu tiir bir senaryonun Kibris benzeri
sorunlu bir bdlgeye doniik olmasi, bir tesadiif olarak degerlendirilebilir mi? MILEX
2005 AB Ordusu Tatbikati, meselenin saklanan bir yoniinii sergilemistir. Avrupa
ordusunun sekillenmesi siirecinde, AB disindaki Tirkiye'nin, gelecekteki stratejik
dengeler ve siyasi konjonktiire gore diisiinmek bile istemedigi bir askeri santajla
karsilasabilecegi ilk kez bu tatbikatla tam olarak anlasllmlstlr.so Bazen ¢evrede olan
bitenlere kulak kabartmak gerekir, MILEX 2005.. Bir tatbikat ve bu tatbikatin
kurgusu, %100 Kibris ile uyusmakta... Konu bir ada.. ve bu aday1 paylagmak isteyen
iki etnik grup... ¢6ziimsiiz kalindiginda AB ordular1 duruma el koyuyor, Yani
Tiirkiye bu durumda ilerde askeri bir santajla kars1 karstya kalabilir ve kalacaktir da..
Ciinkii Yunanistan agir ama emin adimlarla hedefine dogru ilerliyor ve biz
oldugumuz yerde sayiyoruz...

ABD'NIN KIBRIS STRATEJILERI

Kibris adast konumu itibariyle Ortadogu'da etki kurabilmek ve bolge
gelismelerine miidahale edebilmek i¢in lis olarak kullanilmaya uygun bir toprak
parcastydi. Kibris'ta askeri tesislerin olusturulmasi, istihbarat sistemleri kurulmasi
ABD agisindan énemliydi. Ada’da Ingiliz miilkiyetinde olan ama NATO semsiyesi
altinda kullanilan istihbarat antenleri mevcuttu. ABD Annan plani ile bu isi daha
once c¢ozmeyi planlamis ve taraf olarak goriinmek yerine kendisine danisilan
yardimci olarak uzlagma saglayacak bir siiper giic olarak yanimizda goziikmiistir.
Ama Annan plani kabul edilir bir plan niteliginde olmadigindan ve doguracagi
sonuclart diisiindiigiinde ABD bu konudaki 1srarct tavrini bir yana birakarak
olaylar1 akisinda izlemeyi tercih etmistir. Tiirkiye’ nin tiim reformlar1 en hizli bigimde
yapmaya ¢alistig1 bir siirecte, Rum kesimi'nin Annan Plan1 dogrultusunda AB'ye tam
tiye olmasiyla KKTC'min mevcut haliyle varligini devam ettirmesine imkan

kalmamistir. Bu bir ¢ifte standarttir. Hukuk ve Anayasal haklara saygisizliktir.

9 Murat Metin Hakki, Kibris Cikmaz. Istanbul: Emre Yayinlar1,2006. ss 110-112
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Bu sekilde imzalanmis olan Garanti Anlasmasit AB'nin bir iiye devletine
kars1 uygulanamayacaktir. Bu nasil bir zihniyettir. AB yasalarinin devreye girmesi
neticesinde ise iki toplumlu bir ¢6ziim yolunda o zamana kadar ortaya ¢ikmis olan
temel tim parametreler anlammi yitirmistir.”' ABD stratejik olarak adadaki
durumunu kendine ayrilmis bdliimlerde siirdiirmekteyken Yunanistan’da Tiirkiye’yi
de kaybetmek istememisti. Bu yiizdende Tiirkiye’'nin AB’ye girmesini
desteklemisti. Ama Rumlar AB’yi ister istemez olaylarin igine soktugu i¢in, Rum
kesiminin AB’ye iiyeligiyle dengeler degismis, ve su anda Tiirkiye AB {iyesi bir

tilkeye kars1 tavir almig durumuna distirilmistii. >

Biz ABD’yi miittefik bir devlet olarak gérmemize ragmen ABD'nin
Kibris't yeni isgal planinin amaci, Kibris'taki Tiirk askerinin etkisizlestirilmesi ve
biitlin askeri gili¢lerin NATO'ya baglanmasi yoluyla ABD komutas: altina
alinmasidir. ABD, Kibris't NATO araciligiyla isgal etmeyi planlamigt1.™

Iyi bir yaklasimla KKTC’nin taninmast ile olaylarin ¢dziime ulasmasi da
diisiik ihtimallerde olsa secenekler arasindadir. Ama Annan plani birazda gizli sakli
uygulanmaya c¢alisilmisti. Nedir Annan Planinin bu kismi bir hatirlayalim ;
Kibris'taki Tiirk gliciinii NATO semsiyesi altina almak ve komutasinin otomatikman
ABD’ye ge¢mesini saglamak. Simdi burada oynanmak istenen o kadar ¢ok oyun var
ki hem Kibris Tiirkleri hem de Tiirkiye i¢in.. Bunlardan en 6nemlisi Rum
yonetiminin stratejik giivenliginin saglanmasina karsilik Kibris Tiirklerinin tek tek
birey olarak korunmasidir. Dolayisi ile ne olmus oluyor? Rum yonetimi altinda
yasayan bir azinlik : Kibris Tiirkleri.. Simdi suna dikkat ¢ekmekte fayda var
ABD’nin Agratur ve Dikelya iislerine yerleserek Biiyiik Ortadogu Projesine yon
vermesinin ilk adimlarini attigin1 goriiyoruz, c¢ilinkii bu mesafeden Ortadogu’ya

miidahale ¢ok daha kolay olacaktir.

! Hakki, Kibris ......s. 113

>? Siileyman Kog, Diinden Bugiine Kibris sorunu ve Stratejik yaklasimlar. istanbul: 1Q Kiiltiir
Sanat Yayincilik, 2005. ss 450-451

> Kog, Diinden Bugiine ........ss 452-453
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TURKIYE, KIBRIS VE AVRUPA BiRLiGi

Uluslararas1 Doniim noktasi, 1999'daki Helsinki Zirvesi. Ve maalesef
Ecevit’in imzaladig1 Helsinki Belgesi AB ve Yunanistan’in eline verilmis bir koz idi.
1974’de Tiirk Ordusu Londra ve Ziirich anlagsmalarinin kendisine verdigi yetkiyle
Ada’ya miidahale etmis ve sorunu ¢dzmiistli, Ama bu ¢oziim diger iilkelerin istedigi
gibi bir ¢éziim olmadigindan Bizim AB’ye bu kadar istekli olarak katilma
calismalarimiza karsilik su anda AB Kibris sorununu kendi menfaatleri ¢er¢evesinde
¢oOziildiikten sonra bu birlige katilim i¢in Tirkiye ile masaya oturabilecegi sinyalini
vermisti.
“Avrupa Parlamentosu, 19 Eylil 1996 giinii Kibris'la ilgili su karar1 aldi: "Avrupa
Parlamentosu, Tiirk hiikiimetinden ozellikle isgalci askeri gii¢lerini geri cekmesini ve

Kibris sorununa adil ve uygulanabilir bir ¢éziim c¢agrisinda bulunan Birlegmig
Milletler kararlari kabul etmesini ve uygulamasini ister.."*

AP'nun 17 Eylil 1998 AB, Tiirkiye'den "Ada'nin askersizlestirilmesini"
isterken, Kibris Rum kesimi stirekli silahlanmis, Yunanistan adalara yasa dis1 Usler
kurmustu. Simdi bu nasil bir ¢eliskidir ki bir taraf silahlanirken diger tarafta Tiirkiye
Cumbhuriyetinden Avrupa Parlamentosu bunu isteme giiciinii kendinde bulabilmisti.

Hukuga ve yasalarini hem de kendi yasalarini hice sayarak.

Bati'nin duyarsiz kalmasi tizerine Tiirk Ordusu Londra ve Ziirich
anlagmalarimin kendisine verdigi yetkiyle miidahale etmis ve Kibris sorununu
¢Ozmiistii. Ancak Bati i¢in "sorun" da o giinden sonra baglamis ve Ada'da barisa

dayal1 bir dengenin kurulmas: Batili devletleri rahatsiz etmisti.>

> irfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil. AB ve Kibris Bugiinii ve Gelecegi. istanbul: Giindogan
Yaynlari, 2002. ss 145

> Ulger, AB ve Kibris ......... ss 146-147
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Avrupa parlamentosu, 5 Ekim 2000°de Tiirkiye'nin AB'ne tam iiye olabilmesi igin
Kibris sorununu bir an once ¢ozmesini isteyen ve Tirk Ordusu'nun isgal giicii
oldugunu ileri siiren demeci vardi, Kibris Cumhuriyeti'nin (Rum kesimi) aday bir bii-
tiin olarak temsil etme hakkina sahip tek devlet oldugu kabul etmislerdi. Kibris'in
Tiirkiye tarafindan isgal edildigini Kibris (Rum kesimi) Kopenhag Kriterlerini tam
olarak yerine getirdigi icin AB liyeligine alinacagini, Bu konuda Tiirkiye'nin yapacagi
her tiirlii itiraz, politik ve manevi agidan gecersiz olacagini, Kibris Tiirk kesimi ve
Tirkiye'nin bu konudaki iyi niyet eksikliginin {izlintii verici oldugunu hi¢ ¢ekinmeden
agiklamist1.”® Sonuglar AB'nin Tiirkiye'ye yonelttigi agik bir tehditti. "Anlam1" suydu
: "AB, Kibris" Rum adas1 olarak gormekteydi ve bu adayr AB'ne katacakti. Tiirk
Ordusu isgal ettigi topraklardan cekilip Tiirkiye'ye donmeliydi. Donmezse, yakinda
AB tiyesi olacak olan Kibris'1 degil AB'yi isgal etmis duruma gelecekti. Sonrasini siz
disiiniin..."

Mustafa Kemal Atatiirk, tiim olanaksizliklara kargin Tiirkiye'de biiyiik bir
devrim gergeklestirirken Kibris'la da ilgilenmis ve vasiyet niteligindeki su sozleri
sOylemisti;

"Efendiler, Kibris diisman elinde bulundugu siirece ikmal yollarimiz tikanir.
Kibris'a dikkat ediniz. Bu ada bizim icin ¢ok onemlidir.”’

AB’nin tarafsiz davranarak, diplomatik nezaket kurallar1 ¢ergevesinde, her iki
tarafinda haklarin1 gozeterek, yanli olmaktan uzak ve adil bir politika izleyip Kibris
sorununu kendi tiyelik kurallar1 ve ilerleme raporlarini olusturan maddelerden ayri
degerlendirmesi ve yunanlilar ile dini baglarini bu durum ile bagdastirmadan ¢6ziim
Onerileri sunmaya, alternatiflerini olusturmaya ve uzlagsmaci bir “Biiyiilk agabey”
roliine biirlinmesi gerekmekteydi.

Ama durum ¢ok net ortada ve neredeyse etkilesimleri yiizlinde yaptirimlar
uygulama yoluna kadar gidebilecek doniilmesi zor bir yola girdigini {iziilerek gormiis

bulunmaktay1z.

>0 frfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil. AB ve Kibris Bugiinii ve Gelecegi. istanbul: Giindogan
Yaynlari, 2002. ss 147-149

7 Ulger, AB ve Kibris ......... ss 148-150
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Yukarida bahsettigimiz Atatiirk’iin sozlerine gerekli 6nemi bir tek TSK
gostermistir. Ve hala daha gdstermeye devam ediyor, higbir hiikiimetten, higbir
yazidan etkilenmeyerek. Bazen her ne kadar baris iginde yillarca yagamis olsak ta bir
gozdag1 vermek, govde gosterisi yapmak gerekir. Ve gerektiginde masaya yumrugu
vurup karsiizda Tiirkiye Cumhuriyeti var, herkes aklini basina alsin kendine gelsin
demeyi politik yollarla Ege Ordusu'nun Komutani Orgeneral Hursit Torun gibi
soylemek gerekir. Kendisi Kibris konusunda 6 Kasim 2001°de gerekeni sOyleyerek
Rum - Yunan ikilisinin silahlanma faaliyetlerini yakindan izlediklerini, AB'ne tam
liye olmak isteyen Giiney Kibris'in asirt silahlanma faaliyetinin gercekte yeni oldu
bittilerin hazirligi oldugu agikca algilanmakta oldugunu AB'nin, Kibris Rum
yonetiminin iiyeligi konusunda siirdiirdiigii yanlis yaklasimin, hem Rum tarafindan
¢Ozlime yaklagsmasini engellemekte, hem de gelecekte taraflar1 Dogu Akdeniz'de
sonu belirsiz krize dogru siirliklenmekte oldugunu, gelismeleri yakindan izleyen
Tiirk Silahli Kuvvetleri, Tiirkiyenin Dogu Akdeniz'deki haklarini koruyacak ve her
tiirlii tehlikeyi onleyecek giicte bulunmakta oldugunu agik ve net bir sekilde ifade
etmisti.”® Kibris konusunda simdiye dek pek sdylenmeyen ilk "ciiretli” ¢ikist Boyner
Holding'in YoOnetim Kurulu Baskani Cem Boyner yapmisti. Tirkiye'nin
giindemindeki Kiirt meselesinden bile dnemli olan Kibris sorununun bir an 6nce
konusulup halledilmesi gerekliligini vurgulamistr” Ama Sonradan TUSIAD'In
Bagskan1 Tuncay Ozilhan, 26 Kasim 2001 giinii, Tiirkiye - AB Karma Parlamento ko-
misyonu iiyeleri Oniindeki sOylemi bir g¢uval inciri berbat etmisti. Kibris’in,
Tiirkiye'nin AB'ne tam iiyeligi oniinde ¢ok 6nemli bir engel oldugunda hemfikirdik.
Kibris’in, stratejik 6nemi olan bir ada olusunda da... Ama diger taraftan 65 milyonun
AB'ne liye olup, yasam standartlarini yiikseltmek, zengin bir iilke haline gelmek
hedefi de vardir. Kibris nedeniyle bu hedefi kaybetmemek gerektigini soylediginde

bu savunmanin gittigi nokta belliydi.®’

> frfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil. AB ve Kibris Bugiinii ve Gelecegi. Istanbul: Giindogan
Yayinlari, 2002. ss 150

> Ulger, AB ve Kibris ....... s.151
% Ulger, AB ve Kibris ......... s.152
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“ Tiirkiye, AB'nin isteklerini yerine getirmeli ve Kibris't birakmalidir"
dan bagka bir anlami olmayan bu yaklasim, medyada yogun bir bi¢imde islenmeye
baslanmisti. Bu alintilar1 6zellikle burada paylasiyorum, c¢ilinkii kimin hangi savi
savundugunu bilmek gérmek ve ne zihniyette oldugunu bilmek kararlar1 verirken
onemlidir. TUSIAD baskan1 olmus bir birey gecmisi arastirmadan hasbel kader boyle
bir aciklama yaptiysa bunu talihsiz bir agiklama olarak nitelendirebiliriz. Ama
lizerine gidip 1srarci bir tutum sergiliyorsa o zaman arastirmadan yoksun tarihteki
gelismelerden habersiz bu tip agiklamalar1 yapan ve Tiirkiye tarafinda yer almayan
bir sahis olarak adlandirilarak tarihin sayfalarinda yerini alir. Ve son olarak bu
konuda bir baska "cesur, garip yazilariyla taninan Serdar Turgut olmustu. Serdar
Turgut "llerleme Raporunun agiklanmasindan bir giin sonra 14 Kasim 2001 giinii.
Hiirriyet gazetesindeki yazisinda ; "Kibris't satalim" diye baslik atmisti ve sunlari
yazmuigti:

"Tiirkiye'nin genelini bilemem ama 'Kibris't satalim diyen var mi?' sorusuna

Evet Kibris't satalim diyen en azindan bir kisi var. O da benim." *'

Artik defalarca Kibris’in 6neminden bahsetmek istemiyorum birkac is
adami, paray1 milliyet¢iligin Oniinde tutan, paraya hizmet eden bu kisilerin ¢ikip bu
kadar aciklama yapmasina imkan ve izin veren zihniyete hayret ediyorum. Tiirkiye
Cumhuriyeti bu kadar basiretsiz ve aciz midir ki bir avug¢ insanin lafi ile hareket
edecek ve topraklarindan vazgegerek kararliligini ve dirayetini bir kenara atacak.

Kibris’tan vaz gececek.

Bagbakan Biilent Ecevit'in imzaladigt 1999 Helsinki Belgesini
imzalamasi da biiylik bir yanlistir. Bizler elimizde zaten az bulunan birka¢ kozu da
kullanamayacaksak uluslararas1 platformlarda higbir konuda pazarlik sansimiz
olmayacaktir. Kendi kendimizi bagliyoruz sonrada bu isin i¢inden nasil ¢ikacagiz

diye diisiiniiyoruz. %

6! jrfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil. AB ve Kibris Bugiinii ve Gelecegi. istanbul: Giindogan
Yaynlari, 2002. ss 150-152

52 Ulger, AB ve Kibris ......... ss 153-155
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Artik Kibris sorunu sadece Yunan ve Rum’lar tarafindan degil
Briiksel’deki toplantida AB tarafindan da tehditler savrularak karsimiza ¢ikiyordu,
Tirk milletini iggalci kimligi benimsenmis higbir AB {iyesi de AB’nin iginde kendi
aralarinda ters diismemek icin ¢ikip Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan olaya
bakmiyordu. Onlarin gozlerinde su¢luyduk ve kalemimiz kirilmak iizereydi, hem de
tam AGSP kapsaminda ortak AB ordusu kurulmasi asamasinda.”’ Kibris’ta bize
silahlanma konusunda uyarilarda bulunan AB’ye karsilik hi¢bir uyar1 almadan
devamli silahlanarak Kibris’ta tansiyonu yiikselten Rumlar, sirtlarimi AB’ye ve
Yunanistan’a yaslamiglardi. 2001 in kasim aylarinda "ilhak", "Bedel Odemek”,
"Kopriilerin  atilmas1”  bigiminde "sert" sdylemler Yunanistan’in dilinden
diismiiyordu. Tiirkiye Cumhuriyeti bir oyunun igine c¢ekilmeye c¢alisilsa da
sakinligini koruyarak temkinli davranip fevri kararlar vermemeye gayret ediyordu.
Ortam bu kadar gerildikten sonra Su “Kibris’t satalim”, “Kibris’tan vazgecelim” gibi
talihsiz agiklamalarda bulunulduktan sonra Yunanistan korkung bir sekilde silaha
yatirim yaparak, Rum tarafinin yaptig1 agiklamalarda kendilerine karsi her tiirlii
yapilacak olan miidahaleye karsilik verecek durumda olduklarin1 ve bunu
¢cekinmeden yapacaklarin bir taraftan da AB’ye sirtlarin1 dayayarak bagira bagira
sOyliiyorlardi. Tam bu sirada her sey tersine dondii ve enteresan bir bigimde kriz
doneminde bocalayan Tiirkiye’ye bir anda bir¢ok yerden yardim eli uzandi ;
ekonomik alanda ilging gelismeler olmustu. 2001 basinda, IMF, Arjantin'e kredi ver-
mezken Tiirkiye'ye ek kredi verecegini acgikliyor, kriz hala devam ederken Standart
and Poor's ve Moodys Tiirkiye'nin kredi notunu yiikseltiyor, Diinya Bankasi Tiirkiye
Direktorii 2002 yilinda krizden kurtulacagimizi miijdelemisti. Dolarin degeri 11
Eyliil mertebesine geriliyor, sirket hisselerine para girisi saglanarak IMKB 100
endeksi yiikseltilmis bono faizleri % 78'lere gerilemisti. IMF 1srarla "Tiirkiye'yi
yalniz birakmayacagim" aciklamasi yapiyordu. ABD Kriz aninda yapisal
degisiklikler yapilirsa krizlerin bir firsata doniisebilece§ini savunuyordu ve

Tiirkiye'de ABD’nin Afganistan miidahalesinden sonra bir seyler oluyordu.**’

53 jrfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil. AB ve Kibris Bugiinii ve Gelecegi. istanbul: Giindogan
Yaynlari, 2002. ss 156-158

5 Ulger, AB ve Kibris ....., ss 159-161
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Ve anlasildi ki biitiin bunlarin ardinda ABD’nin Irak miidahalesi
hazirligina bir zemin olustururken , Tiirkiye’ye ihtiyacim1 bir sihirli degnek ile
hissettirmeye calisiyor ve karsilifin1 da istemeye hazirlaniyordu. Donemin Ecevit
tarafindan ekonomi konusunda ABD’den getirttigi Kemal dervis bile ABD’nin
ekonomik olarak bize IMF kanal1 ile yardim ettigini icerde de bizim ABD’ye destek

vermemiz gerektigini vurgulanmistr. ©°

Bu sirada tiim dikkatler Irak sorununa g¢evrilmisti, Kibris bir anda askiya
alimarak ABD-Irak sorununda Tiirkiye’yi yaninda istiyor ve IMF ile yapilan
yardimlarinda bu durumda g6z ardi edilmemesinin dikkati ¢ekilmisti. Tabi, o
siralarda  Denktas ve Klerides bir araya gelerek 1997 de kesmis olduklar
goriismelere 2001 de tekrar devam ettirme karari ile toplant1 yapmiglardi. Tiirkiye'nin
Tanzimat’tan beri (1923 - 1938 aras1 disinda) Bati'yla kurdugu iliskiler siireci yerine
getirilmeyen sozler, uyulmayan anlagsmalar, kandirma ve oyalamaya doniik
davraniglar ve bunlara bagli olarak kayiplarla dolu uzun ve acili bir donemi olusturur.
"Tarih tekerriir etmez" 6zdeyisi tarihten ders alanlar i¢in dogrudur. Ancak tarihten
ders almayanlar ve ulusal bilincini yitirenler i¢in "tarih tekerriir" eder. Girit'l bilme-
yen Kibrish1 kavrayamaz, Kurtulus Savasi'ni anlamayan bagimsizlifin 6nemini
bilemez, bu nedenle de her zaman kaybeden taraf olur. Bati'nin ¢6ziimlerini kurtulus
gibi gérmek, ulusal haklar1 yitirmeyi pesin olarak kabul etmekten baska bir anlama
gelemez.66 Simdi baska konularda insanin aklin1 kurcaliyor, "¢6ziim" olarak Kibris
"ilhak edilirse", bu "ilhakin" arkasindaki ger¢ek giiclin kim olacagina yanit verilmesi
gerekir. ABD "ilhak" girisiminden uzak tutulabilecek midir? ABD’nin bu olasiliktaki
rolii ne olacaktir? KKTC'ni tanimayanlar "ilhaki" taniyacaklar midir? ABD ile AB
arasindaki gerilimlerin diizeyi nedir? ABD, AGSP'den ne kadar rahatsizdir? Bu
sorular belki ikincil oncelige sahip olabilir yalnmiz Tiirkiye Cumbhuriyeti olara biz
nereye kadar yalmiziz ve Miittefik olarak gordiigiimiiz dost iilkeler hangi ¢izgiye

kadar bizimle beraberler? ¢’

% frfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil. AB ve Kibris Bugiinii ve Gelecegi. istanbul: Giindogan
Yayinlari, 2002. ss 161

5 Ulger, AB ve Kibris ........ 5.162
7 Ulger, AB ve Kibris ........ 5.163
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TURKIYE'Yi AB KAPISINA BAGLAYAN ABD'DIiR

AB 17 Aralikta, "Uyelik miizakerelerini baslatryorum," dediginde metne
Tiirkiye'ye taninabilecek biitlin ekonomik avantajlarin ilelebet kisitlanabilecegi
hiikmiinii yerlestirmis, miizakereleri "ucu acik", ilan etmis, ve en Onemlisi 6zel
statiiyli de adin1 vermeden tanimlamis. Bundan ¢ikan sonug, "AB'nin Tirkiye'yi liye
yapmaya niyeti yok, ama kendisine bagimli tutmak istiyor," demektir. Bu net ve
aciktir, yoruma bile gerek birakmayacak cinstendir. Ayrica bu 6zel statii karsiliginda

istedigi seylerde vardir bunlar ;

1-Tiirkiye'nin Kibris'tan ¢ikmasi,

2-Ege'deki karasularin1 Yunanistan'a devretmesi,

3-Fener Rum Patrikhanesinin ekiimenikligini kabul etmesi,

4-Ocalan" yeniden yargilamasi (Bu zaten anlasilir bir istek degildir) ,

5-Ermenistan sinirint agmasit ve Ermeni soykirimini tanimasi,

6-Firat-Dicle'yi uluslararasi yonetime devretmesi.

Bu ne demek biliyor musunuz ? "Benim sana hi¢bir sey vermeye niyetim yok, ama
sen bana istediklerimi verecek ve 900 yil dnce Hagli seferleriyle yapamadigimi simdi
hile ve kendi isteginle yapmami saglayacaksin," deme utanmazligina kadar gelip
dayanmus. Iste tam bu sirada, Amerika dost ve miittefik elini uzatiyor ve AB Tiirkiye
Cumhuriyetini almayacagini agik agik sdylese bile tiim reformlar1 gergeklestirmelisin
uyarisinda bulunuyordu. Bu biraz da su anlama geliyordu. Cevrendeki tarihi

diismanlarinin istedigi biitilin tavizleri vereceksin!

ABD'nin On Asya'nin enerji kaynaklarma el koyarak diinya he-
gemonyasini silirdiirme projesinde piyon olarak kullanilacak olan Tiirkiye, Daha
dogrusu ABD bunu planlamakta, AB’nin isteklerini nerdeyse zorunlu olarak

yapacaksin diye direten bir miittefik var yani bagimizda..

% Selim Somgag, AB, Kibris Ermenistan . Bir Teslimiyet Giincesi. istanbul: ikibinalti(2006)
Yayinevi, 2006. ss 91-94
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Yani basucuma kadar soktugum miittefikim bir anda diisman olabiliyor..
Neden peki.. yukarida soyledigim sebepten dolayi... piyon olabilmemiz igin.. dyle
gormek istedikleri i¢in.. iplerimizin malesef ki ABD’de oldugunu yliziimiize vurmak
i¢in... iste bu yilizden Kendi ¢ikarlar1 s6z konusu olunca miittefikler bile karsit kutup

olarak degisebiliyorlar maalesef...

AB'NIN YENI KIBRIS HAMLESI

26 Nisan Sali giinii AB tiyesi 25 iilke bir araya gelerek Tiirkiye'nin 3 Ekim 2005'te
miizakerelere baslayabilmek i¢in yerine getirmesi gereken sartlar konusunda ortak
bir metin hazirlamiglardi. AKP — medya ikilisi bu durumda sessiz kalmay tercih
etmisti. Ortak tutum belgesi adi verilen bu metin Tiirk hiikiimetine de iletilmisti,
fakat her zaman oldugu gibi kabul edilmesi zor sartlarla doluydu. Kamuoyunun bunu
hazmetmesi zor olacakti.  Tiirkiyenin ek protokolii kabul etmesi, kisa vadede
kendisinin Kibris'taki stratejik varhigini, orta vadede de adadaki Tiirk varligini
ortadan kaldiracaktir. Boylece Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ve diinya Tiirkliigliniin
Hatay meselesinin hallinden bu yana gecen 66 yil iginde elde ettigi tek gercek
stratejik kazanim bir hi¢ ugruna Bati'ya hediye edilecektir. Higbir Tiirkiye

Cumbhuriyeti hitkiimetinin bunu yapmaya hakki yoktur.”

2.3) BUYUK ORTADOGU PROJESI VE ANNAN PLANI KAPSAMINDA
KIBRIS

KOFi ANNAN PLANI'NA GIDEN YOL KOFi ANNAN PLANINDAKI
SORUNLAR

Once Kibris tamamen tecrit edilecek sonrada Rumlara teslim edilecek..
Boyle bir plan kabul edilebilir degildi... BM Genel Sekreteri Perez de Cuellar
1990°larda bu plana kars1 ¢ikarken 10 yil sonra AB ile birleserek Tiirkiye’ye bu plan

kabul ettirmeye ¢alismsti.

% Selim Somcag, AB, Kibris Ermenistan . Bir Teslimiyet Giincesi. Istanbul: ikibinalti(2006)
Yayinevi, 2006. ss 60-61
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[k baslardaki soylemleri Kibris uyusmazligi ¢oziimii ¢ok zor olan bir
mesele oldugu ve AB'de bir taraf olarak devreye girerse, konu ¢oziimsiizliige itilmis

olacagini ¢éziimiiniin ise imkansizlasacagini listiine basa basa sdylemisti "

KOFi ANNAN'IN MI YOKSA HANAY’IN PLANI MI?

Her iki planinda birbirinden bir farki yoktu. Bir cepten alip digerine
konulacakt1. Kofi Annan Plan1 diye sunulan plan aslinda, Kibris konusundaki Ingiliz
temsilci Hannay'in planidir.

- Hannay'in planinda,

- Kofi Annan'in planinda,

- AB'nin projesinde,

kesisen temel husus suydu: Tiirkiye'nin Kibris ile iligkisinin kesilmesi.

- Zaman icinde Rumlarla Tiirkler tamamen i¢ ice gegeceklerdi. Cogunlukta olan
Rumlar, adaya egemen olacaklardi.

- Tiirk askeri hizli ve kademeli bir bigimde adadan ayrilacakti. Adanin giivenligi
BM'ye, sonra da AB ordusuna ve tabi ada da agzina kadar silah ve askerle dolu
Ingiliz, Yunan ve Rum iislerine birakilmis oluyordu.

- Mevcut ve taninan Rum Cumbhuriyeti (Kibris Cumhuriyeti) yikilmiyordu; Tiirk
tarafi buna dahil ediliyordu.

- Tiirkler'in baz1 konularda idari, siyasi glivenceleri olacakti; ancak AB semsiyesi
icinde, "ayr1 bir siyasi kimlikle; yani Liiksembourg; Malta gibi bir kimlikte bu-
lunmayacaklari tek bir Kibris siyasi kimligi olacakt1".

- Tiirkiye'ye baz1 glivenceler verilecekti; ancak Tiirkiye'nin garantorliigii kalkacakti.

- Kibris, Tiirkiye i¢in, disaridaki, ticiincii bir iilke olacakti.

- Tabi, Tiirkiye Avrupa Birligi'nin disinda oldugu i¢in Kibris adasina, ancak uzaktan
bakacakt1. Ornegin, Girit'e baktig1 gibi.

Azinlik olarak bu topraklarda yasayabilmeyi kabul etmek miimkiin degildir, Bunun

AB ile ilgisi olmamalidir.

7 Erol Manisali, Avrupa Kiskacinda Kibris. istanbul: Derin Yayinlar1,2003. 5.109-110
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Burada diisiindiiriicii olan en 6nemli sey Rumlarin AB’ye o yada bu
sekilde liye olmasi ve adada otomatik olarak azinlik konumuna diisecek olmamiz ve
gereklilik halinde herhangi bir miidahale esnasinda AB iiye devletlerinden biri ile
savas konumuna gec¢iyor olmamiz. Ve AB’nin ordusunu karsimizda bulacak
olmamiz. Yani bu bir strateji ve ¢ok Once planlanmig, miidahil olmadigimiz ama

konusunun biz oldugumuz bir kurgu.”’

Kofi Annan Planiin sakincalarin1 6 maddede toplayabiliriz ;

1) Tirk tarafi AB icinde "ayr1 ve tamamen bagimsiz bir siyasi kimlikle yer
almamaktadir". Kibris Cumhuriyeti'nin bir pargasi olarak AB i¢inde bulunacaklardir.
2) Uzun vadede ada, "Rum c¢ogunlugun idare ettigi bir yapiya" kac¢inilmaz olarak
ulasacaktir.

3) Uzun donemde ayr1 bilgiler kaybolacak, adada bir biitiinlikk olacaktir. Bu
biitiinliige de dogal olarak Rum ¢ogunluk egemen olacaktir.

4) Uzun vadede Tiirk askerleri, hangi gilivence verilirse verilsin, adadan tamamen
ayrilmak zorunda birakilacaklardir.

5) Tirkiye'ye ve Kibris Tirklerine taninan bazi 6zel haklar, AB, gelecegin Avrupa
Birlesik Devletleri olma yolunda, tek anayasaya dogru ilerledikce, bu 6zel statiiler,
kacinilmaz olarak ortadan kalkacaktir.

Tirkiye de AB disinda oldugu icin, "artik, AB'nin i¢ meselesi olan Kibris
meselesine, ancak uzaktan bakmakla yetinecektir".

Fiili olarak miidahale edemeyecektir, ederse, AB'ye saldirmis sayilacaklar.

6) KKTC vatandaglarmin sahip oldugu tasinmaz mallar konusunda Avrupa'daki
mahkemelerin alacaklar1 kararlar esas olacaktir. Tirkler, evlerini ve arazilerini,
Rumlara vermeye mecbur birakilacaklardir.

Can ve mal giivenliginden yoksun kalacaklardir. Tiirkiye'nin de bu sakincalar

karsisinda, alabilecegi "higbir fiili 6nlem" bulunmayacaktlr.72

' Erol Manisali, Avrupa Kiskacinda Kibris. istanbul: Derin Yayinlar1,2003. s.110-114

> Manisali, Avrupa ....... s.115
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CANKAYA ZIRVESI VE KOFi ANNAN PLANININ REDDIi

Cankaya’da yapilan zirveye Cumhurbaskan1 Sezer, Cumhurbaskani Rauf
Denktas, Basbakan Abdullah Giil ve Genelkurmay Baskani Ozkok'iin katilmis
Zirve'de, Kofi Annan Plani'nin reddi anlamina gelen bir karar ¢ikmigti. Tiirkiye, Rauf
Denktas'in goriislerini desteklemisti. Ancak R. Tayyip Erdogan'in bagbakan olmadan
once ve bagbakan olduktan sonra Kibris konusunda yaptig1 aciklamalar Tiirkiye'nin
"devlet politikast" ile Ortiismiiyordu. Ayrica TBMM'nin kararlar ile uyum iginde
degildi. Bagbakan Giil'iin ve Milli Giivenlik Kurulu'nun agiklama ve tavsiye ettigi
kararlar ile de paralellik i¢inde degildi.” R. Tayyip konusunda uzman olmadig1 gibi
Belcika modelinin ne oldugunu da bilmiyordu. Partinin tabanindan gelen ve halktan
gelen tepkilere karst yaptigi yanhisin farkina vardi ve bu konuda konusmamaya
gayret ediyordu. Daha 6ncede belirttigimiz gibi Tiirkiye i¢inde "bazi biiyiik sermaye
cevreleri" de bu aciklamalardan cok memnundular. TUSIAD Baskani'nin 2003’iin ilk
aylarinda Kibris konusunda yaptigi acgiklamalar ile Recep Tayyip Erdogan'in
aciklamalari birbirlerine ¢ok yakindi. Kofi Annan'in Denktas'a sundugu ve "bu genel
cergeveyi imzalayip, bosluklar1 sonra doldururuz" dedigi iki sayfalik metin asagida
sunulmustur.
Kofi Annan Plani'nin girisindeki, imzalanmasi istenen c¢erceve belge soyledir (Tarih

26 Subat 2003)":

* Kofi Annan gergeve plan1 “EKLER” boliimiinde yer almaktadir. ™

7 Kaynak; KKTC Disisleri Bakanhg
™ Erol Manisali, Avrupa Kiskacinda Kibris. istanbul: Derin Yayinlari,2003. s.116-122
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Helsinki zirvesi sonrasinda Tiirkiye Cumhuriyeti’ne davet edilen Rauf
Denktag, Hem Genel Kurmay’dan hem de TBMM’den Helsinki’den Kibris ile ilgili
¢ikan sonug ve ¢Oziim dnerisinin kabule edilemeyecegi yoniinde destek almig, Fakat
R.Tayyip Erdogan 1srarla Ciineyt Zapsu ve emin Colasan gibi kisilerin “Ver kurtul”
politikalarina paralel giden agiklamalar yaparak birlik beraberlikten uzak demecler
vermisti. TUSIAD ve is cevreleri bu acgiklamalardan memnunlard;, Bu dénemde
T.Erdogan’in is adamlar1 ve TUSIAD ile arasinin iyi olmas1 ve bu tarz agiklamalar

yapmasi hem sadece paray1 diislinen bu kesimin hem de Rum’lart memnun etmisti.

KIBRIS'TA AB, ABD VE GENEL SEKRETERLIK ORTAKLIGI VE
ANKARA

Erol Manisali Sermaye piyasasindaki biiyiik oyuncularin bu tutumunu
“Sessiz darbe” diye nitelendirerek ve bu konuyu bir kitap yazarak degerlendirmis, ve
carpict agiklamalar yapmistir. ABD bile Kibris meselesini ¢oziime ulastirmadan
Tirkiye Cumbhuriyeti’nin AB’ye katiliminin uygun olmayacagi goriisiini beyan
etmistir. 2003 yil1 bu konuda ¢ok yorum yapildi ve kritik bir yilin baglangici olmustu.
Kibris ve Irak konularinda yasanan gelismeler, ABD'nin ve AB'nin yeni Tiirkiye

politikalarini da ortaya ¢ikarmisti. ABD veya AB tercih edilecekti.

Tirkiye artik bir se¢imle kars1 karsiya bulunmaktadir;

- ya bu gerceklerle yiiz yiize gelme cesaretini gosterecek toplumsal ve ulusal
refleksleri gosterecektir.

- veya, Bati'nin bolgedeki bir mandasi olacaktir. Bununla birlikte batinin mandasi
olmakta yetmeyecek, bati bizden ne isterse vermek ne isterse yapmak zorunda

kalacaktik. Irak miidahalesi de bunlardan biri olacakti.

> Erol Manisali, Avrupa Kiskacinda Kibris. istanbul: Derin Yayinlar1,2003. s.122-125
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ABD'NIiN BUYUK ORTADOGU PROJESI VE TURKIYE YONELIK
STRATEJILERI

Sovyetler’ in ABD ile rekabet etmeyi birakmasiyla ABD yeni diinya
diizenini de siiper gii¢ olarak BOP’ni kendine amag¢ edinmis ve hayata ge¢irebilmek
i¢cin ¢alismalara baslamisti. Bu projeyi de yonetebilecegi en uygun lokasyon Tiirkiye
olarak belirlendi. ABD'nin tek basina diinya hakimiyetini saglayacak projeler
olgunlagtiritlip genel bir baslik altinda birlestirildi ve Project for New American
Century (PNAC: Yeni Amerikan Yiizyili Projesi) adi verilmisti. Pentagonun daha
1990'larin basinda hazirladigi ulusal giivenlik stratejisi sunlar1 ongoérmektedir:

e Hedefiilkelerin tehdit yetenegi kazanmadan vurulmast;

e Hicbir  uluslararas1  kurulusun veya antlasmanin ABD c¢ikarlart ve

ABD uygulamalar1 agisindan engel olusturmamast;

e Diinya egemenliginde ABD'ye rakip olabilecek bir giiclin dogmamast;

e ABD c¢ikarlarinin elde edilmesi i¢in gerektiginde askeri gii¢ kullanilmasi.

Bu projeyi de hayata gecirebilmesi i¢in BOP’ da basarili olmas1 sartti. Biiyiik
Ortadogu Projesi, Israil-Kiirdistan eksenlidir. Israil tutumu sergileyen ABD bundan
sonra Arap iilkelerinin yararina bile bir girisimde bulunsa bunu Arap iilkelerine kabul
ettirmek nerdeyse imkansizdi. Biiyilk Ortadogu Projesinin Arap iilkelerindeki
algilanisgi, Irakh savasla isgal eden ABD'in bundan sonra iggallerine ve enerji
kaynaklarinin kontroliinii ele gecirmeye savas yapmadan, bu tiir projeleri hayata

gecirerek devam edecegi seklindedir.”

ABD’nin "demokrasi ve ozgiirliik getirecegiz" sloganlari ile isgal ettigi
Irak topraklarindaki petrol yataklari ve enerji terminallerine el koymasi zaten Arap

tilkelerinde giiveni zedelemis ve hatta tamamen kaybolmasina neden olmustu bile...

PNAC askeri, siyasal ve ekonomik olarak 3 boliimde yapilandirildi. ilk
once askeri alanda; ulusal gilivenlik 6n plana getirilmisti, Biiylik Ortadogu Projesi

(BOP), ABD'nin tek basina diinya hakimiyetini 6ngdren bir projeydi.

76 Siileyman Kog, Diinden Bugiine Kibris sorunu ve Stratejik yaklasimlar. istanbul: 1Q Kiiltiir
Sanat Yayincilik, 2005. ss. 448-449
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Amag ; Iran, Tiirkiye ve Suriye’yi béliip burada yeni olusum gergeklestirmekti.
Israil-Filistin savasinda da ABD yanli politikasini siirdiirdii. Bu asamada Tiirkiye nin
alacagi rol ¢ok onemliydi... cephe iilke rolii mii? yoksa model iilke rolii? Piyon olup
figiiranlik yapmak Tiirkiye’ye teklif edilebilecek bir sey olamaz. O yiizden sartlarin
iyilestirilip laik anlayigli bir cumhuriyet {ilkesi ile ABD ancak miittefik olabilir.
Ortadogu’daki iilkelere ulasabilmek i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti’ne ihtiyact oldugu

gercegini kabul etmek zorundadir. ”

MGK'DAN ANNAN PLANINA DESTEK YOK

MGK toplanmis ve su sonuglari ¢gikartarak bir bildiri yayinlamistir.

1. Planda kimi isteklerimiz karsilanmamustir.

2. Planin uygulanmasinda sorunlar ¢ikabilme olasilig1 vardir.

3. Planin igerdigi biitiin 6geler Tiirkiye ve KKTC nin ulusal yararlar
acisindan ilgili hiikkiimetlerce titizlikle irdelenmelidir.

4. Coziimiin AB birincil hukuku haline getirilmesi 6nemlidir. Bu
cercevede Tirkiye'ye ve KKTC'ye verilen giivencelerin fiilen
uygulamaya gecirilmesi yakindan ve 1srarli bigimde izlenmelidir.

5. Siireg baslatilirsa adadaki Tiirk varligi, Tiirkiye'nin garantorliigii ve

iki kesimlilik ilkesi zayiflatilmamalidir. ®

Yukarida belirtilen maddeler nedeni ile MGK’dan ge¢meyen bildiri,
Hiikiimetin ayagini denk almasi i¢in bir uyar1 niteligindeydi, Hiikiimet bu uyariy1

dikkate almig ama bir arka kap1 aramay1 da ihmal etmiyordu.

7 Siileyman Kog, Diinden Bugiine Kibris sorunu ve Stratejik yaklasimlar. istanbul: 1Q Kiiltiir
Sanat Yayincilik, 2005. 5.450

® Selim Somcag, AB, Kibris Ermenistan . Bir Teslimiyet Giincesi. Istanbul: ikibinalt1(2006)
Yayievi, 2006. ss.139-140
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GENELKURMAYDAN ANNAN PLANINA KIRMIZI KART

Genelkurmay baskan1 Ozkdk' de ayni sekilde bir agiklama yaparak net tavrini ortaya
koymustu.

1. Kibris'in Tiirkiye i¢in 6nemi Kibris'ta soydaslarimizin yasamasiyla sinirli degildir.
2. Kibris Tiirkiye'nin giivenligi agisindan biiyiik stratejik 6nem tagimaktadir.

3. Deragasyonlarin AB birincil hukukuna dahil edilmesi mutlaka saglanmalidir.

4. Annan plan1 Kibris'ta kalici ve adil bir diizen kuramaz. Bu plan uygulanirsa adada
onemli giivenlik sorunlari, toplumsal olaylar ortaya ¢ikabilir.

5. TSK bu konudaki goriis ve Onerilerini 23 Ocak ve 5 Nisan tarihlerindeki MGK
toplantilarinda ortaya koydugu gibi ii¢ defa da yazili olarak hiikiimete iletmistir. Buna

karsilik hiikiimet New Y ork miizakerelerinde bu ¢er¢evenin disina g:lkm1§t1r.”79

Bu plan ulusal giivenligimiz acisindan kesinlikle sakincaliydi. Hiikiimetin bu
tavrt TSK ile ters diigmiisti. TSK’den gelen sert yanit ile Annan Planinin kabul
edilemeyecegi perginlenmisti. Yani Hiikiimetler gelip gecicidir. Dolayisi ile TSK bu
iilkenin vaz gecilmez bir olgusudur. Supap niteligindedir. Iyi ki vardir, Toprak
biitiinliigli ve Vatan s6z konusu olunca masaya yumrugunu vurarak hi¢ ¢ekinmeden
yorumunu yapar ve uygulanmasi i¢in gerek Hiikiimet gerekse hiikiimetin diger
kollarina bagli bakanliklar1 uyarida bulunabilir. Tabi olaylarin buraya gelmeden

¢oziimlenmesi temennimizdir ama TSK bu iilkede vazgecilmez bir unsurdur.®”

UCUNCU BOLUM
3.) KIBRIS AB iLISKIiLERIi VE KIBRIS'IN AB’YE UYELIGi
Birlige iiye olmak i¢i ve bu birligin bir parcasi olabilmek icin bazi
kriterlerin yerine getirilmesi gerekiyordu.
Uyelik i¢in aday iilke su sartlan yerine getirmelidir:"
e Demokratik, hukukun {stiinliigline dayanan, insan haklar1 ve azinlhk

haklarina saygili bir devlet olmalidir.

7 Selim Somcag, AB, Kibris Ermenistan . Bir Teslimiyet Giincesi. Istanbul: ikibinalt(2006)
Yayinevi, 2006. s.142
80 Somgag, AB, Kibris ........ .. s.143
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e isleyen bir piyasa ekonomisine sahip olmali ve Birligin Kapasitesi ve
rekabetci yapisina dayanikli olmalidir.

e Siyasi, ekonomik ve parasal birlik hedeflerine bagli ve diger iiyelik
yiikiimliiliiklerini listlenme yetenegine sahip olmalidir.

Onceleri AB iiyeligine itibar etmeyen devletler, AB’nin genisleme siireci
boyunca iiye olan devletlerdeki siyasi istikrar, ekonomik gelisme ve sosyal adaletin
yayginlagip oturmasiyla barig, adalet, giivenlik ve refahin bir arada isledigini
gordiiklerinde tatmin olmuglar ve AB’nin dogru bir karar olarak yaninda degil i¢inde
olmaya karar vermislerdir. 2003 yilina kadar 5 ayr1 genisleme dalgast yer almistir.
2003’de tiye devlet sayis1 25’e ¢ikmustir. ®

KIBRIS'IN AB UYELIiGi: ENOSIS HAYALLERI VE GERCEKLER

Kibris, Barig adalet giivenlik ve refahin yayginlastigin1 gordiikge AB’ye
katilim i¢in Tirkiye’den yardim istiyor, buna karsilik Rumlar adanin tek ellerine
verilmesi isteklerinden geri adim atmamislardir. Olayin en ilging yonii de yillar
gectikce ada halki Onlerindeki engel Tiirkiye Cumhuriyetiymis izlenimine de
kapilmisti. Ciinkii Rumlarin oyunlarindan ¢ok Tirkiye’nin masaya oturmayisi,
anlagsma istemeyisi ve ortaya konulan ¢6ziim planlarint kabul etmeyisi hem
Yunanistan hem de AB parlamentosu ve bazi iiye iilkeleri tarafindan meydana
getirilmisti. Bu durumda adadaki topraklardan vazgegemeyecegimiz i¢in Rumlarin
Enosis olay1 ile aday1 ele gegirme planlar1 tozlu raflardan indirilip miitemadiyen
farkli yollardan psikolojik olarak Tiirkiye ve KKTC iistiine oynanan bir oyunmus
gibi Onlimiize getiriliyordu. Bat1i Avrupa'da baslayan bu siirece, iki Anavatanla
Kibris'in birlikte katilmalarinin siyasi ve ekonomik yararlariin ve bdolgemizde
gercek barisa yapacagi katkilarin heyecanini duymaya biz Tiirkler bunu bir vizyon

olarak benimsemeye yillarca devam etmistik. Y1l 2009. Gelinen nokta apacik ortada.
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8! Enver Bozkurt, ve Havva Demirel, Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi kapsaminda Kibris
Sorunu. Ankara: Nobel Yayin Dagitim, 2006 ss. 192-195

%2 irfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil. AB ve Kibris Bugiinii ve Gelecegi. istanbul: Giindogan
Yayinlari, 2002. s 203
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KARAR iKi HALKA AIT OLMALI

Kibris'ta Iki devletin varligina, siyasi esitligine dayali bir anlasmaya
varildiktan sonra kurulacak yeni federal veya kon federal Cumhuriyetin AB iiyeligi
elbette giindeme gelebilir. Gelmelidir de! Ama bunun kararin1 vermek, Kibris'in
kaderinde ve egemenliginde birinci derecede hak ve s6z sahibi olan adadaki iki ulusa
diismektedir. Tiirkiye'yi siirekli koseye sikistirmak i¢in AB tiyeligini bir santaj araci
olarak kullanmalar1 artik zorumuza gidiyor, Ya kara par¢casindan vazgeg, AB Yolu
sana acilsin... Yada omri billah AB’nin yiizlinii géremeyeceksiniz. Ne acidir ki Bu
senaryolardan Tirkiye Cumhuriyeti’nin Oniine onlarca yildir fazlasiyla sunuldu
yalniz hepsi allanip pullanip evirilip ¢evrilip bu sonuca geliyordu, Adadan
vazgecin... Bu yontemi kabul etmis olsaydi, her ne kadar “sadece” buna baglh
83

olmasa da, Tiirkiye ¢oktan AB iiyesi olmustu zaten. .

TEMEL iLKELER VE HUKUKUN USTUNLUGU

Uluslararas1 hukuka saygili ve hukukun istiinliigline inanan Batil
iilkelerin, Kibris’ta Rumlarin tek tarafli olarak yaptigi iiyelik basvurusunu kabul
edip, tiim Kibris adina bu yonde ikili miizakereler baslatmalar1 ve Kibris'in iiyeligi
konusunda bu kadar celisgkili ve seviyesiz ilkelerine ters diisen bir davranis bigimi
sergilemeleri iiziintli vericidir.

Kibris anayasasinda su maddelere karsi hala nasil hukuktan ve AB
yasalar1 ve normlarindan bahsediliyor anlamis degilim ;

"Kibris Cumbhuriyeti, herhangi bir devlet ile tamamen veya kismen, herhangi bir
siyasi veya ekonomik birlige katilmamay1 taahhiit eder. Bu itibarla herhangi bir
devlet ile birlesmeyi veya dolayisiyla, bunu tesvik edecek her nevi hareketi yasak
ilan eder. Hukukun istiinliigli ve temel ilkeler baz alindiginda, yillar énce KKTC
Anayasasi’nda “bagka bir devlet ile birlesmez” maddesini Rum —Yunan tarafinin
ENOSIS hayallerini smirlandirmak ve kendi haklarimi korumak amaci ile
konumlandirmis fakat hukuga ve anayasal diizenlemelere son derece saygili olan AB

ve AB iilkeleri s6z konusu KKTC olunca maalesef bunu go6z ardi etmektedirler.*

% frfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil. AB ve Kibris Bugiinii ve Gelecegi. istanbul: Giindogan
Yaynlari, 2002. s 204

% Ulger, AB ve Kibris ...... s 205
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AVRUPA BIiRLiGi UYELiIGi ENOSIS ANLAMINA GELMEKTEDIR.

1960 antlagsmalari, anayasasi ve uluslararast hukuka aykiri davraniglar
sergilenmis, Yani Rum tarafi, bilerek ve kasten AB’yi avucuna alarak belki de AB
icindeki RUM lobisini devreye sokarak kurallari yikip hukuku hice sayip AB’ye
girmek i¢in tim yollara bagvurmus, kendini hakli gostermis ve emeline ulagsmistir.
Yunan santajlarina boyun egen AB'yi de arkasina alarak 1960 antlagmalarini, yani
uluslararas1 hukuku pervasizca ¢ignemektedir. ENOSIS politikasmin 6nlenebilmesi
icin alinacak en iyi tedbirin' siyasi esitlik oldugunu sdylemektedir. Bu fikre karsi
c¢ikanlar ise, Kibrislt Tiirkler'in ada niifusunun en ¢ok dorde birine sahip oldugunu
ifade ederek, zayif ekonomik ve sosyal sartlardan Otiirii, siyasi esitligin miimkiin
olmadigina inanmaktadir. DISI Partisi baskan1 Nikos Anastasiadis “Kibris'1t AB ile
birlestirmekle Yunanistan'la da birlestirmis oluyoruz" diyerek haddini asan bir
konusma yapmustir. Bu tarz bir agiklama hakki yoktur. Amag ; Kibris’t Yunanistan'la
birlestirmek, yani AB semsiyesi altinda Enosisi gerceklestirmek oldugunun agik

kanitidir.®®

AVRUPA BiRLIGi'NE TAM UYELIK BASVURUSU RUM TARAFININ TEK
TARAFLI BASVURUSU

Rumlar AB nin tiim kriterlerini yerine getirdikleri gibi GSMH’sida olduk¢a
yiiksektir. Dolayis1 ile AB’nin tyelik i¢in “Hayir” deme sansi yoktur, yalniz,
katilimcilarin yiizde 81'i Rumlarin tek tarafli bagvurusuna karsi ¢ikmakta ve , Kibrish
Rumlarin Tiirkleri temsil etme hakkinin olmadigi siyasi ve hukuki yetkilerinin
bulunmadigini, ortada Kibris Cumhuriyeti gibi bir Cumhuriyet olmadigini, iki farkl
devlet bulunmakta oldugunu, Bu sebeple Avrupa Birligi bu gercegi gormiis ve
Rumlarin bagvurusunu reddetmesinin dogru olacagi yoniinde goriis bildirmislerdir.

Tabi bu sadece goriis niteliginde kalmis...

% irfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil. AB ve Kibris Bugiinii ve Gelecegi. istanbul: Giindogan
Yaynlari, 2002. s 207
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Ciinkii yiiksek hayat standardi, tiimiiyle isleyen demokratik kurumlan,
basarili iktisadi sistemleri ve sahip olduklar1 diinyanin en yliksek Gayri Safi Milli
Hasilasiyla Kibrisli Rumlar, tam iiyelik konusunda Avrupa Birligi'nin ortaya
86

koydugu tiim kriterleri yerine getirmislerdir.

AVRUPA KIBRIS’A EL ATTYOR

Kibris Avrupa i¢in fazla 6nem tagimaya baglamisti. Asya’nin Bat1 kapisi
olarak nitelendirmenin disinda Yunanistan AB i¢inde oldugundan bu ada da stratejik
olarak AB’nin i¢inde olmaliydi, Tiirkiye Cumhuriyeti ise AB ig¢in dini, kiiltiirel,
ekonomik ve politik yonden farkliliklar gdsteriyordu. Iste bu sonugtan yola ¢ikarak

Kibris’in Yunan-Rum egemenligi altinda AB’ye katilimi1 saglanmaliydi.

1) Dogu Blogu’nun ve Varsova Pakti'nin dagilmasiyla Karadeniz’de is ortamlari
ortaya ¢ikti, Ekonomik a¢idan Tiirkiye’nin de burada kazanimlar biiyiiktiir. Bu
AB'yi de rahatlatti. Artik, Sovyetler Birligi ve Varsova Pakti olmadigi i¢cin Dogu'dan
askeri ve ideolojik tehdit ortadan kalktigindan AB iiye iilkeleri i¢in ekonomik ¢ikisin
baslangici olacakti.

2) 1993 deki Maastricht anlagsmasi gelecek Avrupa’sinin temellerini atarken
ABD’ye rakip olarak Cin ve Japonya ekonomik anlamda batiy1 tekellikten ¢ikartip
rekabete girmelerini saglamisti. Diinya Pazarlar artik boliinmiigliikkten
kurtuluyordu. AB'min biiylik iilkeleri i¢in yeni ekonomik ufuklar agilmisti. Ortada
yenmesi gereken biiyiik bir pasta vardi ve herkes en biiyiik pay1 almaya calisacakti ve
AB’de bu donemde gelecegini kurmak icin stratejik planlar yapiyordu.

Tiirkiye’nin politik, ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel yapist AB iiye
iilkelerine uymadigindan gelecekte dengeler bozulabilirdi. Bu yiizden Tiirkiye AB’ye
gore gelecekte AB’nin i¢inde yer almayacakti. Ama Kibris 6nemli bir ada ve
Tiirkiye’nin buradaki varligi rahatsiz edici olabilirdi. Kibris adast Avrasya’nin
stratejik bir noktas1 ve Asya pazarmin “Bati kapisi” olarak nitelendirilmektedir.
Sadece bununla da kalmiyor, ticari yollar, enerji yollar1 ve askeri agidan, AB’nin

Dogu Akdeniz’deki ileri karakolu ve kopriibast 6zelligini de tasimaktadir.®’

% jrfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil. AB ve Kibris Bugiinii ve Gelecegi. istanbul: Giindogan
Yayinlari, 2002. s 266-267

%7 Erol Manisali, Diinden Bugiine Kibris. istanbul: Giindogan Yayinlar1,2003. S. 83-84
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3.1) TURKIYE'NIN UYELIK SURECINDE KIBRIS

Kibris sorunu halledilirken baska giiclerin devreye girmemesini ve dis
iligkilerinde Tiirkiye Cumhuriyeti ve KKTC’nin karsisina c¢ikarilmamasini
istenmektedir. AB bu asamada maalesef taraf olarak davranmakta ve objektif bir
arabulucu gorevi iistlenememektedir. Ve Bu siiregte AB kriterleri ile ilgisi olmayan
bir konuyu AB kendi ¢ikarlar1 i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti’nin oniine koymaktan
cekinmemektedir. Her ilerleme raporunda bu yumusak karnimizi 6n plana
cikartmakta, yapilan reformlar ve ilerlemeler goz ardi edilip Kibris konusu iizerine
yogunlasilmaktadir. AB Tiirkiye'nin iyeligi ile Kibris sorununu artik birbirinden

ayrrmalidir. ®

EGER TURKIYE AB'YE ALINMIYORSA

Ilerideki konularda da isleyecegimiz gibi AB Stratejik bir yol izleyip hem
Tiirkiye Cumbhuriyeti’ni oyaliyor, hem Yunanistan’i idare ediyor hem de Kibris’a
sahip olmaya calistyordu, Bunun 6nemli noktalarindan biride uydudan yapilan
arastirmalara gore Kibris cevresindeki bolgede cok oOnemli petrol ve dogalgaz
yataklari tespit edilmis olmasiydi.

Dolayli olarak bu sorunun c¢oziimlenmesi ve her defasinda Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin 6niine Rum ve Yunanistan’a avantaj saglayacak sekilde ¢oziim
Onerisi olarak getirilmesi (Hanay ve Annan plani gibi) ¢ozlimsiizliikle sonug¢landi.
Sanki Tiirkiye Cumhuriyeti’nin uzlagsmaz tavri varmis gibi algilatilmaya c¢alisildi.
Aslinda Tiirkiye Cumhuriyeti ve KKTC bu baglamda olumlu ve ¢oziim isteyen tek
taraftl, ama bu ¢oziim stratejilerinde fedakarlik yapmasi gereken tek yer KKTC idi.
Dolayst ile bu kabul edilebilir bir durum degildi. Onlerinde izlenmesi gereken agik
bir plan vardi, Eger Tirkiye ileride de Avrupa Birlesik Devletlerinin igine
alinmiyorsa, hem KKTC ortadan kaldirilmali hem de ada, Tiirkiye'nin askeri, siyasi,

iktisadi ve kiiltiirel etki alanindan ¢ikarilmali idi.

% Enver Bozkurt, ve Havva Demirel, Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi kapsaminda Kibris
Sorunu. Ankara: Nobel Yaym Dagitim, 2006 S.217-218
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Ciinkii bu stratejik bolgenin su 6zellikleri vardi;

e Ada Dogu Akdeniz'e, Anadolu'ya, Ortadogu'ya ve Siiveys'e egemen bir
konumda,

e Stratejik olarak hava ve deniz yollar1 bakimindan ¢ok 6nemli,

e cok onemli petrol ve dogalgaz yataklari,

e "Hazar - Korfez - Dogu Akdeniz" iiggeninin ortasinda,

e Tiirkiye’ nin ulusal giivenligini saglayan tek ¢ikis noktasi.
Bu denli 6nemli bir adanin sadece AB iiyelik icin bizden istiyor diye verilebilmesi
miimkiin degildir, zaten akl1 basinda higbir devlet diger bir devletten bu kadar 6nemli
bir toprak parcasini pazarlik konumu yaparak hukuki ve siyasi anlamda kendini

kiigiik diigtirmemelidir. *

3.2) TURK-YUNAN ILISKILERI VE KIBRIS SORUNU

Yunanistan AB tarafindan destekli bir Tiirkiye karsiti politika tutumu
icine girmeseydi Kibris’ta yasanan bu sorun c¢oktan ¢oziilmiis ve sorun olmaktan
¢tkmisti, AB’nin Yunanistan’t desteklemesi de Bizim cografi olarak 6nemli bir
noktada olmamizdan kaynaklaniyor. Tabi Yunanistan’in bu palazlanmasi sadece AB
tiye llkelerinden degil ABD gibi bir siiper giiciin yunanlilarla ayn1 mezhepten
olmasi, dini olarak aym temellere dayanmasi ve bu topraklara ilgi duymasindan da
kaynaklaniyor, bununla birlikte Ege’deki bir ¢ok adaya da yunanhlar ingilizlerin
sayesinde sahip oldular, Bulgar topraklarinin bir boliimiine de... Mora isyaninda da
Avrupa’nin destegi ¢ok biiyiikk. Yani AB’ de ABD’de biiyiikk agabey roliinde
Yunanistan’in 6niinii agmaktalar.

Sadece gecmiste kiiltiirel ve dini olarak kendilerine yakin
gordiiklerinden. Eger Yunanistan Avrupa ve ABD tarafindan desteklenmeseydi ne
Megali Idea (biiylik {ilkii) gibi hi¢gbir zaman gergeklesmeyecek bir diisiinceye

baglanir, ne de "ulusal dis politikasini Tiirkiye karsit1 bir zemine oturturdu.

% Erol Manisali, Avrupa Kiskacinda Kibris. istanbul: Derin Yaymnlar1,2003. ss.9-13
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ABD’de de yunanlilarin tarafinda olma meyli vardir ve bunun nedenleri
de ¢ok acik ve nettir.

ABD’nin Yunan hayranlig1 nedenleri ;

e ABD'nin kurulugsundan beri eski Yunan hayranliginin bu topraklarda yayilmis
olmasi,
e Yunanlilarin Hiristiyan (Ortodoks) olmalari,
ABD'de bastan beri Yunan kokenli niifusun zaman iginde palazlanarak ABD'nin
ayrilmaz bir parcasi haline gelmeleri ve ¢ok giiclii bir lobi olusturmalari, ABD'nin
Yunan yandashigini etkileyen en 6nemli faktorlerdir.

AB’nin Yunanistan’a Ingiltere vasitasiyla verdigi destekler :

o Ingiltere, Mora isyaninin cikmasindan Yunanistan'm Kuzey'e ve Bati
Trakya'ya yayilmasina kadar Yunanistan’t hem yoOnetmis, hem de destek
vermistir.

e Giriti ve bircok Ege adasini Yunanistan Ingilizlerin destegi ile elde
etmislerdi.

e ikinci Diinya Savasi sonrasinda B.Trakya'da Bulgarlarin elindeki topraklar
Yunanistan'a Ingilizler tarafindan verilmistir.

e 1947'de italyanlarin yenilerek biraktiklar1 sahipsiz kalmis Anadolu kiyilarinin
yan1 basindaki 12 ada, yine Ingilizlerin destegi ile Yunanistan'a hediye
edilmistir. Yunanistan o dénemlerde, Ingiltere'yi (ve Avrupa'yl) hep
arkasinda gordii. *°

Tiirk-Yunan iligkileri, birka¢ yil iyi gitmistir. Bunun nedeni ise Yeni
savastan ¢ikmis Avrupa Yunanistan’1 diisiinecek durumda degildi, Bati Avrupa (ve
Ingiltere) kendi evinin icini diizeltmekte mesgul oldugundan Yunanistan yalniz
kalmisti ve bu donemde Tiirkiye'nin Yunanistan politikasinda tarih boyunca
hosgoriilii  davranig sergilemis ve bu donemleri Yunanistan’a karst hig
kullanmamistir. Avrupa’da din o kadar 6n plandadir ki bazen Tiirkiye
Cumhuriyeti’nde laiklik, din isleri ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi
konusunda o kadar dig devletler tarafindan yeriliyoruz ki, bu devletler bir de doniip

kendilerine bakiyorlar m1 acaba?

% Erol Manisali, Diinden Bugiine Kibris. istanbul: Giindogan Yayinlar,2003. 103-105
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Ornegin ;

Yunanistan Ortodoks Kilisesi ile 6zdeslesmistir. Kibris'ta, KKTC sinirlarinin ihlali
esnasinda, ellerinde Yunan bayragi tasiyan papazlar gozlemlenmistir. Kardak
adasima bir sivil ya da Yunanli bir askerden once, elinde Yunan bayrag ile bir
Ortodoks papazi ¢ikmistir. Bagpiskopos Makarios Cumhurbagkanligi yaparken bile
dini giysisini sirtindan  hi¢ ¢ikarmamistir. Din  adamhigi ile baskanligi
ozdeslestirmistir.” ' Yunanistan laik bir devlet degildir. Ortodoks Kilisesi devlet

yonetiminin bir parcasidir.

AB CERCEVESINDE TURK-YUNAN ILISKILERI VE KIBRIS(1999 VE
SONRASI)

Yunanistan 1999 yilinin ortalarina kadar Tiirkiye'ye karsi "acik kriz
politikas1" izlemistir. Acik kriz politikasinda Atina Tiirkiye'ye Karsi diismanligini
gizlemeden" ortaya koymustur.

1. AB Forumlarinda

2. Avrupa Konseyi Forumlarinda

3. Tiirkiye'nin inisiyatif olarak kurdugu K.E.I.B. toplantilarinda katiksiz ve
istisnasiz olarak "Tiirkiye karsithigin1" agik¢a belirtmistir.

Sadece bu kadarla da degil, PKK ve Ermeni teror orgiitleri "ortak
girisimler" yaparak Tiirkiye Cumbhuriyetine karst besledigi kini bu orgiitler
vasitastyla 6n plana ¢ikarmistir. Biz terdristlerle daglarda carpisip masum insanlari
korumaya calisan silahli kuvvetlerimizden gilinde onlarca sehit verirken Yunanistan
bu terdr gruplarma Silah, egitim, para yardimi, barinma saglamigtir. Ermenistan ve
Suriye ile siyasi, politik ve diger dolayli yollardan ittifak saglayarak iilkemize zarar
verebilmek i¢in birlik beraberlik saglamistir. Bu yapilanmadan sonu¢ alamayan

Atina’ya bazi biiyiik sermaye ¢evreleri yardimei oldular.

°! Erol Manisali, Diinden Bugiine Kibris. Istanbul: Giindogan Yayinlar1,2003. 106-109
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Ozellikle PKK ‘y1 destekleyerek bunu acik secik ortaya koymustur,
Elimize bu donemde gegen Oyle bir firsat vardi ki Tiirkiye Cumhuriyeti yine bunu
uluslararas1 platformda kullanmadi veya kullandirmadilar, Terdrist bast Ocalan
yakalandiginda iizerinden Giiney Kibris Rum Yd&netiminin verdigi pasaport vardi,
Terorist olarak ilan edilen bir 6rglite yardim eden bir tilke vardi karsimizda.. Ama biz

bunu degerlendiremedik maalesef... *

YAPAY YUNAN DOSTLUGUNUN NEDENLERI
Bazi is adamlar1 ve medya kuruluslar1 bir donem yunan dostlugunu ve
Yunanistan ile Tiirk halkin1 kaynagtirabilmek adina iistlerine vazife olmadigi halde
Yunanistan’1 Tiirk halkina sevdirme misyonunu iistlenmisler ve ;
e Tiirk tavernalarina Yunanca miizik giriyordu,
e Beyoglu gibi kalabalik mekanlarda 1srarla Yunan miizigi calmiyordu,
e Migros gibi biiyilk magazalarda, halkin tepkisine yol acacak bigimde Yunan
miizigi pazarlantyordu.
Ama Yunan Politikas1 hi¢ degismemisti,
e Yunan Parlamentosu'nun Haziran 1999'dan sonra ¢ikardig: kararlan,
e Yunan Hiikiimetinin aldig1 kararlari,
e Basbakanlarmin, Disisleri ve Savunma Bakanlarinin Tiirk Yunan {liskileri ile
ilgili olarak Yunan basinina yaptig1 aciklamalari,
Atina'nin AB'de Tiirkiye ile ilgili pozisyonunu alt alta siralayip inceledigimiz zaman,
Haziran 1999'dan itibaren, "Atinamin Tiirkiye karsiti politikasinda" higbir seyin

degismedigi goriiliir.”

KAMUOYU NEDEN ALDATILIYOR?

Kamuoyunda Medya patronlar1 bazi isadamlari ile yakin temasta
olduklarindan is adamlarimizin kaygilari, zamanla onlarinda kaygilar1 halini

almaktadir.

%2 Erol Manisali, Diinden Bugiine Kibris. istanbul: Giindogan Yayinlar1,2003. ss 163-165
9% Manisali, Diinden ..... s. 166
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Etki silirecine bagli olarak c¢ogu zaman Ozellikle kirillgan ekonomi
kosullarinda yasanan firma sikintilar1 IMF’in yardimlarindan, MOODY S’in Standart
and Poors’un puan diisirmelerinden kaynakli borsaya para giris ¢ikiglarim1 bile
kamuoyunu yanlis yonlendirerek ekonomik sorunlarla dolu bir ¢ikmazin igine
stiriikleniyoruz safsatalari ile bunun nedenlerini Kibris ve AB ‘ye baglayan kisi ve

firmalar yaniltic bilgiler vererek Kamu oyunu da kandirmaktadirlar.

Ozetle Kibris ve Ege Tiirkiye - AB iliskilerini engelleyen bir unsur
olmamalidir. AB madem ki yarin Tiirkiye'yi alacaktir, o takdirde Ege ve Kibris
konularini "askiya almasi gerekir". Ciinkii, Tiirkiye tam {iye oldugu zaman Ege ve

Kibris sorunlar1 da Avrupa Birlesik Devletleri i¢inde sorun olmayacaktir. **

3.3) AMERIKAN AMBARGOSU VE TURKIiYE'NiN OGRENDIKLERIi

Bazen dost saydigimiz miittefik devletlere bile arkamizi donerken dikkat etmemiz
gerekmektedir. ABD bunun en gilizel 6rnegi. ABD “miidahalede NATO silahlarinin
kullanilmasi yiiziinden bize Ambargo koydu, Ama bu tek tarafli bir uygulamaydi,
¢linkii yillardir Yunanistan Adada (1963 den beri) Tiirkiye ye karsi NATO nun
silahlari kullaniyordu. “Her olay bir derstir.” mantigindan yola ¢ikarak Tiirkiye
Cumhuriyeti silah aliminda da cesitlilik uygulamasina gitmeye karar verdi. Bu
ambargo meselesinden once Washington Ankara'y1 tibbi amagli "afyon" iiretiminin
durdurulmast konusunda uyardi ve durdurulmadigi taktirde ambargo koyulacagi
sinyalini vermisti zaten... Tiirkiye, "balik” iizerine sOylenen Cin ata sdziinli nihayet
hatirliyordu. Kendi baligin1 tutmasimi 6grenmenin vakti zamani gelmisti... Ama
Tirkiye ABD’nin koydugu ambargo ile sarsilacak bir iilke degildi. Neler gormiistii

neler.. "i¢ kargasaya" , “Sag-sol ¢atismas1” “3 yillik askeri rejim”. *

% Erol Manisali, Diinden Bugiine Kibris. istanbul: Giindogan Yayinlar1,2003. ss 167-169
9 Manisali, Diinden .......... s.75-77
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DORDUNCU BOLUM

4.) TURKIYE’NIN AB UYELIGi SURECINDE KIBRIS’I SORUN VE
YAPTIRIM OLARAK AB TARAFINDAN TURKIYE’NIN ONUNE
KONULMASI

TURKIYE' NiN AB'YE ADAYLIK SURECi SONRASINDA AB'NiN KIBRIS
SORUNUNA YAKLASIMI

1963 de imzalanan Ankara Antlagsmasi bize AET yolunda 151k tuttu, ekonomik seviye
farkliliklarinin azaltilmasini1 ve kademeli olarak glimriik birliginin kurulmasini
amagclayan bu antlagsma ile atilan ilk adim 1999 ‘da Helsinki Zirvesi'nde, Tiirkiye
oybirligiyle, aday lilke olarak ilan edilmistir. Bundan sonra AB’nin Kibris sorununa
yaklasimi daha farkli ve hassa olmustur, Bir yanda Yunanistan diger yanda GKRY
ve her zaman digladiklar1 ve isgalci konumunda olan Tiirkiye destekli KKTC. AB
icin baglayacak tiim sikintilar Rum ve yunan baskisi ile gerilecekti. Adeta Rum ve
Yunanlilarin doldurmasi ile AB kisa bir zaman iginde Tiirkiye’yi Kibris konusunda

zorlayacakti. *

AB'NIN YENI KIBRIS HAMLESI

AB fyesi iilkeler Tiirkiye'nin 2005'te miizakerelere baglayabilmesi i¢in
“ortak tutum belgesi” adi altinda bir metin hazirladilar. Bu ek protokole gore kisa
vadede Tiirkiye Cumhuriyeti Kibris'taki stratejik varligini, orta vadede de adadaki
Tirk varligimi ortadan kaldiracaktir. Higbir kazanimi olmadan bdyle bir anlagsmaya
hicbir hiikiimetin inisiyatif kullanip imzalayip olaylari oldu bittiye getirme hakki
yoktur. Ama ilk agsamada Hiikiimet bunu meclise sunmadan inisiyatif kullanip
imzalamay1 diistinmiistiir. Fakat daha sonra doguracagi sonuglar ¢ok agir olacagi
muhalefet partisi tarafindan hiikiimete kamuoyu huzurunda uyari niteliginde
sOylendigi icin boyle bir hatayr yapmaktan son anda vazge¢mistir. Bu isin sonunda

Rumlara milyarlarca dolarlik tazminat denmesi kaginilmaz olacakti. *’

% Bahadir Bumin Ozarslan, Kibris Sorunu ve Avrupa Birligi’nin Yaklasim. istanbul: 1Q Kiiltiir
Sanat Yayincilik, 2007. ss 143-144

°7Selim Somgag, AB, Kibris Ermenistan . Bir Teslimiyet Giincesi. Istanbul: ikibinalt1(2006)
Yaymevi, 2006. 5.60-61
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YA AB SURECI, YA KIBRIS

Yapilan gorlismeler ve One siiriilen maddeler Tiirkiye Cumhuriyeti’'ni
AB'nin bir uydusu haline getirmekten baska bir sey degildi, Serbest dolasimsiz tam
tiyelik olmas1 miimkiin olamazdi.Tam iiyeligin anlamina aykirtydi. Ne hikmetse mali
destek alabilme ihtimali de bir anda 2014 sonrasina atildi. Normal olarak AB
tiyeligini ciddi olarak diistinmedigi Tiirkiye Cumhuriyeti'ne yardimda etmek
istemiyordu. AB’den gelen ek protokoliin imzalanmasiyla ilgili iiltimatomlar
hiikiimet tarafindan bir sorun tegkil etmiyordu, yalniz Meclise sunup onay alma sansi
olmadigindan “Ek protokoliin imzalanmast Rum kesimini tanindigi anlamina
gelmez” gibi sagma bir climleyi de sarf ediyorlardi, Ek protokoliin imzalanmasi her
seyin bittigi an olacakti Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in. Sartlar1 agir ve Kibris’tan
vazgecilecegini imza altina alinmasiydi. Muhtemel bir Tiirk-Yunan ¢atismasinda ; 1-
donanmasini Akdeniz'e ¢ikarmast,
2- Kerkiik-Yumurtalik, Bakii-Ceyhan boru hatlarinin denize ¢ikislarini,
3- Iskenderun limanini, hatta biitiin Akdeniz sahilini ve Giineydogu Anadolu'yu
savunmasi son derece giliclesecekti.
Ek Protokoliin Meclisten ge¢mesi bizi Kibris'in kaybedilmesinde doniilmez bir yola

sokacagi gergegini bile bile bu yiikiin altina kimse giremez. **

Ek Protokol imzalanmayinca Olli Rehn Ek Protokoliin bir an énce TBMM'de
onaylanmasini takdirde miizakerelerde ilgili boliimlerin agilmayacagini sdyledi. Peki
doguracagi sonuclar nelerdi?

Havaalan1 ve limanlar Rumlara agilacak. Tanimadiginizi iddia ettiginiz bir iilkenin
pasaportunu tasiyan insanlar1 iilkenize kabul etmeye baslayacaktik. Tiirkiye’ye gelen
ve resmi olarak tanimadiginizi beyan ettiginiz bir grubun vatandaglar1 burada cesitli
vatandaslik islemleri i¢in diplomatik temsilcilik arayacaklar. Bu durumda Kibris
Rum Yonetimine Tiirkiye'de diplomatik temsilcilik agma imkani tanimazsaniz Rum
Yonetimi bu konuda Avrupa Adalet Divanindan Tiirkiye aleyhine bir karar

rahatlikla ¢ikartabilecek.

% Selim Somgag, AB, Kibris Ermenistan . Bir Teslimiyet Giincesi. istanbul: Ikibinalti(2006)
Yayinevi, 2006. s.119
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Ek protokolii kabul ederek miizakerelerin devami i¢in Avrupa Adalet Divaninin

biitiin kararlarina, AB icinde alinacak hukuki baglayiciligr olmayan kararlara dahi
uymay! taahhiit etmis durumda kalacaktik. *

YA KIBRIS, YA MUZAKERE SURECI

Tiirkiye Kibris konusunda ge¢miste yasadiklarinda ders almali ve onca yasanan
sikintt Barig harekatinda dokiilen kan , heba olup gidebilir. AKP hiikiimetinin
tavizkar tutumu karsisinda gérev TBMM {iyelerine ve biirokrasiye diismektedir.
Biirokrasi taviz politikasinin kabul edilemez sonuglarini hiikiimete her firsatta
anlatmali, Meclis de Ek Protokoliin Meclis genel kuruluna inmesine izin
vermemelidir. O mecliste de mutlaka Kibris baris harekatina katilmis biiyiik
kahramanlarin torunlari mevcuttur. Miizakere siirecine katilmayir birakalm AB’ye
liye yapacagiz diye bir anlagsma, protokol , s6z, yemin her ne olursa olsun AB
tarafindan verilecek bir garanti metni bile olsa Kibris satilik veya degis tokus
yapilacak bir ada, bedeli mukabilinde verilecek bir toprak olamaz ve gelecekte de
olmayacaktir. Bu ada Tiirkiye Cumhuriyeti’nin elinden sadece savasilarak alinabilir,

¢iinkiit KKTC’nin bulundugu topraklar Tiirk topraklaridir. '

4.1) KKTC’NiN GKRY’NiN AB UYELIGINE iTiRAZI

RUM YONETIMININ UYELIK "BASVURUSUNA" KARSILIK KKTC'NIN
12 HAZIRAN 1990'DA AVRUPA TOPLULUGU BAKANLAR KURULUNA
YONELTTiGi MEMORANDUM'UN OZETi

“Kendisini "Kibris Cumhuriyeti Hiikiimeti" diye adlandiran Rum ydnetimi AB
Bakanlar Konseyi Baskanina, "Kibris'in, ii¢ Avrupa kurumuna iyeligi i¢in ii¢ ayr1
bagvuru gonderdi. Bu baglamda, Kibris Tirk tarafi, Bakanlar Konseyi'nden
asagidaki itiraz ve fikirleri dikkate almasini saygi ile rica eder.'”’

% Selim Somg¢ag, AB, Kibris Ermenistan . Bir Teslimiyet Giincesi. istanbul: Ikibinalt1(2006)
Yaymevi, 2006. s123-124

100 Somg¢ag, AB, Kibris............... ss. 195-196
"""Ulger, AB ve Kibris............... ss. 491
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Bu memorandumda su ana bagliklar yer almaktadir ;

1. Kibris iki toplumlu bir adadir,
2. Boliinmiis bir adanin Avrupa Toplulugu tiyelik miimkiin degildir,
4. Basvuru yanlig kavrandi,
5. Kibris'in iki toplumlu yapisinin taninmast,
6.1960 Anlagsmasinin iki toplumlu temeli,
7.1960 Anlasmasinin Uluslararasi ve Anayasal Yapisi,
8. iki toplum arasinda (yetki) giiciin kesin boliisiimi,
9. Anlasmanin Uluslararas: Garantisi,
10. Kibris Rumlar tarafindan Kibris Tuirk katiliminin reddi,
11. Kibris Tiirk Toplumunun dislanmasi,
12. Kibris Tiirk Toplumunun diglanmasi,
13. 1974 "Enosis" girisimi Tiirkiye'nin garantdr hareketi ile engellendi,
14. Kibrisli Rumlar Kibris'in Mesru Hiikiimeti degildir,
15. Kibrisli Rumlarin Uluslararas1 hukuga aykir1 davranisi,
16. Kibris Rum basvurusu, Enosis'i yasaklayan Uluslararasi anlagsmalar1 ve anayasay1
ihlal eder,
17. Almanya ile karsilastirma yanlistir,
18. Bagvuru gecersizdir. Bununla ilgili hi¢bir islem yapilmamalidir,
19. AB iiyeligi ancak bir ¢6ziimden sonra giindeme gelebilir,
20. Kibris Rumlariin tiyelige kabulii Yunanistan i¢in ikinci bir oy demektir,
21. Bagvuru, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin bir¢ok Kararini ihlal eder,

22. Uyelik sadece bir anlasmadan sonra giindeme gelir .'*

"2 jrfan Kaya Ulger ve Ertan Efegil. AB ve Kibris Bugiinii ve Gelecegi. istanbul: Giindogan
Yaynlari, 2002. ss. 492-500
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KIBRIS TURK TARAFININ TEZLERI ;

Prof. MENDELSON’ bu olay1 oncelikle hukuki yonden Garanti
Antlagsmasimin maddelerine gore incelemis ve aykirt oldugu kanaatine varmistir.
Kibris Cumhuriyeti'nin herhangi bir devletle, kismen veya tamamen, siyasi veya
iktisadi bir birlige girmemek yiikiimliiliigii vardir. Kibris Cumhuriyeti, Ada'nin her-
hangi bir devletle, dogrudan veya dolayli olarak birlestirilmesine veya taksim
edilmesine yol agacak biitlin faaliyetleri de yasaklamak durumundadir. Kibris Rum
tarafinin  AB'ye iyeligi, bu maddeye gore degerlendirildiginde, {iyeligin
gergeklesmesi s6z konusu olamaz. Ayrica Kibris Rum Kesiminin AB'ye {iye olmasi,
dogrudan veya dolayli olarak Yunanistan'la birlesmek anlamina gelmektedir. Bu
durumda, Kibris Rum tarafinin AB'ye liye olmasi, Garanti Antlasmasi'nin ihlaline yol
acar. Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere de 1. maddedeki yiikiimliilikle baghdir ve
kurulmus olan bu diizeni devam ettirmekle yiikiimlidiir. AB'ye iiyelik halinde, Rum
tarafi ile Yunanistan arasinda benzeri bir gelisme olmasi ve AB iiyesi olmayan
Tiirkiye'ye gore, Yunanistan ve Ingiltere'nin Kibris'ta daha avantajli olmasi demek

olacaktir. '®

KIBRIS RUM TARAFININ TEZLERI

Rum tarafi MENDELSON’ 1n miitalaasina karsilik, tic uluslararasi
hukuk¢u James CRAWFORD, Gerhard HAFNER ve Alain PELLET'den konuya
Iliskin bilgilerini ve goriislerini istemistir. Yapilan arastirmadan sonra savunulan
tezde "Kibris Cumhuriyeti" olarak isimlendirdikleri Kibris Rum tarafinin, AB'nin
biitlin liye devletleri tarafindan bagimsiz bir devlet olarak tanindigini; Rum
hiikiimetinin, Cumhuriyet'in hiikiimeti ve Ada'daki devleti temsil etmeye yetkili

olarak kabul edildigini belirtmislerdir.

' Bahadir Bumin Ozarslan, Kibris Sorunu ve Avrupa Birligi’nin Yaklasim. istanbul: 1Q Kiiltiir
Sanat Yayincilik, 2007. ss 128-133
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Bu hiikiimetin disinda herhangi bir otoritenin kabul edilmedigini,
KKTC'min sadece Tiirkiye tarafindan tanindigin1 ve s6z konusu bu durumun,

uluslararasi toplum tarafindan da ayni sekilde benimsendigini ifade etmislerdir.

“Ortak Miitalaa'ya gore, AB fliyesi devletlerden higbiri, tek basina, AB'nin karar
alma mekanizmasinda etkili olamaz veya bdyle bir talepte bulunamaz.”'™

denmistir. Dolayist ile James CRAWFORD, Gerhard HAFNER ve Alain
PELLET'den olusan bu grup, temsil kabiliyetine sahip olan Rum tarafinin, AB'ye
katilmasinin  miimkiin oldugunu savunmustur. Ortak goriis olarakta, Garanti
Antlagmasi'nin ve anayasa'nin ilgili hiikiimlerinin ve bu maddelerde gegen ifadelerin
acik ve anlasilir oldugunu; bu ifadelerin, Kibris Rum tarafinin AB'ye katilmasina
engel teskil etmeyecegini ifade etmislerdir. Tiirkiye'nin Kibris Rum tarafinin
iiyeligine itiraz edemeyecegini, Garanti Antlasmasi'nin Tiirkiye tarafindan ihlal
edildigini one siirerek, ihlal eden tarafin itiraz edemeyecegini, Kibris Rum tarafinin
AB 'ye iiyeligine engel teskil edecek herhangi bir hiikiim olmadigini, yapilan

itirazlarin gegersiz ve mesnsdi olmadigini savunmaktadir'®

Degerlendirme

Taraflarin tezleri dikkate alinip incelendiginde burada taraflarin
yaklasimlart da Onem tasimaktadir. Tiirk tarafinin iddialari, 1959-1960
Antlagmalarinin igerigine, esasina ve ruhuna dayanmaktayken; Rum tarafi daha cok,
bu antlagmalarin sekline ve metindeki ifadelerin basit anlamlarina, kelime oyunlarina
ya da Ada'daki fiili duruma ve meydana gelmis oldubittilere dayanmakta oldugu

gorilmektedir. '

1% Bahadir Bumin Ozarslan, Kibris Sorunu ve Avrupa Birligi’nin Yaklasim. istanbul: IQ Kiiltiir
Sanat Yayincilik, 2007. ss 133-138

105 Ozarslan, Kibris Sorunu ve .......... , ss 133-138
196 &zarslan, Kibris Sorunu ve, ........... ss 138-142
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4.2) TURKIYE NE YAPABILIR?
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne burada ¢ok is diismektedir, Kibris adas1 i¢in Tiirkiye kendi
durumunu pozisyonunu ve uluslar arasi platformda kendi statiisiinii de yiikseltecek
projeler gelistirerek soz sahibi rol iistlenmelidir. Akdeniz’de ticaret’e onem vermeli,
Avrupa ile Arap tllkeleri arasindaki koprii vazifesini gelistirmeli, Akdeniz’in
dogusuna 6nem vermeli, buradaki ekonomiyi canlandirarak siyasi ve ekonomik

olarak bas rolde bulunmalidir.

Bu bolge 3 dinin dogdugu yerdir, 6ncelikle bu bolgede istikrar saglanmasi
gerekir, Bolgedeki kurallar1 uymak yerine bu kurallar1 koyan ve uygulatan {ilke
kimligine biirtinmesi gerekmektedir. Ciinkii stratejik olarak siyasi ve jeopolitik
durumu bunu gerektirmektedir. Su bakimindan diger iilkelere karsi olan iistiinligtinti
hidro-politik bir yol izleyerek elini giiclendirmelidir. Universiteler arastirma
kurumlarini Akdeniz’deki EUROMED forumuna yonlendirmeli ve burada s6z sahibi
olmalidir. Miisliiman-Batili tilke kimligiyle Akdeniz’de istikrarin saglanmasinda gz

ard1 edilemeyecek ve etkili bir rol oynayabilecek tek tilke Tiirkiye'dir.

Akdeniz’deki bu su politikast o kadar 6nemlidir ki su sikintis1 tehdidini en ¢ok
yasayan Israil, Malta, Urdiin ve Filistin'in eger bdyle gider ve dnlem almmmazsa
yapilan projeksiyonlar 2025 de bu iilkelerin suyu ithal edeceklerini ve yer alti
kaynaklariin yetersiz kalacagini1 gostermektedir. Tiirkiye bunu Manavgat projesi ile
hayata gecirmeye ¢aligmis fakat farkli nedenlerden dolay1 bu proje askiya alinmistir.
Bu proje boyle bir donemde Dogu Akdeniz’de s6z sahibi olabilmek icin bigilmis
kaftandir, 6z kaynaklarimizi dogru kullanarak fazlasin1i Dogu Akdeniz’de bu tip

projelerde kullanmamiz gelecekteki konumuz i¢in son derece dnemlidir.
Euromed su formunun temel amaci ;

1. kuraklikla miicadele,

2. yerel su kaynaklarinin rasyonel kutanima,

3. su talebinin miktar ve kalite yoniiyle degerlendirilmesi,
4

. klasik olmayan su kaynaklariin gelistirilmesi ve kullanimi
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Su kullanimimin konusunda yukarida bahsi gecen Israil, Malta, Urdiin ve
Filistin'in tedbirler alarak, derin yer alti suyu, aritilmig atik su ve aritilmis deniz
suyundan yararlanma veya su ithali gibi alternatif yontemlerle bu sorunlarinm
karsilamaya ¢alisacaklart simdiden bilinmektedir. Dolayis1 ile Tiirkiye bu
projeksiyonda bu sorunlara ¢oziim yaratabilecek projeler gelistirmek ve
gerceklestirmek icin Oniinde 15 yil gibi bir siire vardir ve bu siireyi ¢ok iyi
kullanmalidir.

Manavgat ¢ayindan ilk etapta KKTC’ye Boruyla igme suyu ulastirmak ve
Baris Suyu Projeleri ile bolgedeki iilkelerin bu su ihtiyacinin bir bolimiini
kargilamak {izere bazi atilmlar yapmistir. Ama hayata gegirmekte basari

saglayamamustir. '

4.3) NASIL BIR DIS POLITIKA iIZLEMELI ?

Su son 20. yy’mn sonlarma dogru diinyada o kadar biiylik
degisiklikler oldu ki devletler pargalandi, yeni milletler ortaya c¢ikti. Sovyetler
boliinerek buradan ¢ikan yeni milletler 6zgiirliiklerini ilan ettiler, ekonomik ¢okiis
yasandi, askeri dengeler alt {ist oldu, komiinizm 1rkcilik fasizm gibi ideolojiler bas
gosterdi ve bunlar gibi daha onlarca kaos’un i¢inde Tiirkiye ilk defa rahat bir nefes
almistir, Sovyet imparatorlugunun dagilmasi ile Karadeniz isbirligi sahasina
doniismiistiir, askeri olarak da gili¢ dengelerinin bozulmas: Tiirkiye’yi bu dengeleri
yeniden kuracak olan ve en dnemlisi dogu ile bati arasindaki koprii vazifesi géren
baris¢il ve arabulucu iilke pozisyonuna getirmistir. Orta Asya’daki miisliimanlarla
kucaklasmamizi saglamistir. Ve en onemlisi Sovyetler Birliginden bosalan siyasi
otoritenin Tirkiye Cumhuriyeti tarafindan doldurulmasi beklenmektedir. Tiirkiye

Cumbhuriyeti ilk defa bu kadar 6nemli bir duruma gelmistir. '*®

197 Silleyman Kog, Diinden Bugiine Kibris sorunu ve Stratejik yaklasimlar. istanbul: 1Q Kiiltiir
Sanat Yayincilik, 2005. ss. 465-469

198 K amran Inan, Dis Politika. Istanbul: Timas Yayinlar1,1999. ss. 141-143
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Biitiin bu degisme, gelismeler esnasinda Osmanli’dan gelen tarihimize
sahip ¢ikmali ve onu hak ettigi gibi gelistirerek siirdlirebilmemiz gerekmektedir. Bu
ylizden hem milletce hem de yoneticiler tarafindan zihniyet degistirerek kaliplara
sokulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin riskler alarak kendine giivenmesi ve 0z benligine
donmesi saglanmalidir. Aktif bir dis politika, yiiksek hedefler, alternatif diislinceler
ve ¢ozlimler, milli menfaatleri koruyarak imkanlar1 degerlendirmek, milli heyecani
yeniden alevlendirmeli ve yiiksek hedefler koyarak bu potansiyelimizi olumlu yonde
kullanmay1 saglamaliyiz. Bu dinamizm i¢ politikay1 da atesleyerek iiretime ve ithalat
thracatimiza da yansiyacak ve ekonomik olarak bugiin bulundugumuz yerden ¢ok
daha farkli ve giiglii bir yerde bulunacagiz. Yeni dis politika stratejileri bizi farkl
yerler tagiyacaktir.

Iste boyle bir ortamda Bazi Avrupalilar biz sunu sdylemisler “Sizden
baska herkes sizi biiylik goriiyor”. 40 yildir siirdiirdiigiimiiz politikalardan
vazgecmeli mentalitemizi, diisiince tarzimizi degistirmeli, “sinirlarimizi koruyalim
yeterli” politikalarindan armarak atilgan, yenilik¢i menfaatlerimizi ileriye tasiyacak
bu yiizyilla ayak uyduracak ve yiiksek medeniyetler mertebesine ulasmis olan
iilkelerden geri kalmayacak yollar izlememiz gerekmektedir. Basimizi kaldirip
goziimiizli Ufka dikmeliyiz, ¢linkii ¢evremizde bir ¢ok {tilke bunu yillar 6nce
gergeklestirmis ve biz su anda AB’ye girme ¢abasi i¢ginde onlarin bulunduklar1 yere
ulagmak i¢in bir ¢ok reform yapmak zorunda kaliyoruz. “Tutuculuk” ve “var olani
koruma” devri artik kapanmaistir, ilerleme ve geliserek genisleme devri baglamistir
Tiirkiye Cumbhuriyeti i¢in.

Hesap verme, savunma durumundan ¢ikip, gerektiginde, hesap
sorabilmeliyiz, Geg¢miste Bazi konular1 (Kuzey Irak/ Azerbaycan/ Bosna-Hersek)
BM giivenlik konseyine bile gitiiremeyen biz, Artik izleyen konumundan ¢ikmali ve
bolgede lider konumuna oturacak bir millet ve devlet oldugunu AB’ye ve cevre
iilkelere ispat etmeliyiz, yilardir kabugumuza c¢ekilerek izledigimiz politikalari
neredeyse soru soruldugunda cevap veren bir 6grenci konumundan siyrilip bu smnifi
idare eden Ogretmen olamasak da, siif baskani gibi bircok kisinin Oniinde yer

alabilecek ve yonetimi ele alabilecek diizeyde olmaliyiz.
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“Kiigiik tatminlere biiyiik davalarn feda etmek iyi politika degildir.
Milletlerarasi iligkilerde, maliyetine bakmadan anlagma aramak, uysallik, alicenaplik
yanlis seylerdir” Bu ciimlenin altinda ¢ok sey gizlidir, hatta bir kitap bile yazilabilir,
Tirkiye Cumbhuriyeti hiikiimetleri bugiine kadar neleri feda etmistir, neler
kazanmistir? Yazip ¢izmeden, tartip bigmeden nelere “olur” vermistir ve imza
atmistir, Kazanimlarin1 hesaplayamayan hiikiimetler ilerde iilke menfaatlerini ve
geleceklerini tehlikeye atarlar, Kibris’ta da ayn1 seyler s6z konusudur.

En 6nemli ve carpici olan sey sudur, Tiirkiye Cumhuriyeti Osmanli’nin
devami ve gelismis bir parcasidir, Unutulmamalidir ; o kadar biiyiik bir soydan
geliyoruz ki milli ruh ve bilinci kaybetmeden ve kim oldugumuzu hatirlayarak su
ornegi goz oniinde bulunduralim liitfen... Amerika kitasi, atalarmmizin Istanbul'u
fethinden ancak otuz yil sonra kesfedilmistir. Istanbul'u fethedenler biiyiik
diistinmiis, gormiistiir. Diinya tarihi bunlarin gerceklestirdigi biiyiik olaylarla
doludur. Biz bu milletin evlatlar1 ve torunlariyiz.

Gelisen diinyada birgok problem vardir ¢oziilmesi gereken. Ama
bunlardan en oOnemli tiglinde Tiirkiye farkli yollar izleyebilir ve bu yollarn
Tiirkiye’nin gelisim c¢ergevesinde menfaatlerimiz yoniinde kullanabilir. Cevre
iilkelere gore Gelecek yillarda imsam _haklari iizerine daha biiylik gelismeler
olacaktir, Tiirkiye Cumhuriyeti bu anlamda gelisme kaydedebilir ve cografyasinda

oncii ulke olabilir, Kuzey — Giiney iilkelerinde ise ekonomik farkliliklar

bulunmaktadir, hatta Giiney iilkelerindeki yonetim rejimleri (Diktatorliik gibi)
ekonomik olarak dis iilkelerle olan politikalar1 yiiziinden kuzey iilkelerine borglu
hale gelmisler ve buradaki rejimler yiiziinden gelismeleri de kisith kalmigstir. Tiirkiye
bu iilkeler ile igbirligine 6nem vererek ticaret ve ekonomik gelismelerle kendini bu

politikayla 6n plana cikarabilir. Atomizasyon hareketi diye adlandirilan olaylar

zincirinde ise Globallesme 2.Diinya savasindan sonra yerini par¢alanan devletlerin,
etnik gruplarin ayr1 ayr1 davranis 6zerklilikler sergilemeleri, irk¢iligin destek gormesi
ve bunun gibi bircok nedenden dolay1 atomun pargalar1 gibi ayrilmalar olmustur. iste
bu donemde Tiirkiye’de elindeki potansiyelin ¢ok altinda bir durum sergilemektedir,
Elinde giicli kullanmal1 hareketsizlikten kurtulup aktif olarak milli menfaatlerini 6n

plana c¢ikarmali ve enerjisini bu alanda kullanmalidir, Bunu yapacak iradesi vardir,
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onemli olan bunu kullanabilmektir. Yillarca belki de giiciimiizii kullanmaktan
korktuk veya bastirildik ; Tiirkiye, artik kap1 calan memleket degil kapis1 ¢alinacak
memleket oldugunu kabul etmeli, aslinda bunu Tiirk halki gayet iyi biliyor ama basa
gelen hiikiimet yoneticileri aldiklar1 kararlardan dolayr hep basini 6ne egen bir
tilkeymisiz gibi lanse etmigler bizi yillarca. Halbuki ge¢misimiz san ve basarilarla
dolu. Kibris meselesi taviz verilemeyecek bir konudur ve 40 yillik yonetim sekli

degistirilerek artik kurallar1 Tiirkiye Cumhuriyeti koymalidir.

Diinya degisirken biz yerimizde sayamayiz, “Alcalan sis icinde
kaybolmak degil, bulutlarin {istiine akarak diinya ve gelecegi gérmek onemlidir.”
demis bir diisiiniir, eger ger¢ekten o eski klasik metot ve aliskanliklarla devam edip
sisin i¢cinde kaybolmaya mahkum edecek politikalar izliyorsa bu iilkenin siyasetine
soyunan kisiler, gelecek nesillere bunun hesabini veremezler ve bu mesuliyeti de
tagtyamazlar. Bu duruma gelmek i¢in yaklasik 300 y1l gegmis ama bizim bekleyecek
bir o kadar daha vaktimiz yok maalesef... .bu iilkeyi yonetebilecek ve dis politikada
olmamiz gereken yerde bizi temsil edecek kisilerin isin bagina gecmesi gerekir ve

bizlerde bu kisileri basa gegirmeliyiz, Artik millet uyanmalidir. '*

1% Kamran inan, Dis Politika. istanbul: Timas Yaymlar1,1999. ss. 141-160
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4.4) SONUC VE DEGERLENDIRME

Goriildiigii tizere milliyetgilik ve 6zgiirliik Kibris Rumlari i¢in Yunanistan’a kosulsuz
sartsiz baglanmaktan bagka bir sey degildir. Bu bir beyin yikamadir, Yunanistan’in
bu yiizyilda bile ENOSIS hayallerini Kibris Rumlarmi da alet ederek AB iiye
tilkelerine farkli yollardan kabul ettirme ¢abasindan bagka bir sey degildir. Yol farkl
fakat amag¢ aynidir. Kibris Rumlarinin Kibris Tiirkleri ile sorunsuz ayni adada

yasayan iki toplum olarak siirdlirememesinin yegane nedeni Yunanistan’dir.

Akdeniz ve Orta doguya hakim olmak isteyen ve buralar1 kontrol altinda
tutmak isteyen gilicler, Yunanistan'a her zaman destek olmuslardir, Yunanistan bu
giiclerin yardimi ve destegi olmadan bir higtir. Kibris Tiirklerinin "evet" 'ini almadan
Kibris'in biitiin olarak veya Rum bolgesi olarak AB'ye girmesi siyasal ve ahlaki
bakimdan miimkiin degildir. Ama Bu konuda maalesef KKTC yalniz birakilarak
Yunanistan ve AB’ni destegiyle bu isi oldu bittiye getirmislerdir. 2004’iin mayis
ayinda GKRY ni AB iiyesi yapmalar1 Yunanistan’t emellerine bir adim daha

yaklagtirmig ve de cesaretlendirmistir.

Biz su anda ilkelerine, adaletine giivendigimiz bir AB topluluguna adim
atmaya calisiyoruz, peki AB yasalar1 kendi ilkelerini, esitlik yasalarini hige sayip bir
toplulugun (KKTC halkinin) toprak biitiinliigiinii ve hakkini bile koruyamazken nasil
olacak da kendisine iiye iilkeler arasinda ¢ikacak cesitli sorunlara ¢are bulacaktir?
Rumlara “Tiirklerle anlagsaniz da anlagsmasaniz da sizi Avrupa Birligine alacagiz”
demiglerdir. Boyle bir davranis tarzi da Rum tarafini anlasmazliga itmistir. Avrupa
Birligi Rumlara AB I¢in Tiirk tarafi ile sorunlarini ¢6zmesi sartini ileri siirseydi su an

bunlarin hi¢birini konusmuyor olurduk.

Simdi siki duralim, esas konunun ana fikri ve can alict noktalarindan biri
sudur ; GKRY AB’ye iiye oldugu tarihten itibaren KKTC’ye kars1 listiinliik saglamis
durumdadir, her seyden once AB’yi arkasina almistir. Gelelim isin can alici

noktasina;
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Rum Yunan ikilisi Kibris'ta ekonomik ve siyasi agidan stratejik
tstiinliigii ele gecirmistir. Simdi sira Tiirk halkina kars1 kigkirtmalara basvurarak
adada gerginligi artirmaya kalmistir. Sicak catisma ortami yaratip Tirk askerini

isgalci durumuna diisiirecek yapacagi etkin propaganda ile Avrupa ve Tiirkiye'yi

kars1_karsiya getirecektir. Ve 1960'tan beri iggalci olarak tabir ettikleri Tiirk

askerinin aday1 terk etmesini veya etkinliinin azaltilmasini saglayacaktir. Bunun

anlam1 gayet aciktir. Rumlarin yeni bir saldirist karsisinda Tiirkiye, Garanti

Anlasmasint  teminat gostererek KKTC've vardima kalkisirsa, dogrudan

Yunanistan'a ve Kibris'in iive bulundugu Avrupa Birligi'ne saldirmis

addedilecektir. Saldirimin Rumlardan gelecegini diisiiniirsek, bunun ne mana ifade

ettigini daha iyi anlariz. Kibrishh Tiirkler'in kendilerini miidafaa haklarin1 da sug
haline getireceklerdir. Onlar agisindan "Istilayr kaldirmak" igin Tiirklere saldirmak
"Hak" olacak; bizim vatanimizin bir par¢asini miidafaamiz mesru hiikiimete karsi
isyan ve istilac1 destekleme anlamina gelecek. Hi¢ olmazsa Rum bunu savunacaktir.
Peki Tiirkiye’nin durumunu diisiinebiliyor musunuz? Sicak savasa mi
girecegiz AB gibi korkung¢ bir birlemis ordu biitiinliigline kars1? Bunu goze
alamiyorsak seyirci mi kalacagiz kendi insanlarimiz orada yok edilirken? Iste

diisecegimiz durum bundan ibarettir ve her gegen giin sona biraz daha yaklasiyoruz...

KKTC Tirkiyesiz AB fiyesi olursa bu aday1 geri doniisii olmayan bir
sekilde kaybettigimizi gosterir. SOyle ki yunan lobisi AB i¢inde giigliidiir ve AB
onlar1 kiistirmemek i¢in adada ki iki AB iiyesine (niifus ve tazminat) kendi
aralarinda karar veremeyeceklerinden devreye girerek Rumlarin lehine bir sonug
cikaracaktir. Dengeler Rum Yonetimi lehine degisecektir. Bundan dolay1 gelecekte
Avrupa Birliginin Kibris't tek bir ¢at1 altinda birlestirme tesebbiislerinde Tiirkiye ve
KKTC ayni kumar tekrar oynamalidir. Ciinkii kaybettiginde Kibris politikamiz iflas

edecek Kibris'in tekrar kazanilmasi miimkiin olmayacaktir.

AB'in, Ingiltere ve Yunanistan'm 1959, 1960 Ziirich ve Londra

antlagmalar1 hiikiimlerine aykir1 olarak Giiney Kibris Rum Yonetimi ile AB'ye giris
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Antlagsmast imzalamalart uluslararasi hukukun ihlalidir. Boyle bir ihlal gbz gore gore
yapiliyor ama AB buna onay verdigi i¢in s6z konusu bile edilemiyor. Eger AB
Tirkiye’yi almakta samimi ise neden Kibris1 Tiirkiye'den kopararak GKRY
egemenligi altinda bir biitiin olarak iiye yapmak istiyor? Iste ¢ifte standart. Iste AB

politikalari.... '”

Kibris’in alinmasiyla AB 3 6nemli kazanim elde edecektir :

1- Yunanistan susturulacak, Kismi Enosis saglanacak,

2- AB iyesi ile Tirkiye Cumhuriyeti arasinda ilerde ¢ikacak bir
anlagmazlik ortadan kaldirilmig olacak, Ciinkii Tiirkiye Cumhuriyeti katilmak
istedigi topluluga bas kaldiramayacaktir. Bu sadece Kibris icin degil Ege’deki adalar
icinde gecerlidir.

3- Kibris’in AB’ye iiyeligi ile Tirkiye’ye zaten verilmek istenmeyen
tiyelik hakki 6zel statiiye doniistiiriilerek, hem AB’ye girmemiz engellenmis olacak,

hem de aday1 vermis olacagiz. Kibris adasinin AB i¢in 6nemi ¢ok biiyiiktiir. '

Kibris AB igin su 6nemli noktalar1 tagimaktadir :

1- Tiirk is¢isi vasitasiyla ucuz is giicii girdisi, diisiik maliyetlerle,

2- vyiikksek kar marjina sahip mallarin {iretildigi, elverisli nakliye
giderleriyle alicilarina aktarildig: bir yer

3- llerde tesis edilecek biiyiik montaj alanlar1 ve antrepolar

4- Kuzey Afrika'dan Uzak Doguya kadar sevkiyat kolaylig

5- ikmal-bekleme rihtimi

6- Petrol depolama tesisleri kurulabilir.

Bazen yapilan propagandalar, stratejiler, Bizans oyunlart o kadar iyi
tutuyor ki gbéz gore gore yanlisa slirliklenen bir toplumun bireyleri haline

dontisebiliyor insanlar..

1 Siileyman Kog, Diinden Bugiine Kibris sorunu ve Stratejik yaklasimlar. istanbul: 1Q Kiiltiir
Sanat Yayincilik, 2005. ss. 487-500

""Koc, Diinden Bugiine................ s. 501
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Kibris’ta yasayan Tirkler “Ne Rum’uz, Ne Tiirk’iiz KIBRISLIYIZ ! ” deme
gafletinde bile bulunabiliyorlar, nerden geldiklerini inkar edermiggesine.. hem de
bugiin o topraklar iizerinde baris ve siikunet icinde yasiyorlarsa bunu Tiirkiye
Cumbhuriyeti silahli kuvvetleri, parlamentosu ve halkina borglu olarak. Iste Bazen
boyle galeyana gelen topluluklar sagduyularini yitirdiklerinde  yanlisa da
stiriiklenebiliyorlar. Tirkiye Cumhuriyeti hiikiimetlerinde de bunu kullanmaya
calisan “Ver-Kurtuluculara da” yol a¢ilmis oluyor... Neden bizden oldugunu kabul
etmeyen bir toplulugu ve iizerinde yasadiklar1 kara parcasini koruyorsunuz diye ..

Yani kaleyi igerden fetih etmeye ¢alisanlar bunlar. '

Tirkiye Cumhuriyeti biitiin iistiine diisen vazifeleri yerine getirse dahi
AB’nin bu konudaki artik tutumu anlasilmistir, Higbir toplant1 veya demegte net bir
yesil 151k yakilmamistir. Bu yiizden once “Kibris meselesi” diye diretilmesi
anlamsizdir, velev ki %1 olarak alinacak dahi olsak Kibris vazgegilebilecek bir kara
parcasi degildir, burasi Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in ¢ok biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu
konuda her ne olursa olsun Taviz verilemez, bu konuda taviz verelim diyenler AB
nin ve Avrupa iilkelerinin isteklerinin bununla sinirli kalacagini diisiiniiyorlarsa ¢cok

yaniltyorlar demektir. '

Kibris’in AB’ye Tiirkiyesiz girmesi bagh basina intihardir. Ciinkii tek
basina kalacaktir. Tiirkiye’den ayrilip AB normlarina goére yasamay1 se¢cmis olacaktir
ki bunun da getirecegi sonuglar ¢ok acit ve Kibris’t 1974 baris harekati dncesine
gotiiren bir sonuca dogru itecektir. Yani kagikla verip kepgeyle alacaktir AB.. Bu
yiizden KKTC ve Tiirkiye Cumhuriyeti bu baglamda beraber hareket etmelidirler.
Ozellikle AB’ye iiyelik konusunda... Bu durumda KKTC ile Tiirkiye'nin yapmas1
gereken sey, Kibris Tiirk kesiminin AB'ye iiyelik siirecini Tiirkiye'nin tiyelik stireci

ile iligkilendirmektir. '*?

" Sijleyman Kog, Diinden Bugiine Kibris sorunu ve Stratejik yaklasimlar. istanbul: 1Q Kiiltiir
Sanat Yayincilik, 2005. ss. 502-503

"2 Enver Bozkurt, ve Havva Demirel, Birlesmis Milletler ve Avrupa Birligi kapsaminda Kibris
Sorunu. Ankara: Nobel Yaym Dagitim, 2006 ss. 233-234

'3 Bozkurt, Birlesmis Milletler.......... ss. 235-236
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figing olan AB, kendi koydugu kurallari ve hukuku distiinliigiinii
kullanarak kendi istedigi ve tasvip ettigi lilkelerin yararina, hukuk kurallarini yiksa
da aykirida olsa kullanabilmektedir. Bu asamada aklimiza su soru gelmiyor mu

acaba? AB tiyeligi, Tiirk Milleti i¢in gercekei ve yerinde bir hedef midir?

Hig¢ bir ¢ikarimiz olmadan dibe ¢ekilmeye calisiyoruz, diger iilkelere
taninan haklarin higbiri taninmadig1 gibi daha zorlagtirilmis sartlarla kars1 karsiya
kaliyoruz. Olumlu olan AB iiyesi olunmasi i¢in gerekli olan sartlar1 yerine getirsek
bu reformlar1 gerceklestirsek kagit iizerinde AB iiyesi olmasak bu da bizi gelistirmis

ve medeniyetler seviyesine getirmis olmayacak m1?

Sonug olarak ; AB tiyelik siirecinde “Kibris Sorunu” diye bir sorun
yoktur. En azindan bizim i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in yoktur. Bu Yunanistan’in
AB’ yi de kullanarak yukarida da bahsettigimiz nedenlerden dolay1 onlarca yillik
hayallerini kabul ettirebilmelerini hakli bir platforma oturtarak Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kendi iradesi ve istegiyle ada’dan vazge¢cmesini saglamak icin
oynanmaya ¢alisilan tehlikeli, gereksiz ve AB’nin gilivenilirligini kokten sarsan bir
durumla Tiirkiye Cumhuriyeti’nin karsisina getirmekten bagka higbir sey degildir, Ne
Tirkiye Cumhuriyeti’nin ekonomik durumuyla ne de cevre iilkelerle ilgili bir
anlagsmazlik hakkinda olan bir olgu degildir. Bu iilke ¢ok Bizans oyunu gérmiistiir ve
sonucu Konstantinopolis olan Istanbul’dur. Biz Tiirkiye Cumhuriyeti olarak belki
hantal idare ediliyoruz belki yeniliklere siyasi ve politik olarak AB iilkeleri gibi ¢cok
cabuk ayak uyduramiyor olabiliriz, bu da bizim yumusak karnimiz. Ama
unutulmamalidir ki bahsi gecen yer Tiirk vatandaglar1 ile dolu olan ve yillarca
Osmanli yonetiminde kalan bir adadir. Ve iizerinde bir cumhuriyetle yonetilen
topluluk vardir. Bir devlet vardir, bagka iilkeler tarafindan taninsa da taninmasa da...
Ve Tiirkiye Cumhuriyeti bu parcasini iiye olabilmek adina ne bir baska yonetimin
boyundurugu altina sokar, ne tek basina birakir, ne de “Verir kurtulur” Bunu
diisleyen {ilkeler, sahislar, yoneticiler, biirokratlar, AB yanlilar1 varsa daha ¢ok
beklerler. Bu iilkenin bir karis topragi bile satilik degildir, parayla pulla bunun degeri

Olgiilemez. Bizim en azindan atalarimiza karsi bir ahde vefa borcumuz vardir,
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Kurtulus savasinda kazanilan ve bugiin yatagimizda rahat uyuyabiliyorsak o insanlar
hayatlarin1 zamansiz ve gelecek nesiller i¢in feda ettiklerinden dolayidir. Bir iiyelik
icin bu topraklardan vazge¢me gibi bir vebali hem de alinacagimiz garanti bile
olmayan bir birlik i¢in bu yiikii higbir sahis, hiikiimet tagiyamaz. Kibris énemli bir
adadir. Gelecegin mihenk noktalarindandir. Kanimizla sulanan bu topraklar1 elden
avuctan ¢ikarmak o kadar kolay degildir. Olmamamladir. Tiirkiye Cumhuriyeti halki
sagduyuludur. Buna asla ve kata izin vermeyecektir. Kibris dnce KKTC nin sonra

Tirkiye Cumhuriyeti’nindir ve 6yle kalmalidir.

00o0
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EKLER -1-
-KOFI ANNAN PLANI CERCEVE BELGESI-

Bizler, Kibrisli Rumlar ve Kibrislt Tiirkler'in demokratik olarak segilmis liderleri
Birlesmis Milletler Genel Sekreterinin himayelerinde yiiriitillen ve her bir tarafin
bir digerinin siyasi esiti olarak sadece kendisini temsil ettigi ve bagkasini temsil
etmedigi goriismeleri miiteakip ekteki [...] 2003 tarihli Kurulus Antlagsmasini 25
Mart 2003e kadar ortaklasa mutabik kalacagimiz degisiklikler dahil olmak {izere
ilisik ve ekleri ile birlikte onay i¢in ayr1 ve eszamanli 30 Mart 2003’te refe-
randumlara sunmaya karar verdik, 6zellikle,

(i) Halen yiiriitiilmekte olan bayrak ve mars yarigsmalari prosediiriine uygun olarak
secilmis olan Birlesik Kibris Cumhuriyeti bayragi ve marsi,

(i) Teknik komiteler tarafindan miizakere edilen Federal Yasalar, Isbirligi
Anlasmalari, Birlesik Kibris Cumhuriyetini baglayici olan Uluslararasi Anlasmalar
Listesi ve Anayasa nitelikli Yasalarin metinleri,

(iif) Ozellikle gegici Yiiksek Mahkeme'ye ve Merkez Bankasi gegici Yonetim
Kuruluna gosterilen adaylar ile ilgili olarak, Asagidaki maddeleri iceren Taslak
Kurulus Antlagmasi ile uyumlu Olusturucu Devlet Anayasasi ile birlikte iliskilerin
25 Mart 2003e kadar (veya atananlarla ilgili olarak 10 Mart 2003)
tamamlanmamasi halinde iligkilerin tamamlanabilmesi i¢in Birlesmis Milletler
Genel Sekreterinin vazgecilmez dnerileri ile birlikte;

(i) "kabul edilen ve bir hiikkiim geregi referanduma sunulan Olusturucu Devlet
yasalari, bu Anayasa ve Kurulus Anlagmasi ile birlikte, Kurulus Anlasmasinin
yirlirlige girdigi tarihten itibaren, sd6z konusu Olusturucu Devlette, Kurulus
Anlagmasi ve Olusturucu Devlet Anayasasina uyumlu hale gelmesi i¢in yapilacak
gerekli degisiklikler ile birlikte uygulanacaktir.

(i) Kurulus Antlagsmasi veya bu Anayasanin herhangi bir hitkkmiiyle ¢elisen veya
buna aykir1 olan herhangi bir yasanin herhangi bir hitkkmii yiirtirliikkte olmaya devam
etmeyecektir.

(iii) Yukaridaki paragraflarda yer alan "degisiklik" tanimi, yasa degisikligini,
kabuliinii veya ytriirliikten kaldirilmasimi igerir. S6z konusu yasalarin her bir
olusturucu devletin mevzuati olacagmi belirten bir hiikmii, asagidaki soruyu
sorarak:

Tim ekleri ile Kurulus Anlagsmasint bunun yami sira Kibris Rum/Kibris Tiirk
Olusturucu Devletleri Anayasalarini ve bununla yiiriirliige konacak hiikiimleri ve
Kibris'in Avrupa Birligine birlesmis olarak katilacagi yeni bir diizenin olugmasini
onayliyor musunuz? Evet/Hayir" ve bu Belgenin ekinde belirtildigi tizere Giivenlik
Konseyini kararlar almasi i¢in Birlesmis Milletler Genel Sekreterini talepte
bulunmaya davet ederiz.”

“Bizler Avrupa Komisyonunun uluslararasi bagiscilar konferansi
diizenleme yoniindeki isteklili§ini ve uluslararasi toplulugun tam desteginin
saglanmasi yoniindeki talebini memnuniyetle karsilariz.

2003 yilinin [ ] aymnin, [ ] giiniinde, [ T da imzalanmus, Ingilizce olarak dort kopya
halinde hazirlanmistir.”*”

Imza imza
Kibris Rum tarafi i¢in Kibris Tiirk tarafi i¢in
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