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OZET

Burak Avsar, Gezi Sosyolojisinin Cokluk Kavramiyla Analizi, YUksek Lisans
Tezi, Ankara, 2016

Gezi Parki eylemlerinin sosyal bilesenlerinin, kisaca toplumsal zeminde
sosyolojisinin yeni toplumsal hareketler duzeyinde ¢okluk kavramiyla analiz
edilmesidir. Cokluk cesitliliktir ve sinifsal indirgemeciligin karsisinda
konumlanir. Dolayisiyla her toplumsal hareket, eylem; igindeki farkliliklari ve
farkli kimliksel talepleriyle birbirine indirgenemez durumdadir. Bununla birlikte
Gezi eylemeleri icinde barindirdigi ¢ok farkl 6zneler ve aktorler vasitasiyla,
sosyal duzeyde, ¢ogulcu yapiyi yansitmistir. Sonug olarak iktisadi ve kulturel
degisimlere bagli olarak emegin niteliksel donudsumu, yeni toplumsal
hareketleri cok-aktorli duruma getirerek, sosyal hareketleri cokluk kavramiyla

analiz edilmesini gerekli kilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cokluk, gezi sosyolojisi, toplumsal hareketler,

yeni toplumsal hareketler



ABSTRACT

Burak Avsar, Analysis of the concept of Multitude Gezi Sociology, Master
Thesis, Ankara, 2016

Gezi Park acts of social components are briefly analyzed by a multitude of
the social concept at the level of the new social movements in sociology.
Multitude is the opposite of class reductionism. Therefore, every social
movement, action; each is irreducible demand in case of differences and
different identity. However, through many different subjects and actors that
incorporates Gezi actions on the social level, it reflected the pluralistic
structure. As a result of the qualitative transformation of labor due to
economic and cultural change, bringing much-actor status of new social
movements, it has made it necessary to analyze the concept of Multitude of

social movements.

Key Words: Multitute, gezi, sociology, social movements, new social

movements
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GIiRiS

Tarihsel boyutta toplumsal eylemler/hareketler mevcut toplumsal
yapilardaki degisimin dinamigi olmustur. Gerek devrimler gerekse reformlar
ile yapilardaki donugsumun aktoru olarak tarih sahnesinde yer almistir.
Mamafih toplumsal eylemler ve hareketlenmeler, zaman igin degisen
yapilarin da etkisiyle kendi iginde de niteliksel farklilagmalar yasamistir.
Ozellikle gunumizin toplumsal eylemleri ve hareketleri, eyleyicilerinin
coklugu ve cesitliligi ile farkli istemlerin dile getirilisinin karmasik yapisini
meydana getirmistir. Gezi eylemleri/protestolari da bu donisimden nasibini
almistir. Farkli aktorlerin kendine has dinamikleri ile degisik bigimlerde
kendisini sunan bir karmasik bir toplumsal hareket kategorisine girmistir. Bu
calismada Gezi olgusu ¢okluk kavrami ile yeni sosyal hareketler noktasinda

arastirmasi yapilarak incelenmigtir.

1.1. TEZIN KONUSU VE ONEMI

Bu calisma Gezi Parki olaylarinin yeni toplumsal hareketler ve c¢okluk
zemininde agiklanacaktir. Zira ilk olarak bu olgunun toplumsal bilesenleri ve
karmasik, gesitlilikleri iceren yapisi tarihsel olarak gerek alt yapi gerekse ust
yapisal degiskenlerin gegirdigi donusumler dogrultusunda yeni toplumsal
hareketlerin ne oldugu, ¢okluk kavraminin ne oldugu ve Gezi olgusu ile bagi

incelenmisgtir.

Gezi eylemlerinin ve bu eylemleri ortaya c¢ikaran eyleyici gruplarin yeni
toplumsal hareketler  temelinde  “cokluk” kurami gercevesinde
degerlendiriimesi ile niteliginin tanimlanmasi ve bu olgunun isaret ettigi
¢ogulcu yapinin yeni toplumsal hareketlerin merkezinde yer alacagi

belirtilmistir.



Gezi eylemlerini yapan toplumsal 6znelerin ¢oklugu ve kendi iglerinde
barindirdigi ve eylem sureci igerisinde farkli taleplerin dile getiriimeleriyle
merkezsiz ve hiyerarsik olmayan bir modelde kendiligindenci ve c¢oksesli
karakteri, bu hareketi sinif veya halk kavramlari vasitasiyla anlasiimasini
saglayamaz. Buna bagl olarak bu ¢ogulcu yapinin yeniden tanimlanma
ihtiyacini gindeme getirecektir. Bu calisma Gezi eylemlerin coksesli ve ¢ok
cesitli yapisina uygun olacak sekilde “cokluk” kavrami ile bu olguyu ve
bilegenlerini inceleyecektir. Bunun igin ¢okluk kuraminin epistemolojik ve

ontolojik anlatisi yéninde Gezi eylemleri anlamlandirilacaktir.

1.2. TEZIN AMACI

“Cokluk” kavramimi Uzerinden Gezi'yi okumak ve analiz etmek bizi bu
hareketin niteligini anlamaya sevk ederek, analiz edilmesini ve
tanimlanmasini kolaylastiracaktir. Zira Gezi olgusu ve ¢okluk kavrami
arasindaki iligkini ne oldugu hedeflenmistir. Dolayisiyla yeni toplumsal
hareketlerin tim bu farkliliklarin bir aradali§i “cokluk” kavrami baglaminda
degerlendirimesine olanak saglayacaktir. Diger bir ifadeyle Gezi'nin
sosyolojik karmasikhgini gidermek ve bu toplumsal hareketi homojenize eden
kavramlar ile - ornegin halk veya sinif gibi- degerlendirmenin eksiklerini

belitmek amaglanmistir.

Dolayisiyla bu calisma su temel soru: “Gezi Parki olaylarinin eski tarz
toplumsal hareketlere uymayan, daginik ve kendilegindeci yapisi ile yeni
toplumsal hareketler temelinde c¢okluk kavramiyla iligkisi var midir?”

bagliginda su sorulara cevap arayacaktir:

* Gezi Hareketi’'nin ile ¢okluk kavrami arasindaki ne ttr bir ilgi vardir ve bu

iligkiler nasil agiklanabilir?



* Gezi hareketi, yeni toplumsal hareketler ekseninde ve c¢okluk kavrami

dolayimiyla analizinin yapilabilmesini hangi dinamikler saglamaktadir?

* Gezi Hareketi’'nin ¢okluk kavrami isiginda anlasilabilmesini saglayan

nedenler nelerdir?

» Gezi Hareketi’nin sadece sinifsal bir hareket olamayacagi neden ve nasil
aciklanabilir? Bu durumu yansitan ve farklilagsmayi ortaya koyan Yeni

Toplumsal Hareketler ve ¢okluk kavrami nedir?

* Yeni toplumsal hareketleri ve ¢okluk kavramini Ureten degisimsel iktisadi

ve sosyal degiskenler nelerdir?

Ozetle, Gezi hareketinin ve sosyolojisinin Yeni Toplumsal Hareketler
zemininde c¢okluk kavrami dolayimi ile analizi yapiimasi hedeflenmigtir.
Dolayisiyla ¢ok talepli bu yapi (Gezi Hareketi) kendi ¢cogulcu pozisyonuyla,
cokluk kavrami iginden analizi, anlamamizi ve durum okumamizi yapmamizi

daha saglam bir zeminine ¢ekecektir.

1.3. TEZIN YONTEMI

Bu calisma, Gezi olgusunun cokluk kavrami ve yeni sosyal hareketler
baglaminda incelemeye tabi tutuldugu igin bu kavramlarin vasitasiyla
acgliklanacaktir. Bu kavramlarin Gezi'nin sosyolojik yapisina uygun dusen
icerikleri isaret edilmistir. Bu kavramlara yonelik ikincil kaynak taramasi
yapilmis ve arastirmalara yer verilmistir. Gezi'de yasanan olaylar kronolojik
olarak verilerek, o yapiy! olusturan ogeleri agiklayan kavramlarla arasindaki

baglara dikkat ¢ekilmigtir.

Gezi'nin eylemcilerinin orada bulunma o&rnekleri incelenerek, yeni sosyal

hareketler kapsaminda ve c¢okluk kavrami ile arasindaki iligki irdelenmigtir.
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Mamafih bunun igin kavramlarin epistemolojisi ve tarihsel iktisadi ve sosyal
gelismelerin toplumsal hareketleri ve 6zelde Gezi'nin sosyolojisindeki roline
isaret edilmistir. Ve kuramsal tartisma bodliminde Gezi’'nin bir toplumsal

hareket olarak neden tek tip kavramlarla anlatilamayacagina yer verilmistir

Sinirliliklari

Bu calisma kuramsal acidan Gezi olgusu ile sinirli tutulmustur. Tarihte
yasanmis diger toplumsal hareketlerin genis bir sosyolojik analizi ve belli
kavramlar vasitasiyla acgiklamasi yapilmamistir. Dolayisiyla Gezi'nin diger

toplumsal hareketler ile kiyaslamasi kisa tutulmustur.



1. KAVRAMSAL CERCEVE

1.1. COKLUK

Tezimiz pozitivizm Otesi olarak, gercegi ve olgulari anlamada, pozitivist
paradigma karsisina konumlanarak, Gezi olgusunu, homojen bir hareket
gbérmenin yerine, karmasik ve gesitlilik gosteren ¢okluk kavrami vasitasiyla
anlama yolunu secger. Bundan o&tlrd pozitivist paradigma ile pozitivist
paradigmanin niteliksel farklilasmasina deginilecektir. ClUnki es zamanli
olarak yeni paradigmanin, sosyal bilimler ekseninde, degerlendirme
surecinin, Yeni Toplumsal Hareketler diye varlik kazanma ve anlam bulmada,

cokluk kavraminin karmasik yapisi kullanilarak aydinlatilmaya calisilacaktir.
Pozitivist/Akilci Paradigma

e Gercgeklik basit olarak vuku bulur. Evren etkilesimsiz olarak, tek tip,

kendine 6zgu sistemlerin toplamidir.

e Hiyerarsi duzenin yapi tasidir.

e Evren mekaniktir, saat gibi igler, duzenli isler

e Gelecek ve yon belirlidir. Onceden kestirilebilir dzelligi, evrenin saat gibi

islemesinden kaynakhdir.

e Nedensellik iligkisi, Newtoncu paradigma vasitasiyla, evrende pargalar
arasinda nedensellik iligkisini aciklayabiliyorsak, sonuglarini da biliriz

anlayisina dayanir.

e Degisim niceliksel ve birikimsel bi¢cimdedir. Niteliksel veya sigramall

degisim seyrektir.



e Nesnellik zorunludur. Bilme edimi akil yoluyla olurken, gdézlemci ve

go6zlenen kesin sinirlarla birbirinden ayri bir yapidadir (Tezcan, t.y., S.76).

e Pozitivizm Otesi/Yorumlamaci Paradigma

e Gergek karmasik bir yapida isler. Degiskenlik, cesitlilik ve de karsilikli

etkilesim, sistem ve olgularin en énemli niteligidir.

e Sistemler hiyerarsik degil, heterarsik dizende olup, ©6nceden

kestirilemez.

e Evren holografik bir dizendedir. Evren mekanik bir bicimde anlasilamaz.
Her sey birbirleriyle baglantili oldugundan, her parca butunun bilgisini

icinde tasir.

e Olasiliklar bilinebilir nitelikte olup, gelecek ve yon belirsizligini korur.

Gelecegin muglakhgdi doganin sarti bigimindedir.

e lliskiler dogrusal degildir. Karsilikli nedensellikler mevcuttur.

o Niteliksel degisim s6z konusudur.

e Gozlemci belli bir perspektiffen hareket eder, gbézlemlenenden
soyutlanmig bir sekilde degildir. Dolayisiyla nesnellik yerini, perspektife
birakir (Tezcan, t.y., S.76).

Gezi slreci ve olgusunda vyasanan hareketin sinif eksenli olarak
degerlendirilerek, dnceden kestirilen ve iginde gesitlilik gostermeyen yapisi ile
hiyerarsik olarak gorulerek ileri surtlmesi, Gezi'nin gergekligine uygun
dusmemektedir. Bundan o6turu, ¢okluk kavrami, Gezi'nin karmasik yapisina
ve de degdiskenlik gosteren, dnceden kestirilemeyen yapisina daha uygun

dusen bir kavram olarak, pozitivist 6tesi paradigmaya daha elverislidir.



Zira Gezi sosyal bir olgu olarak, karmasik yapisi ve de “her toplumsal
hareketin” muhakkak ol¢ide belirgin bir sosyal sinif, tektize vurgulu ve
onculiginde olmasi durumu savunusunu tersine c¢evirerek, higbir
indirgemeye mahal vermeyen o6zgulligu ve farklhiliklarin karmasikhgi
dolayimiyla klasik indirgemeci ve tekgi hareket algisini kiran bir kaynak

olmaktadir.

1.1.1. Cokluk ve Rizom

Cokluk tek bir tanimlama ile anlasilamayacak bir kavramdir. Clnku iginde
coklu-karakter tasidigi icin birbirlerine indirgenemeyecek bir tekilliklerin
¢ogulluguna gondermede bulunur. Spinoza tarafindan gelistirilen sonradan
siyaset alanina kuramsal bicimde Michael Hardt ve Antonio Negri, Paolo
Virno vasitasiyla katilan bir kavramdir. Onlara goére c¢okluk “bGitin tekil
farkhliklarin gesitliligi” olarak algilanabilir. Tekil farkliliklar ¢esitliligi kategorisi
¢cokluk kavramini tekillige indirilemez olarak tanimlama iglevi ifa ediyor.
Bununla birlikte toplumsal cesitligin icindeki farkliliklar korunarak iletisim
temelli ortak hareket etme alani agimlaniyor. Cokluga etken ve kurucu nitelik
atfedilmistir. Buna gore devlet iktidari Negri’nin tanimiyla ¢oklugun baskisi
kargisinda kurucu ve tepki gosteren bir guctur. Cokluk ileride deginilecegi
uzere demokrasinin temsil-kargiti katimci kategorileriyle iligkilidir (Balley ve
digerleri, 2015, s.54).

“‘Cokluk asla bir tekillige ya da tek bir 6zdeslige indirgenemeyecek sayisiz
icsel farktan mutesekkildir. Kaltar, irk, etnik koken, toplumsal cinsiyet ve
cinsel farklari kadar farkli emek bigimlerini,farkli yasam tarzlarini, farkli dinya
géruglerini, farkh arzulari da kapsar. Cokluk tim bu tekil farklarin

¢ogullugudur.” (Hardt ve Negri, 2004)



Bu tanimlama ile Michael Hardt ve Antonio Negri 6zdeslige indirgenemeyen
ve farkhliklarin kendine 6zgu bir yaninin karakterini vurgulamistir. Kismen

Virno’nun tanimlamasiyla ayni karakter tasir.

Ote yandan yazarlara gére gokluk cesitlilikler agi olarak, homojen ve 6zdes
bir toplumsal kategori olan halk kavramindan farklilagir. Clnkid halk kavrami
sonlu bir egemenlik bigiminin yansimasi olarak farkhligi (tekilligi) diglayici bir

nitelik gosterir.

“Cokluk gesitliliktir, bir tekillikler alani, acik bir iligkiler takimidir ki ne homojen
ne de kendisiyle 6zdestir, kendi digindakilerle ayrimsiz, kapsayici bir iligkiye
girer. Buna karsin halk kendi iginde 6zdeslige ve homojenlige yonelirken,
farklihgini cizer ve kendi disinda kalanlari iter. Cokluk sonu olmayan bir
kurucu iliskiyken, halk egemenlik icin hazirlanmis kurulu bir sentezdir.”
(Hardt, Negri, 2001, s.123-24)

Coklugu daha anlasilir kilmak igin Deleuze ve Guattari’'nin Bin Yayla adli
eserlerindeki rizom metaforuna basvurulabilir. Arbolik yapi dogrusal,
hiyerarsik ve yerlesik bir yapi olarak ileri surtlir. Soybilimin agaca benzeyen,
dallarin daha kuguk ve az kategoriye ayrilarak surdurdigu yapisiyla

tanimlanabilir.

Deleuze ve Guattari'ye gore bu devletin felsefesini ifade eder. Ote yandan
rizomatik dogrusal, anarsiktir (hiyerarsisiz, igsel) gdcebedir. Agaclarin ve
koklerin aksine, rizom (koksap) herhangi bir noktayr diger herhangi bir
noktayla birbirine baglar. Rizomun en onemli ozellikleri (a) baglanti, (b)
heterojenlik, (c) cesitlilik. TUm bu durumlar (d) heterojenlik agin herhangi bir
noktasinin bilesenleri farkh ozellikler tasisa da, diger herhangi bir noktaya
baglanabilir. Cokluk kavrami rizomu, belli kurallar dizisine isleyen olarak
degil, kurallari yeni 6gelerin eklemlenmesinden 6tura devinim halinde bir sey
olarak. Bunlar coklugun rizom dolayimiyla karakteristik ozelliklerini ortaya

koyar. Yatay iliski bigcimi ile devinim halinde olus, bir sureci ve slreg iginde



yasanan degisimler ve farkli olgularda, yasanacak olanlara ayni indirgemeci
kategoriler ile bakmamizi zorlastirir. Bu duruma bakildiginda (1) ¢oklugun
demokrasi ve devinim halini ve (2) farkhliklarin ve gesitliliklerin kendiliginden
eylemsel varoluslarinda, duruma baglanarak (eklemlenerek) olgunun
baglangicindaki halinin sureg igindeki degisimini gormus oluyoruz. Buna bagl
olarak cokluk (farkliliklarin) ve yatay iligki tarzi, merkezi bir hareket olmaktan
farklilagir. Dolayisiyla rizom, kategorik olarak yatay iligkiler duzleminde

hiyerarsik bir yapiyi olumsuzlar.

“‘Rhizome (Rizom): Rizom, Gilles Deleuze ve Flix Guattari tarafindan
heterojen, hiyerarsik olmayan ve surekli degisen agi tarif etmek igin
geligtirilen organik bir metafordur. Deleuze ve Guattari’'nin (1987) rizomun
Ozellikleri:  baglanti, heterojenlik, cesitlilik, anlamlandirmayan kopma,
kartografya ve gikartma sanatidir. Uygulamada rizomun herhangi bir noktasi
herhangi bir bagka noktaya baglanabilir, ama noktalarin illa baglantili olmasi
gerekmez, rizomda mesnet vazifesi gorecek herhangi bir birlik yoktur, rizom
parcalanmis olabilir, fakat yeniden canlanacaktir, ¢inkl birden fazla girigi

olan uyarlanabilir bir harita gibidir. (Balley ve digerleri, 2015, s.248).

Rizom kavrami dolayimiyla gokluk kavrami daha iyi anlasilabilecektir. Rizom
kavrami, Arbolik (Arbolic) kavraminin zittidir. Dolayisiyla Arbolik kavraminin
da anlasilmasi gerekir. Arbolik Kavrami; Gilles Deleuze ve Felix Guattari
tarafindan rizomun yanina koyulur. Heterojen yani farkl yapilasmalara karsi
homojen daha oncede belirtildigi gibi hiyerargik olmayan, merkezi-olmayisa
gondermede bulunur (Altenatif, 2015: 236). Buna bagli somut bir 6rnek
verirsek, toplumsal dizeyde, herhangi bir birey/grup diger herhangi bir
birey/gruba baskin ¢ikmaksizin birbirleriyle ayni diizlemde konum alip, kendi
farklilhklarini koruyarak var olurlar. Cunku aralarindaki baglar heterojen iligki

bicimlerindedir.



1.1.2. Cokluk Sefi Olmayan Orkestra

Cokluk bu farkhiliklarin icinde aslinda sefi olmayan orkestraya benzer.
Orkestra kendi muzigini kendi yapmaktadir. Ve otoriter olmayan, merkezsiz
ve yatay iligkilerin oldugu, otonom, disipline dayanmayan, esnek, iletisim ve
isbirligi temelli bir tekilliklerin ¢oklugunu belirtir (Coban, 2009, s.166). Sefi
olmayan orkestra metaforu aslinda bu olgunun hiyerarsik temelli ve
merkezsiz bir bigcimde hareketinin 6zgulligunu ortaya koyar. Buradan

hareketle;

- Esnek,
- lletisim temelli igbirligine dayali olan farkliliklarin bir aradaligi,
- Merkezsiz, higbir 6rgutun sef olmadigi ve yonlendiriciligin olmamasi,

- Birbirlerine zit sosyal, siyasal, iktisadi taleplerin yan yanaligi ki bu durum

homojenligi olumsuzlar ve heterojen bir yapiyr meydana getirir,
- Yatay bir gruplagsma, dayanisma ve yardimlasmanin oldugu,

- Yatay iligski bigiminin 6nun actigi bireylerin ve gruplarin otonom hareket
edebilme ozelligi ki bu farkliliklarin, farkli var-olus niteliklerini ortaya
cikarip, korunmasinda etkin rol oynar. Elias Cannetti sef ve iktidar

olgusunun i¢ iceligini soyle anlatir;

“Gozleri tum orkestrayi takip eder. Her muzisyen sefin Ozellikle kendisine
baktigini ve herkesten ¢ok kendisini dinledigini hisseder. Enstrimanlarin
sesleri onun can kulagiyla dinledigi gorusler ve kanaatlerdir. O her seye
hakimdir zira, muazisyenlerin 6nunde sadece kendi pargalari varken sefin
kafasinda yada onunde eserin tamami bulunur. Her an igin her bir mizisyen
ne yapilyor olmasi gerektigini tam olarak bilir. Anbean her yerdedir ve
otoritesinin buyuk bir kismini da buna bor¢ludur. Her muzisyen zihninin

icindedir. Her bir kiginin ne yapiyor olmasi gerektigini bilmekle kalmaz, o
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anda ne yapiyor oldugunu bilir. Pozitif ve negatif anlamlarda kanunun ete
kemige burinmus halidir. Elleri buyurur ve yasaklar. Kulaklari kanun digihgin
pesine duser.” (Lebowitz, 2014, ss.31-32).

Dolayisiyla bu tezin temelini olusturan Paolo Virno’nun ¢okluk
tanimlamalarina ve onun felsefi, sosyolojik ve iktisadi epistemolojisi
yorumlarina deginilmesi zorunludur.. Virno’ya gore ¢okluk politik dusuncede
yeni bir kategori Uretim iligkilerinin sanayi-sonrasi Uretim degisimi ile bilgisel
ve iletisimsel emegin 6n plana ¢ikmasiyla farkli diinya géruslerinin acik bir
temsiliyete dayanmayan politik bicimidir. Yani indirgemecilige varmayan ve
sabitlenemez bir bigimdir (Virno, 2005, s.16).

Peki Virno degisen toplumsalin ve sinif 6zdekgiligine karsi olan tutumu neden
onu ¢okluk kuramini yazmaya itmisti? Otonomist bir kuram olan Virno’nun
kurami, 60’lardaki ve 70’lerdeki yeni sosyal hak etlerden etkilenilerek
olusturulmustur. Post Fordist donemin UrinU olmasina dikkat ceker. Bir
bagka tarihse bakista; italyan Komiinist Partisi'nin kurucusu olan Antonio
Gramsci'nin Ortodoks ve popllist Marksizmiyle ayri digmeleridir. Ornegin
Sergio Bologna degisen sinif bilesimi kavramiyla devrimci micadeleyi (yada
sosyal protestolari, bu kavrami bdylede anlayabiliriz) fabrikalar ve
universitelerde (Virno buna maddi olmayan zihinse ve biligsel emek olarak
degerlendirecektir) yeni toplumsal Oznelerin Uzerinde yogunlasir (Virno,
2005, s.10).

Yeni toplumsal 6zneleri sinifsal karaktere burindirmek, post-fordist Gretim
bicimin etkileriyle dedisen ve yeni bir bicim alan emegin (bilissel ve
iletisimsel) ve yeni sosyal siyasal ve iktisadi alanlarin mevcudiyeti ile birlikte

yeni toplumsal 6zne kavramini;
- sosyal,

- iktisadi
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- siyasi diyalektik olarak zorunlu hale getirir. Ve 6zdescilik bigimindeki
“‘indirgemeci” yaklasimlari zorunlu bir degisim olgusu ile farkli ve sosyal

Oznelerin olusumun éndnl agar.

60’h yilardaki 6zellikle 68 6grenci ve toplumsal eylemler ve dizen karsiti
protestolar yeni sosyal hareketler diye nitelendirilebilecek farkli gruplari ve
hareketleri ortaya c¢ikarmistir. Ogrenci, feminist, cinsiyetgi ve gevreci
hareketler kiresel baglamda ele alinmistir. 68’den sonra ¢okluk paternalist
siyasi anlayisa ve neo-liberal politikalar ile dislanmaya karsi bir durus almistir
(Coban, 2009, s.166).

“‘Hardt ve Negri c¢oklugun harekete gec¢mesini 1968 Devrimine
dayandirmaktadirlar. Bu doénemden itibaren dinya tarih sahnesine sosyal
hareketler adina vyeni bir gergekligin baslamakta oldugunu iddia
etmektedirler. Bu anlamda yazarlara gére ginumuzun sosyal hareketleri ile
60’h yillardan sonra gundeme gelmeye baslayan ve Yeni Sosyal Hareketler
olarak  adlandirdigimiz  sosyal hareketler arasinda bir ayrim
bulunmamaktadir. Onlar kiresel sosyal hareketlerin baslangi¢c tarihini
sembolik olarak 1968 Devrimi olarak kabul etmektedirler. Yeni sosyal
hareketler olarak adlandirilan égrenci, feminist, cinsiyetci, cevreci hareketler

de kuresel hareketler baglaminda ele alinmistir.” (Coban, 2009, s.166)

“(...) 60’ yillarin sosyal hareketleri ise daha c¢ok kimlik temelli olarak
yukselen ve gecissel donem hareketleri olarak adlandirabilecegimiz sosyal

hareketlerdir”
Buradan gikacak sonuglar sirasiyla soyledir;

1) Yasanan iktisadi degisim toplumsal hareketleri sinif temelli olmak
durumundan c¢ikarmistir. Bu durum siniflarin inkari anlamina gelmez.
Fakat siniflarda, yeni toplumsal hareketlerde (¢oklugu) icinde vyerini
alabilir. Diger bir ifadeyle toplumsal hareketlerin sinif butunselliginden

cikarak (sinif temelli hareket) ¢okluk icinde yer alan diger talepler ile
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(anarsistlerin, feministlerin, c¢evrecilerin vs.) es deger talepler olarak

onculuk konumundan ¢ikmasi durumu kaginilmazdir.

2) Toplumsal eylemleri de siyasal, sosyal ve iktisadi sdmuriye karsi,
kamusal alanda ¢oklugun goérunumunu ve protestolarinin sergilenmesini
saglamistir. Es bir ifadeyle, toplumsal eylemlerin; c¢oklugun; farkli

kimliklerin, siyasal algilarin, tutum ve beklentilerin evi olmustur.

3) Cokluk (Virno, 2005, s.84) halkin kaynasmis birligine karsi (ileride
deginilecek) toplumsal ve politik varolusun surekli bir bigimi olarak ¢ogulluk
durumu, yani ¢ok-olma durumudur. Dolayisiyla ¢okluk bir bireyler agindan

olusur; ¢ok bir tekilliktir.

4) Toplum pargaciklar ile duzensiz bir batini olusturur. Dolayisiyla her bir
parcacigin (bireyin) kendine olan 6zgulligu ¢ok dnemlidir buradan ¢oklugu
olusturan yegane kavrama gondermede bulunmak suretiyle tekil
kavramina ulasilir. Tekilllk dedigimiz kavram c¢oklugun olusumunun

temelidir ve fakliliklarin birlikteligine (kolektif) vurgu yapar.

“Her kolektif varlik digerlerinden farklidir. Bu durumu Bakunin soyle ifade
eder: “Her sey onlara igkin olan ve onlarin kendine 6zgu yapisini tam
anlamiyla olusturan yasalarin yonetimindedir; (...) her seyin kendine 6zgu bir

donusum ve eylem tarzi vardir.” (1)

--------- Daniel Colson’nun Proudhon’dan Deleuze’e Anarsist Felsefe Sozlugu
kitabindaki tekillik ve kendine 6zgu kolektiflik kavramlari “gokluk” kavramini
anlatmakta en etkili yollardan birisidir. Cunku her iki kavram c¢oklugun

tanimlamakta anahtar birer yardimci olarak iglev gorur.

5) Toplumsal eylemleri ¢oklugun (tekilliklerin) tepkisi olarak kent hakki,
siyasal temsil krizi ve iktisadi agidan kapitalizmin rantgihigina karsi

meydandaki kendisinin tezahudru olarak farkhliklarin taleplerinin  bu
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saydigimiz kavramlar araciliiyla kendini gosterme sansi bulmus bir
toplumsal harekettir. Bir diger deyisle, toplumsal hareketlerin yonu ¢okluk

eksenli degismistir.

6) Cokluk sistemi var eden ve var-olan sisteme karsi tepkisini, etkilendikleri

oranda ortaya koyan gugtur

Simdi Virno'yu en ¢ok etkileyen ve c¢okluk kavramini Hardt ve Negri ile
beraber kullanmalarinin nedeni olan tarihsel olay ve olgulara degdinilecektir.

Sistematik bir bicimde tim bu olgularin neler olduguna bakilacaktir.

1.1.4. Cokluk Ve Otonomculuk

Cokluk kavrami italya’da otonomculuk diye bilinen Marksizm’in elestirel
baglamda degerlendiriimesine dayali olarak belirli entelektiel gruplarin
icinde, sinifsal yapinin degisimi vurgulamak amaciyla kullaniimaya
baglamigtir. Soyut zeka ve maddi olmayan gostergelere dayali olarak post-
Fordist ekonominin Uretken gucl olarak ¢okluk, ginin dusinus bigimlerini
derinden etkileyen potansiyele sahiptir. Otonomculugu kronolojik olarak,

coklugun icinden geldigi tarihselligi anlamak igin siralayarak anlatilacaktir.
1) Bu hareket italya’da ortaya ¢ikarak yeni bir sol siyaset akimi yaratmistir.

2) Bu hareket tezimizin temalarindan biri olan hiyerarsiye kars! italyan
Komiunist Partisi ve sendikalarin savunusunun ve elestirisinin bir

drdnuddar.

3) ik olarak 1960’larin italya’'sinda operaismo yani iscicilik olarak
sendikalarin uzlasmaci siyaseti karsinda iscilerin artan

memnuniyetsizligini 6rgltlemek amaciyla 1960’ta kurulmustur.
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4)

5)

6)

7

8)

Operaismo klasik Marksist harekete nazaran calisma kosullarinin
iyilestiriimesi ve calisma yasaminin efendi olma temalari kargisinda
calismayi reddetmek ile tnlendi. Ote yandan sinifsal miicadele olgusu
calismanin reddinden ¢ok ¢alisma yasaminin isci sinifinin hakimiyetinde

sonlanmasi mucadelesine atifta bulunur.

Bu orgutll hareket; (a) sendikalarin zayiflamasi, (b) sanayi sektorandn
gerilemesi yuzuanden 1973'te dagildi. Fakat Gyelerinin ¢cogu daginik bir
hareket olusturdu ve Autonomia Operaia (isci otonomu). Bu vyeni
hareketin ¢ikis amaci 6grencileri, igsizleri ve kadinlari kapsayacak hale
getirmek  olmustur. Klasik  fabrikasal iSCi sinifi hareketi
indirgemeciliginden daha genis ve farkl taleplerin siyasal alana yayilmasi
s0z konusu olmustur. Buradan hareketle; tezimizdeki ¢okluk kavraminin
nasil bir igerikle ve yasanan sosyolojik degisimlerin yeni hareketleri nasil

etkiledigini gorulmustar.

Calismanin reddi kolektif olarak orgutli toplumun genel olarak reddi

anlaminda cisimlesmistir.

Orgitll toplumun reddi devletten ve kapitalist siyasal iktisattan bagimsiz
olarak igleyen alternatif alanlar arayisina donusmaustur. Coklugu
anlamanin bir yolu olarak da c¢okluk olgusunu devletten ve kapitalist
iktisadi pratiklerinden bagimsiz olarak hareket etme arzusu duyan
O0znelerin tekilligi ve hiyerarsik yapilara karsi orgutstiz olarak klasik
Marksist parti kurami ve onculerin rolinuin onemleri diginda kendisini

ifade etmigtir.

Otonomculuk mevcut sistemden ve kurumlarindan bagimsiz hareket
etmek demekti. Bu olgu da gorulmustur ki; kapitalist piyasaya iligkilerinin
alis veris modeline karsi kurulan kdtuphanelerden kitaplar ve alinan

yiyecekler bedava olarak, parasiz dagitiimistir. Devletten bagimsiz
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9)

olmasi olarak degerlendirildiginde ¢oklugun talepleri  devletin

taleplerinden farklilagmasi ile yeni 6zerk alanini yaratmigtir.

Otonomculuk bu acgidan resmi sol partilerden ve sendikalardan bir
kopusu degil devlet Marksizminden bir kopustu. Otonomcular esas olarak
iscilerin sermayeden bagimsizhigini vurgular, Negri ve Hardt eserlerinde
bunu sik sik vurgularlar. Kapitalist gelisme, onlara gore, sermaye birikim
mantidina indirgenemez. Cunku kapitalist gelisimi sekillendirmede isci
sinifi  macadelelerinin roli 6nemsenir. Dolayisiyla klasik Marksist
kuramlara gore, sermaye ve isci sinifi arasindaki organik baglanti
indirgemeciligi yadsinir. Buna bagli olarak g¢aligmanin reddi kapitalizmin

yikihigini hizlandiran motor iglevi olmustur.

Dahasi, Negri'ye gore 1970'lerden beri post-Fordizmin yUkseligiyle
(ileride deginilecektir) birlikte sayilari ¢ogalan maddi olmayan emek,
ornedin duygusal veya entelektiel emek olarak, Fordist Uretimin tipik kas
gucuyle calisan isgisi ile sinirli olan galisan sinif kavrami genisleyerek
toplumsal is¢i olarak Negri ve Hardt'in eserlerinde vurguladiklari ¢okluk

kavramina ulagiimistir.

Virno’nun siklikla vurguladigi emegin niteliksel ve niceliksel degigimi
sonucunda emek hareketlerinin talepleri buna bagl olarak degisir. CUnku
bir degisim diger degisimlere etki ederek sabit kuramlarin degisen

olgulari aciklamada yetersizligini gosterir.

10) Sonug olarak kapitalizm ¢oklugun hayatlarina ve 6znelliklerine ne kadar

tecaviz ederse, ¢okluga o kadar bagiml olur ve o kadar direnis imkani

dogar.
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Dolayisiyla su 6zetlere deginilebilir:t

- Cokluk kavrami, italya’da ortaya ¢ikan ve emegin ve taleplerin degisimine
bagdli olarak ortaya atilan ve klasik Marksist kuraminin is¢i sinifi anlayisina

karsi geligtirilmis bir kavramdir.

- Cokluk kuraminin tarihselligindeki en 6nemli nokta, calismanin reddi ile
hiyerargik orgutlenme modeline bir karsi ¢ikis olarak konumlanig olarak

kendini ortaya koymasidir.

- Otonom hareket Klasik is¢ci ve sermaye organik baglantina karsilik

sermayeden ve Uretim iligskilerinden bagimsizhgi vurgular.

Ozet olarak 1960’lar ile 1970’lerdeki miicadeleler 1s1§inda Marksizmi yeniden
ele alip, degerlendiren otonomcu hareket, klasik sinif ve emek hareketinden
bagimsiz ve otesinde dusunus bigimi olarak ¢okluk kavramini, kendi tarihsel
zemini iginden gegerek yeniden iceriklendirir. Ornegin isi insan yagsamini
tanimlayici bir etmen olarak ele almazlar. Daha once de belirtigimiz gibi, isin

kendisine kargi olmusturlar.

1.1.5. Cokluk Ve Dogrudan Demokrasi

Michael Hadt ve Antonio Negri imparatorluk kavramini kiiresel kapitalizmin
anlasiimasi igin kullanmislardir. Bu kavramla ileride deginilece@i Uzere, ulus-
devletler ¢aginin sona erdigini ve merkezsiz, somut olarak topraksiz, ¢lnku

ulus devlet sinirlarini asan bir yapilanma olarak sermayenin gucunu

! Not; Otonomculuk hareketi ile ilgili olarak anlatilanlar ve ileriye sirllen tezler: Martin

Parker, Valérie Fournier ve Patrick Reedy’'nin Alternatifler S6zI0gu adh kitaplarindan
alinmistir.
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vurgulayarak, savunurlar. Cokluk kavrami da yeni dinya sistemi olan bu
imparatorluk durumuna baglh olarak, kokeni Hobbes ve Spinoza’'ya dayanir
(Parker ve digerleri, 2010, ss.60-61).

Cokluk kavrami Otonomist hareket baglaminda Marx'in sermaye ile
proletarya (isci sinifi) arasindaki iliskinin elestirel bir degerlendirmesi olarak,
kapitalizmin ileri safhasina ulastiran, iktisadi ve sosyal donusumle emegin
toplumsalliginin ve uzamsal agidan fabrika ve is yeri ile sinirlanmamig yeni
bicimini belirginlestirmistir. Bu moment de emek duygusal ve dusunsel
yasamin igine isleyerek, endustriyel emegin vyerini fikir/bilgi/imge/duygu
uretimi gibi dusunsel zemine bagli olarak, butin bu faaliyetleri kapsayan
gayri-maddi emek almistir. Ote yandan imparatorluk yani kiresel iktisadi
degisimin sonucu olarak, mal/hizmet/sermaye hareketlerinin sinir agsimiyla,
emegdin gecirdigi degisim, cokluk kavraminda kiyaslanamaz tekilliklerin ve
farkhliklarin barinagi olan toplumsalligi ifade eder. Kitle, avam, is¢i sinifi,
veya halk kavramlarina karsi ¢okluk 6rgutlu bir birlik degil, farkhliklar agini
temsil eder (Parker ve digerleri, 2010, ss.60-61).

v

Ote taraftan “farkliliklar agi” taniminin genisletiimesi igin, ag kavramina da
aclklik getirmek gerekir. Ag kavrami gesitli disiplinler (matematik, biyoloji,
insan topluluklari, teknoloji vs.) ilgili olarak yararlanilan bir kavramdir.
Orgiitler, insanlar veya nesneler arasi hiyerarsik baglanti olmayan duruma
atifta bulunur. Merkezilesmis bir yonetimin varligini yadsir. Baska bir deyisle,
gucun ve yonlendiriciligin, toplumsal duzeyde veya c¢esitli kurumsal
duzeylerindeki, hatta mikro yonden belli bir aile i¢i iligkilerde, tek bir elde
toplanmasina zit olarak igerik kazanir (Parker ve digerleri, 2010, s.18). Bu
yonuyle cokluk kavramina donecek olursak, ag niteligi ile ¢okluk, daha
katiimci ve dogrudan bir demokrasinin zemininde, uzaminda konumlanir.
Dogrudan demokrasi, katilimci 6zelligi ile toplumun alinacak her ¢esit karara,
kendilerini ilgilendirdigi haliyle, katihmini belirtir (Aybek, 2008, s.36).
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1.1.6. Halk’a Kars1 Cokluk

Coklugun en 6nemli 6zelliklerinden biri de Hardt, Negri ve Virno’nun Uzerinde
birlestigi ve savundugu Coklugun demokrasisidir. Virno her ne kadar “mutlak
demokrasi” kavramini kullanmasa da “temsili demokrasinin” reddi ve cokluk
ve halk arasindaki kesin ayrim yapar. Halk birlik ve tek bir irade olan devletin
varhgina baghhigi temsil eden bir kavramdir. Cokluk ise birligi reddeder. Tekil
bir ¢esitliligi (singular multiplicity) ifade ettigi icin temsili olamaz. Ortak bir
iradede birlesmeyip, kendiliginden drgutlenen aktif bir birim olarak gokluk halk
birliginin ifadesi olan devlete karsi alternatif katihmci demokrasinin
cisimlesmis bigimidir. Hardt, Negri, Virno ¢okluk demokrasisini halki temsil
eden egemen otoriteye bagli olarak tasavvur edilemeyeceg@i yonunde temsili
olmayan demokrasi bicimlerinin temsili demokrasinin krizine karsi ihtiyacini
vurgularlar (Mouffe, 2015, ss. 90-91). Diger bir deyisle farkhliklarin kendisini
korumasi olarak heterojen ve temsile dayanmayan merkezi olmayan bir
“halk” orgutlenmeleri birligine ya da sinif merkeziyetciligine karsi ¢okluk
kavrami birlik distincesini, kendi farkliliklarinin korunmasi yoninde reddeder.
Toplumsal eylemlerin ¢ikis noktasi her ne kadar kapitalizmin krizi ekseninde
bir altyapisal kriz gibi Marksist perspektifinden degerlendirilse de, isin aslinda
bu olguya 6zgu olarak temsili demokrasi krizinin tezahuri oldugu gayet

aciktir.

Yani Ustyapisal olarak siyasi kulturin aranu olarak tek bir otoritenin buttn bir
toplum adina karar alma ve onun adina hareket edecegi iddiasidir.
Dolayisiyla coklugun ortaya cikigi ve temsili demokrasi krizi toplumsal
eylemlerinin en onemli baslangi¢ noktasini olusturur. Baska bir ifadeyle
toplumsal eylemlerin baglamasi temsili demokrasinin kendi igi ¢eligkilerinden
kaynaklanir. Temsilin kriz durumu da temsili olmayan yeni toplumsal hareket

olan ¢oklugun kendisini gostermesi yonunde islev gorar.

Virno “gokluk” kuramini kurarken Spinoza ve Hobbes’tan faydalanir. Clnku

Spinoza’'nin “cokluk” diye vurguladigi nosyon icerik kazanirken, Hobbes’un
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“halk” nosyonuna gore kendini konumlamistir. Zira “halk® nosyonu “bir-olma”
durumunu anlatirken, Virno’nun deyimiyle “birlestirici hayat bigimlerinin” ve
“devletlerin kurulmasinda” buyuk bir rol oynamigtir. Boylelikle artik “bir-olma”
durumunda olmayan tikellikler/tekillikler tanim kazanarak,
politik/sosyal/kultirel bir kimlikle yeni bir varlik kazanarak, hiyerarsik ve
orgutl bir duruma gelerek “bir-olma” haline gelir. Dolayisiyla buradaki “bir-
olma” olan “halk” nosyonu Hobbes’ta hiyerarsik bir orgutli bir forma ¢ok
sayida tikellik ve tekilligin igine alinmasini ifade eder (Virno, 2013, s.47).
Virno, buradan hareketle ¢oklugu devletinkine benzemeyen bir birlik olarak
kelimelendirerek “coklugu” devletten (hiyerarsik ve merkezi bir model) ayri

olarak da nitelendirir:

“Halk merkezcil bir hareketin sonucudur: atomize bireylerden ‘politik bir
toplulugun’ birligine egemenligine dogru. Bu merkezcil hareketin nihai ¢iktisi
Birldir Diger yandan, cokluk, merkezkac¢ bir hareketin c¢iktisidir. Birden
Cok’a.” (Virno, 2013, s.47)

Halk kavrami daha ¢ok birlikten yana bir-olma ve merkeziyetci bir anlama
gondermede bulunur. Zira “kaynasmig’ligi ve bir merkeze olan baghlig
vurgular. Coklugun hareketinde bu merkez, sinifsal hedefler ile Uretim
bicimini degistirme mudahaleciliginden ¢ok yani altyapisal radikal degisimi
icin ortaya eylem koymaktan c¢ok uUstyapisal sorunlardan dolayl eyleme
katilanlarin varligi bu tip Ust ve genel anlatilarin goklugun olgusuyla ¢elistigini
gosterir. Cunkd c¢okluk Ust yapiyr degistirici bir gu¢ olarak alt yapisal
degimlerinde kaynagini olusturur. Bununla beraber merkezi bir érgutin ve
hiyerarsinin “birlikteligi” ile merkezden ydnlendirilen ve ortak hedefi olan kati
indirgemeci sinifsal karakteri Uretim iliskilerini yansitirken, cokluk daha
genele ve Ust yapisal iligkileri de iginde barindiran, daha genis ve kapsayici

bir kavramdir.

“(...) Goklugun farkliliklari, bu olusumun halk, kitle, giruh olusumlarindan ayri

olan yonlerinin vurgusu Uzerine inga edilebilir. Kavramsal dlizeyde ¢okluk ne
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halk ne de is¢i sinifi gibi belli bir siyasla yapilanma degildir. Halk Gniter ve
homojen bir kavramsallastirmadir. Nufus iginde bir 6zdeslik ilkesine dayanir
ve birlik esasinda temellenir. Cokluk ise asla bir tekillige indirgenemez.
Sayisiz i¢sel farkliliktan olusur (...) ¢okluk esas olarak farklar Gzerine insa
edilir (...) Bu anlamda c¢okluk gecmisin sosyal hareketleri icinde etkili olan isci
sinifi kavramindan da oldukga farklidir.” (Coban, 2009, ss.162-163)

Zira her orgutll hareket etme pratigi buna devlet, sendikalar, dernekler,
sinifsal hareketler vs. dahil olarak homojen pratik ve edimlerin hakim oldugu
bir eylemsellige géndermede bulunur. Cokluk bu “genellik” iddiasinin disinda,
yani “herkes-icin-gecerli-olan”in diginda “‘merkezilesmemis bir
yerden/konumdan/kavramdan/kimlikten heterojenligi ve farkhliklarin birlikte
fakat yatay hareket etme imkani buldugu bir zemindir. Tanimlanmasi ¢ok gt¢
olan bir yeni toplumsal harekettir (YTH). Bu YTH’in kategorize olamamasinin
en onemli sebeplerinden biri Virnon’nun deyimiyle “merkezkac bir hareketin

ciktis1” olmasindan ileri gelir.

Cokluk Uretim bigimindeki degismeler ve post-fordist bir tretim bigimi iginde
emeginde niteliginin degisimiyle bagi olan hatta onun Uzerinden “kategorize
edilemezlik” ve “genel kapsama” alinamaz bir 6zellik kazanmigtir. Virno ve
otonom hareketin maddi olmayan ve klasik Marksist anlamda kol emegine
dayanmayan, bigimsel ve igeriksel olarak kapitalizmin degisen Uretim ve
tuketim bigimiyle baglantili olarak entelektuel, bilgisel, iletisimsel ve zihinsel
emegin ve emek gugclerinin nicelik olarak eski emegin yerini almasiyla daha
esnek, ¢cok merkezli, hiyerarsisiz, iletisim ve isbirligine dayali yeni toplumsal
iligki tarzlarinin gelisimini ve bununla beraber yeni toplumsal hareketlerin
uretim bicimini degistirici bir sinifsal iktidar kurmaktan 6te ortaya ¢ikan kimlik
ve kultir temelli farkhlarin kendini korumasi ve mucadele alanlarini ag

iligkileri Gzerinden yapilabilecegini vurgularlar.
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Dolayisiyla farklihklar (heterojen yapi) kendini koruyarak, 6zgurce ve esit
bicimde (yatay) ifade hakkina sahip olarak, iletisim temelli isbirligine dayal

dayanisma ile ag temelli birlikte hareket etme imkanina sahip olurlar.

“(...) Onlara gore c¢okluk maddi olmayan emek bigimlerinin ydénlendirdigi
(entelektiiel emek), ag modeli hareket tarzina sahip, demokratik, ¢ok
merkezli, hiyerarsi ve disipline dayanmayan, esnek, iletisim ve isbirligi temelli,
otonom ve ortak payda temelinde hareket eden harekettir.” (coban, 2009,
S.166)

Hobbes’ta c¢okluk, duzensizlige gondermede bulunur. Zira duzensizlik ve
birlige dayal temsil iligkileri olmaksizin kaosun, duzensizligin zararlarina olan
endigseyle Hobbes, c¢okluk tanimini temsili iligkilerin olmayisina bagli

duzensizlik hali olarak ifade eder.

“Nitelikleri bakimindan ittifaklar ya da bazen, herhangi bir belirli amac
uzerinde birlik olmaksizin, karsihkli yukimluligun olmadigi basit insan
toplagsmalari...” (Hobbes, Leviathan, 1993, s.184)

Duzensizlikten ve kaostan (¢okluktan) kurtulmanin yolunu Hobbes, halk
olarak homojen bir formda varlik kazanmak ve egemenligi Leviathan’a devir
etmekte bularak, dizeni merkezi bir yagam bigimine indirgemis olur. Peki bir
merkezi hareket olmayan YTH olarak toplumsali hareketi/eylemleri bir
dizensizligin mi gostergesi olmustur? Yani Birden Cok’a dogru bir
merkezkag nitelik kazanmig olan bu hareket nasil ve hangi gerekgeyle
dizensizligi anlatir? Zirai tekilliklerin/neterojenligin  yan yana bir
dizensizliginden ¢ok dayanisma igerisinden birlikte hareket etmesini
olgulamistir. “Duzensizlik” nosyonunu, Hobbes'un ifade ettigi gibi sekilde
degiller. Clnkl dizen ve kaos karsithgi, halk ve c¢okluk nosyonlarinda,

dusundrun tahayyul ederek, kavramsallagtirma igerisinde ifade etmesidir.
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Paolo Virno Coklugun Grameri eserinde, kuramini olustururken halk (people)
ile ¢okluk (multitude) kavramlari arasinda ayrim yapar. Virno, Thomas
Hobbes’un kavramini, devletin varligina baglilik olarak ele alir. Diger bir
deyigle merkezi bir birlik s6z konusudur. Cokluk ise Hobbes igin politik
olmayan, doga durumunda bulunma durumuna atifta bulunur. Bdylece, doga
durundan c¢ikip, tek bir iradeye bagh olarak, politik beden kazanmak,
¢oklugun halka donlismesine neden olur. Zira ¢okluk merkezi olmayan bir
yapiya sahip bir daginikliktir. Otoriteye direnis ve politik birlikten bir kagis
halidir. Halk olmayla birlikte, tek bir otorite etrafinda bir araya gelerek
duzenlenir. Virno buradan hareketle, Spinoza’nin ardindan giderek, bu
kavramlari modern toplumsallik temelinde degerlendirerek cesitli politik

sonugclara varir (Argin, 2014 s.63).

Virno'ya gore halk merkezi bir hareket olarak, atomize, parcali bireylerden
politik birlige ilerleyen bir harekettir. Merkezi hareketin ¢iktisi ise Bir olarak
vurgulanir. Cokluk ise bunun zitti olacak bi¢cimden merkezka¢ hareketine
gondermede bulunur. Ve halk kavrami statik bir yapiya, ¢okluk ise dinamik bir
yaplya isaret eder. Hobbes icin ¢okluk medeni olmayan, vahsi ve olumsuz bir
kavramken, Spinoza icin nese kaynagi medeni 6zgurluklerin yukseldigi bir
imkandir (Argin, 2014, s.64).

Cokluk, Spinoza'ya gore, Virno’nun sodylemiyle: “ (...) tam anlamiyla kamu
sahnesinde, kolektif eylemlerde, komunal iligkilerin idaresinde, merkezcil bir
hareket etme bigimi icinde buharlagsmadan, Bir'lle bir batin olusturmadan
varligini surduren bir gogulluga isaret eder. Cokluk ¢ok olarak gorulen ¢ok’un
politik varolus bigimidir: sureksiz ya da yarik iginde kalmis dedil kalici bir
bicim (Virno, 2005: 26). TDK’'dan butunin anlamina baktigimizda: “sf. 1.
Eksiksiz, tam: [1Size butun bir kis igin kuru ot temin edecek.[] -N. Hikmet. 2.
Cok sayidaki varlik ve nesnelerin hepsi: [JButun civar koylerde onu
sevmeyen yoktu.[] -Y. K. Karaosmanoglu. 3. Bozuk olmayan (para): Butin
para. 4. Parcalanmamis. 5. a. Birlik, tamhk: [Siirde bir batinin IGzumuna

inananlar bile misralar arasinda birtakim araliklar kabul eder.] -O. V.
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Kanik.”, pargalanmamis, ayriksi olmama durumuna gondermede bulunur.
Iste tam bu noktada: Hobbes isaret ettigi politik Bir olma meselesi, Vairno’ya
gore, ayriksi olmama durumudur. Diger bir deyisle, farklihklarin bir butin

icinde, “Bir Araya” getirilerek, tek bicime sokulmasidir.

Diger yandan Spinoza farkliliklarin kendini koruyarak, ortak hareket ederek,
Bir icine girmeden de politik hareket edebilecegini belirtir. Hobbes’ta bu
durum mumkun dedildir. Fakat Gezi hareketine baktigimizda, farkliliklarin
kendilerini koruyarak, butin olmadan, Bir, yani politik birligin Ustun nesnesi
devletten ayri bir sekilde ortak bir politik eylem ortaya koyduklarina tanik
olmusuzdur. Bu olguda adi gegen; ortaklik, kesinlikle butiin olma kavramiyla
karistirlmamaldir. Zira ortak hareket etme farkliliklarin ve c¢ogullugun bir
batin olusturma ve iginde erimesi anlamina gelmemektedir. Tdk'ya goére
ortaklik: “a. 1. Birlikte is yapan, ortaklasa yararlarla birbirlerine bagli
kimselerden her biri, serik, hissedar, partner: [IBirakin ortagima bir telefon
edeyim.[] -H. Taner. 2. Kuma: [JKendi Ustlne bir ortagin getirilmesi Emeti'nin
pek ziyade gucune gitmisti.(] -E. E. Talu. 3. sf. Birden ¢ok kimse veya
nesneyi ilgilendiren, onlara 6zgu olan, onlarin katiimasiyla olugan, musterek:
"IEdebiyata siirle baglamak, blyuk ktuguk butin yazarlarda gorulen ortak bir
yondur.[1 -N. Cumali.” anlamina gelmektedir ve butunlik kavramindan
farklidir. Gezi hareketi ¢gogullugun ve heterojen gruplarin ve cesitli taleplerin
birlikte hareketiyle, farkhliklarini koruyarak, birbirlerine baskin ¢ikmayarak,

kamusal sahnede birlikte hareket etmislerdir.

Hobbes, devletten yani politik birlikten 6énceki, halk olamamis durumu ¢okluk
olarak niteler. Hobbes’a goére c¢okluk politik birlikten kaginir, otoriteyi
reddeder. Ve kendi dogal haklarini egemene devretmez. Ve kisaca halk

varsa ¢okluk yoktur; eger ¢cokluk varsa halk yoktur (Virno, 2005: 27-28).

Hobbes'un keskin ayrimina karsi Spinoza’'nin elestirinin elestirisi olarak,

farkhliklarin politik hareket etme yetisinin vurgulanmasidir. Hobbes burada
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egemene devir yoluyla kurulacak hiyerarsi icindeki, doga durumundan ¢ikisin

imkanlarini halk kavrami etrafinda toplar.

Hobbes’un felsefesi irdelendiginde, ¢okluk, ¢ok-olug, yani doga durumu bir
cehennem hayatidir. insanlar birbirleriyle siirekli savas durumundadir. Bu
durumdan kurtulusun yolu, insanlarin bir sézlesmeyle sinirsiz 6zgurluklerine
son verip, bir Gglincl lehine haklarindan feragat etmektir. insanlar boylece,
kendi aralarinda vyaptiklari sbézlesmeyle vyarattiklari yapay ejderhaya
(Leviathen), onlari yonetip, temsil etmelidir. Bu durumda barigsa kavusulur.
Zaten dusunure gore barisa kavusmanin yolu hak ve yetkilerin egemene

devredilmesiyle mumkun olur (Aybek, 2008, ss.57-58).

Bu durum hiyerarsik yonetim siyasetinin 6nlUnin agilmasini saglar.
Hiyerarsinin tanimi:  “Sosyal kurum ve statllerin derecelendirilerek
siralanmasi. Hiyerarsi yapisal veya sabit esitsizlik yansitir ve bu esitsizlik
bazi durumlarda bireysel yetenekten bagimsizdir.” (Yayla, 2008; 99)
Spinoza’da durum bunun tersi olarak, bu tezin temelini olusturan en 6énemli
Ogelerden biri olan, toplumsal hareketlerin hiyerarsik olmayan yapisi ile kendi
haklarini, hak talepleri c¢ergevesinde, iktidara, siyaset alani iginde

devretmemek ve mevcut hiyerarsiyi tersine ¢cevirmektir.

Halkin kaynasmis birligine karsi cokluk, bireyler agindan olusur. Ornegin
Virno bu durumu cok bir tekilliktir tespitinde vurgular (Argin, 2014: 65).
Tekillik sdozcugune baktigimiz zaman tekil olma durumunu belirtir. Tdk’ya
gbre tekil: “tekil ing. Singular: Tek olma durumu gdsteren (sdzciik, terim,
onerme). Karsiti bk. gogul. Tekil kavram: Tek nesneyi gosteren kavram; tek
bir birey olabilir (Sokrates) ya da bir tur olabilir (koyun). Tekil 6nerme ya da
yargi: Oznesi tek bir nesneyi gdsteren onerme. (Or. " Sokrates bir
filozoftur.")” anlamindadir. Dolayisiyla kendine 0zgulugu ve
digerinden/digerlerinden farkli olmak anlamindadir. Bir birey olmayi anlatir.
iste cokluk bireyler agindan olusur hali ise, tim bu farkliliklarin bir araya

gelerek, kendi 6zgulltkleri ile hiyerarsik duzenlemeye tabi tutulmamasidir.
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Cokluk kavrami tim bu felsefeye ve sosyal teorilerin tezlerinin bir aradalgi
zemininde; biryapili yani homojen bir yapinin kargisinda konumlanir. Biryapili
kavrami: parcalarin uyumlu birlikteligine, tim pargalarin 6zdes olup, niteliksel
ayrimi bulunmadigina, 6geleri belli bir mantik dizenine gore bir araya gelmis
olan anlayisa gondermede bulunur. Bunun karsisinda ¢okyapili kavrami ise:
her yani ayni Ozellik gostermeyen, pargalar arasinda cesitli farkhliklar
bulunan, daginiklida yani heterojen olmayi belirtir (Timugin, 2004, ss.86-113).

Bu tanimlar gosterir ki: “merkez kag¢ 6zelligi bulunan”, “6geler arasi farkliliklar

bulunan®, “ayni 6zellikler gostermeyen” heterojen grupsal ¢okluk ile gokyapil

kavrami 6zdes olur.

Halil Turhanl’nin ifadeleriyle: “Virno, butinlesmeye, kaynasmaya dayali bir
hayat bicimini ifade eden halk ve toplumsal, politik varolus bicimi olarak
cokluk arasindaki karsitliga dikkat c¢eker (2). Buna gore c¢okluk, devlete
siginan, devlet himayesinde yasayan halkin aksine merkezka¢ karaktere
sahiptir. Bu niteligiyle devletin krizini gindeme getirir, devleti krize sokar,
giderek devlet egemenligini sarsar. Bunun da Otesinde, temsiliyete

dayanmayan yeni politik bigimler arar.” (Turhanl, 2014)

1.1.7. Toplumsal Hareketler

Toplumsal hareketler (TH), icinde birgok celigkiyi barindiran belirli bir
orgutlenmeyle dogar. Bir bicime sahiptir. Sistem agisindan TH ise dizenin
korunmasini amaglayan siyasal aygitin mudahalesine kargi bir hareket olarak
cisimlesir. Kentsel dizgedeki “yapisal celigkiler” arasinda bir iliski ve
orgutlenme yonunde dogrusal bir ¢izgi olursa, orada TH'in varligindan s6z
edilebilir. Bu bagli olarak TH:

- yenilik 6neren,

- toplumsal ortakhigi bir eyleme donustirme kabiliyetini olan,
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-bir olugsum olarak beliren,
-toplu kimligin temeline dayal olan,
-toplum gatismasiyla baglantili olarak tanimlanabilir (Isik, 2011, ss.6-7)

Bagka bir deyisle, TH, toplumsal yapilar ile ¢atismada bulunan, kollektif
eylem bicimlerine dayanan hareketlerdir. Boylelikle son vyillarda TH,
iletisimsel eylem boyutunun agirlik kazanmasina yol acmigtir (Collas, 2002,
s.69). Bununla beraber olarak iletisimin kamusal alanda ¢oklugu nasilda bir
araya getiren guclid bir faktdér oldugu olgusuna ileriki bdlimlerde

deginilecektir.

Bu nedenle TH, kacginilmaz olarak bireyler arasi etkilesim Uzerine kurulmasi
zorunlu bir hale gelir. Etkilesimin niteligi TH’in etkinlesmesini arttirir. Etkilesim

icindeki bireyler kendi aralarindaki;
- bilgi,
- birikim

- beklenti eksenli bir ag kurularak, etkilesim TH etkinligini ve niteligini
guglendirir (Uyar, 2003, s.137).

TH Uzerine calismalar yapan akademisyenler bu hareketlere her biri ayni
olmasa da bazi nitelikler atfetmigtir. Ornegin Popenoe’ye gére TH'in dort

Ozelligi vardir:

1. Konulari bagka turli gérmek igin bir bakis agisi,
2. ideolojiyi muhafaza eden grup sadakat,

3. Eylem yukumlalugu ve

4. Daginik ya da merkezilesmemis liderlik.
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Robert Merton ve arkadaslarina gore:

1. Toplumsal hareketler belirgin amaglar pesindedir.

2. Uyum saglayan organizasyonlardir ve

3. Birlestirici bir ideolojiye sahiptir.

Fuentes ve Frank’in ise TH Uzerine belirttikleri tezde, TH’in demokrasinin

genisletiimesi ve yeniden tanimlanabilmesine yonelik 6nemine isaret ederler:

a. TH, cok fazla gesitlilik ve degiskenlik gosterirler, ancak bir ahlak ve adalet
anlayigi dogrultusunda bireyleri seferber etmeleri, toplumu yoksunluga
karsi hayatta kalabilmeleri ve kimlik edinerek toplumsal gug¢ olusturma

ekseninde ortaklastirir.

b. TH'in dayanikliliklari ve etkileri ¢gevrimseldir uzun siyasal, ekonomik ve

bunlarla birlikte belki ideolojik ¢evrimlere baghdir.

c. TH’de sinif birlesimlerinin ayirt edilmesi 6nemlidir.

d. THin farkh tarleri vardir ve buyuk ¢cogunlugu devlet iktidari yerine daha
fazla Ozerklik arar. Devlet iktidari pesindeki TH kendini yadsima

egilimindedir.

e. TH toplumsal donusumun énemli etkenleridir.

f. TH ozellikle gagdas kapitalizmden kopusu ve sosyalizme gegisin etkenleri

ve yeniden tanimlayicilari olarak goérunar.

g. BazI TH'in diger hareketlerle Gyelik iliskisine girmesi veya daha fazla uyum
saglamasi, ittifaka acik hale gelmesi muhtemeldir; bazi TH ise

muhtemelen digerleriyle ¢catisacak ve rekabet edecektir.
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h. TH, tipki sokak tiyatrolari gibi, eger varsa senaryolarini var olduklari
surece bizzat yasadiklarindan (taktikler bir yana) gindem ve stratejilerin
hareketin disindakiler-aydinlar kastedilmiyor- tarafindan kararlastiriimasi

sOz konusu olamaz, hatta zararlidir.

I. TH, geleneksel devletten, siyasal ve ekonomik demokrasiden, sivil
topluma ve sivil demokrasiye gecisin demokrasinin genisletiimesine,
derinlestiriimesine ve hatta yeniden tanimlanmasina katkida bulunacaktir
(Fuantes ve Frank, 1990, s.40). (Isik, 2011, ss. 8-9)

TH’in her bir farkli goéris ve yorumlarinda:

- sinifsal yonu olma,

- uyum saglama,

- belirgin amaglar pesinde kosma,

- ideoloji muhafazasi ve grupsal sadakat,

- demokrasinin genisletiimesi ve hatta derinlestiriimesi,
- topluluklar arasi etkilesim ve bilgi paylagimi,

- degigkenligi ve gesitliligi goze capan unsurladir.

Bu oOzelliklerin her birinin ayri ayri degerlendiriimesiyle ve de Ozellikle iktisadi
agidan demokrasinin yetersizligine tepki olarak sinifsal karakter gostermesi
coklugu kapsamayan fakat c¢oklugun iceriginde yer almasini saglayan bir

etkendir.
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1.1.8. Cokluk ve yeni toplumsal hareketler

Avrupa’da 1960’larda neo-Marksist modele dayali toplumsal hareketlerin,
toplumsal hareketleri analiz etmedeki yetersizligi, yeni toplumsal hareketler
perspektifinin gelisimine katki saglamistir. Buna baglh olarak; eksiklik,
devrimci bir calisma sinifinin gelisecegi 6ngodrisu, farkli bakis acilarinin
olmasi gerekliligini ortaya koymustur. Bu eksikliklere, Michael Foucault,
Jaques Derrida ve Pierre Bourdieu gibi dusunurler alternatif paradigmalar
gelistirmigtir. Bu teoriler ise modernizm sonrasi yap! iginde olgun bir bigime
gelmistir (Isik, 2011, s.19).

Toplumsal hareketler; Marksist kokenli yaklagimda isgilerin kolektif kimlikleri
Uzerinden sekillenmistir. iscilerin gecim icin verdikleri miicadeleler fabrika
icinde, onlarin grup aidiyeti olarak bilinen, kolektif is¢i, proleter kimliklerinin
gelisim zeminini yaratmistir. Bu durum grupsal ve kimliksel aidiyetin ortaya
ctkisidir (Isik, 2011 s.20). Kimligin anlami: “ (...)a. 1. Toplumsal bir varlik
olarak insana 6zgu olan belirti, nitelik ve 6zelliklerle, birinin belirli bir kimse
olmasini saglayan sartlarin buttini: CJSanirim uzun zaman kimligini korumak,
guclu kalabilmek igin direndi.l] -R. Magden. 2. Kisinin kim oldugunu tanitan
belge, kimlik belgesi, tanitma karti, huviyet. 3. Herhangi bir nesneyi
belirlemeye yarayan Ozelliklerin batund.” Bu anlam Uzerinden ve yukardaki
bilgiler 1s1ginda, mucadele iginde gelisen bir Ne’lik s6z konusudur. Zira kimlik
edinim toplumsal pratikler ile birey veya grubun ne olundugunun belirtiimesini

saglar.

Sanayi toplumlarinda toplumsal hareketler agirlikli olarak sinifsal ve

ekonomik hak talebi eksenliydi. Ote yandan 1970’li yillarin:
7 Iktisadi,
] Sosyali,

(1 Teknolojik,
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[ Kultdrel, alanda yasanan degisimleri toplumsal hareketlerin niteliginde

degisimler yaratan en dnemli degiskenlerdir.

Bununla beraber yeni toplumsal hareketler, devlet otoritesi ve baskisi veya
her turlu otoritenin dayatmalarina kargi yeni bir tavrin gelismesiyle; diger
yandan, cinsel kurallarin, dinsel baskilarin, etnik belirleyiciligin ve kultarel
baski ve dayatmalara kargi her turli 6zgurlugun ve gesitliligin savunulmasi
perspektifinde gelismeye basladi. Bu baglamda, kimlik ve kultir sorunlari
ortaya cikti. 1980’li yillarda liberal paradigmaya bagl olarak gelisen ve
bireyciligi esas alip, orgutsel baskilari agindiran, kimlige donuk arayiglari
hizlandiran bir sire¢ yasanmaya baslanmigtir. Ekonomik boyutuyla, ozel
sirketlerin guclenisi, her alandaki sinirlari agindirarak kiuresel dinyayi ortaya
cikarmistir. Kuresellesmeye bagli olarak, liberal politikalar sosyal devlet

ilkesini zayiflattigindan dolay:

[ Cevresel sorunlar.

[1 Sosyal politikada sorunlar.

[1 Gelir dagilimi adaletsizligine yol agti. Bundan dolayi ¢evre duyarlihdi ve
kuresellesme karsiti hareketler yeni toplumsal hareketlerin gelisiminde

onemli bir zemin islevi gormustur (Zencirkiran, 2015, ss.224-226).

Ayrica, 1980'li yillarda dinyada iletisim teknolojisi, haberlesme ve
enformasyon alanlarinda yasanan gelismeler ve bu gelismelerin etkisiyle
kiresel yasam kendini dunyada kurmaya baslamigtir. 1990’larin ikinci

yarisinda internet ile birlikte:

[ lletigim,

[ Etkilesim,
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[0 Ve haberlesme buyuk degisime ugradi. Bundan 6turd dunyanin herhangi
bir yerindeki bir olay veya protesto aninda dunyanin tumune yayilim
egilimi gosterebiliyordu. Dolayisiyla toplumsal hareketlerin sesini duyurma

ortami ve kosullari saglamlasmistir (Zencirkiran, 2015, ss.224-226).

Yeni toplumsal hareketlerin 6gelerini olusturan temel meseleler ise:

1. Cinsel kimlik: Yeni toplumsal hareketlerin en temel meselesi kimlik
sorunlaridir. Toplumsal alanda varlik kazanmig olan ayrimciiga karsi
geligtiriimis taleplerdir. Bireyler farkli cinsel tercihlerini 6ne ¢ikarip,
ekonomik ve sosyal alanlarda ayrimciigin kaldiriimasina yonelik
eylemlerde bulundular. Es deyisle, iktisadi ve sosyal alanlarda yasanan
degisimlere 6zgu olarak fakli ve 6zellikle kimlik problemlerinin dogmasi
sonucunda, dogdugu igi, etki tepki mekanigine dayali oldugundan bu
sorunlara karsi eylemler ortaya cikmistir. Glinimuzde siyasal, sosyal,
iktisadi alanlarda gay ve lezbiyenleri hedef alan ayrimciliklarin ve pek ¢ok
ulkede kendi aralarinda evlilik yapma hakkinin kazanmasinda, feminist
hareketleri de iceren yeni toplumsal hareketlerin roli ¢ok buyuktur
(Zencirkiran, 2015, ss.227).

2. Cevreci Hareketler: Kuresellesmenin etkisiyle, 6zel sektorin kazanca
dayal genislemesi cevreyi ihmal eden, cevreyi kirleten, klresel iklim
dengesini bozan bir dizi sorunlari beraberinde getirmistir. Bununla paralel
olaraktan, c¢evreci hareketler armasina yol agmistir. Clinki bu sorun
cevresel duyarlihgin gelismesine ivme kazandirmigtir. Bu amagla gevreyi
bozan etkenlerin tim girisimlerine tepki artmis, ve buna yonelik eylemler
ve protestolar klresel diuzeyde islemektedir. En oOnemli Ornek ise
Greenpeace hareketidir. Turkiye’de de son on yilda bu hareketler
guglenmis ve c¢evre bilinci ve duyarlihgr artmistir (Zencirkiran, 2015,
§S.227-228).
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. Etnik ve kultarel kimliklerin kabul edilmesi: Farkli etnik kimlik ve kulturel
kimlikler yagsanan degisme ve sorunlara baglh olarak 6ne c¢ikmaktadir.
Farkli etnisiteler bagimsizlik ve 6zerklik talep etmektedir. Burada amag
kendi kaderlerini tayin hakkinin diger gruplarca kabul edilmesi ve kulturel
kimliklerini 6zgurce yasama iradeleridir. Bu olgu yeni toplumsal
hareketlerin bir pargasidir. Ornegin, anadilde konusmanin yasalarca
taninmasi, anadilde egitim talebi, kulturel sembol ve dilin yasanan
bdlgelerde goérunlir kihnmasina yodnelik talepler, siyasal ve ekonomik
Ozerklik talepleri bu yeni toplumsal hareketin nemli talepleri arasinda yer
alir (Zencirkiran, 2015, s.228).

. Hayvan haklarinin korunmasini amaglayan hareketler: Bu hareketler
hayvan haklarinin korunmasina yonelik bilincin geligtiriimesi yonunde ilgi
artinmini hedef alir. Hayvanlarin deri igin oldurGimeleri ve deneylerde
keyfice kullanimlarina bagli olarak ve de keyfice avlanmalarindan dolayi

tepki olarak ortaya ¢ikan harekettir (Zencirkiran, 2015, s.228).

. Kiresellesme karsiti hareketler: Kuresellesme sonrasi ¢ikan egitsizliklere,
adaletsizlikleri ureten kurum ve temsilcilerine donuk eylemlerde bulunulur.
Kuresellesme karsiti hareketler daha adil bir yagsam icin, sosyal sorumluluk
ortaya koyup, farkli alanlardan binlerce orgutin katildigr sosyal forumlar

duzenler ve Oneriler gelistirirler (Zencirkiran, 2015, s.229).

Yeni toplumsal hareketler konulari ve temalarina bagl olarak ve oOzellikle

yukarida belirtilen rollerine uygun olarak yapi ve katiim konularinda

farkliliklar gosterir. Ornegin eski toplumsal hareketler benzerlige bagli bir Gye

yapisi sergilerken, yeni toplumsal hareketlere katilanlar sinif, editim, cinsel

tercin vs. farkh Ozellikler gostererek, heterojen bir yapi gosterir. Yeni

toplumsal hareketler; kimlikler 6znel ilgiler duzleminde konumlandigindan

klasik siyasete ve siyasal kurumlara katilmayan geng¢ nufusu igerir. Geng

nafus agirliklidir. Ve 6rgutlenme bigimlerinde ve seslerini duyurmalarinda

sosyal medyanin islevi ¢ok buyuktur. Bu kolaylik érgutlenme hizlarini artiran
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nitelikte bir gelismedir. Yeni toplumsal hareketler esnek yapilidir. Yani
harekete giris ¢ikis koyladir. Eylemle katilma 6zgurligu vardir. Ote yandan
gonullilik esasina dayali olusu, onu diger kitle 6rgutlerinin baskici ve
hiyerarsik yapisindan arindirir. Cok seslilik ve farkli goértsler ve esnek

hareketler olarak gorulir (Zencirkiran, 2015, s.229).

Gunumuzde yeni sosyal hareketler su olaylar dizisi icinde daha da anlamli

hale gelmektedir:

+ GUnumuzde siyasete ve kitle orgutlerine donuk ilgisizlik artmaktadir.
Gelismis Ulkelerde siyasal partilere katilim orani dusuktir. Bunun nedeni

olan degiskende; 1980’li yillarda artan bireyciliktir.

+ Ozellikle gelismis ulkelerde siyasal katilimin azalmasinda partiler arasinda

yasanan kati ideolojik farklarin ortadan kalkmasinin payi bayuktar.

+ GuUnumuzde o6zellikle gelismis demokrasilerde karar slreclerine katilim
egilimi ve uygulamalari giderek artmaktadir. Bolge halkini ilgilendiren

referandumlar siklikla uygulanmaktadir.

» Bireylerin ilgilerini makro olan siyasal partiler araciliiyla olmamasi; kimlik,
cevre, etnisite, cinsiyet gibi dogrudan ilgi odaklarinin bulunmasi, yonetimin
ve katilim hizli ve kolay olmasi yeni toplumsal hareketleri genisleterek,

yayginlagtirmigtir.

* Sosyal medyanin siyasal alanda yayginlagsmasi, siyasi patrtilerin ve
liderlerin sosyal medyay etkin kullanmalari, mesajlarin sosyal medyadan
yayginlagsmasi dogrultusunda énemli iglevler gormistir. Ote yandan sivil
toplum Orgutleri gidererek daha fazla sosyal medya Uzerinden
orgutlenmeye baslamistir. Tium bu gelismelere bagli olarak, toplumsal
protestolar sosyal medyada kolay orgutlenip eylemlerini gergeklestirip hizl

bir bicimde iktidara baski araci olmaktadir (Zencirkiran, 2015, s. 230).
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1960’larda endustri kapitalizmden endustri sonrasi bigime gecig, Uretimin
fabrika digina g¢ikmasi, uUretimsel ve toplumsal degisim, proleter kimligin
gelisim ilerlemesine motivasyonel cesaret katamamistir (Zencirkiran, 2011,
s.20).

Yeni toplumsal hareketler, 1960’larda Berkley'den Paris ve Berlin’e yayilan
ogrenci hareketlerine dayanir. Toplumsal protestolar geniglemis ve tum

farkhlari igcine katmistir.

» Cevreciler,
« feminisler,
» gayler,
 lezbiyenler,
* tuketiciler,

« anti nukleer barig gruplari vs. Dogrudan demokrasi, etkin katilim, barokrasi
karsithg:

gibi talepler ve farkhliklarin dillendiriimesi yeni toplumsal hareketleri

kuraminin olus pratiginin zeminini yaratmistir (Zencirkiran, 2011, s.20).

Ote yandan bu hareketler, maddi refahtan ziyade kdiltirel ve kaliteli yasam
sorunlari Uzerine egilen bir tutum igindedir. Bu hareketlerin yeni diye
adlandirilmasinin nedeni ise; bu hareketlerin sinif eksenli olmamasi ve
zeminden ayrilmak istenmesidir. Es deyige, eski diye tabir edilen toplumsal
hareketler ekonomi ve sinif kavrami etrafinda degerlendirilirken, yeni ise
bagka tur kimliklerin etrafindan bakis agisi kazanir (Zencirkiran, 2011, s.20).

Daha ¢ok ¢ogulculuga isaret eder.

Codulculugu siyasi dizeyde tanimladigimizda; farkli deger sistemlerinin

hiyerarsik olmadigina génderme yapar (Yayla, 2003, s.54). Bagka bir deyisle,
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herhangi bir ideoloji, 6rgut, parti, kiltirel kimlik, anlayisin veya sinifin
digerinden baskin olmamasi ve herhangi birinin digerlerine goére Onde
tutulamayacagi anlamina gelir. Sosyolojide ise bu durum gesitlilik olarak
adlandirilabilir. Cogulculugun sézlik anlami: “gogulculuk, -gu a. top. b. Cesitli
egilimlerin, dusuncelerin, yonetimde etkisini kabul eden siyasi yontem,
pliralizm. (...) ¢odulculuk ing. pluralism 1. Toplum yagsaminda birbirine esit
ve birbirine indirgenemeyen birden ¢ok ilkenin, alanin, gergeklik bigiminin var
olmasini savunan gorus. 2. Toplumbilimde: Tarihin, olaylarin rastgele
akisindan bagka bir sey olmadigini, bu yuzden de toplumsal gelisimin nesnel

yasalarinin bulunup agiklanamayacagini savunan tutum.”

Bunun yaninda Endustriyel toplumdan, post-endustriyel topluma gegis,
orgutluligu dagitarak orgutsuz bir kapitalizm ve yeni toplumsal iligkiler
gelistirmistir. Buna bagh olarak sinif gikarini merkeze alan hareketlenmeler

degisime ugramistir. Ve neticesinde:

o Kultdr,
« Kimlik,
« Ozerlik,

* Nitelikli yasam gibi meseleler yeni toplumsal hareketlerin niteligini ortaya

koymustur.

Yeni toplumsal hareketler ¢ogulcu ve farkliliklari iceren yapisiyla, kimlik
temelli olurken, eylemi bireysel ve kolektif kimliklerin karigsimi olarak
degerlendirmeleri, siddet yerine uzlagmaya dayali olmalari, esnek ve ademi
merkezi bir yapilara sahip gorunumleriyle onceki toplumsal hareketlerden
ayrilan niteliklere sahip olmustur (Coban ve digerleri, 2009: 176). Bunla
birlikte Negri ve Hardt'a gore c¢okluk siyasal eylemin gercgeklestiriimesinin
kosulu olarak, demokrasiyi herkesin herkes tarafindan yonetilmesi bigciminde

0zne haline gelmigstir (Coban ve digerleri, 2009, s.180).

36



“Cokluk is¢i sinifi degildir, clinkii sOmurinin zamansal ve uzamsal boyutlari
tumuyle degismistir. (...) ¢cokluk denen amorf bir kitle partisiz ve iktidarsiz

yeni bir dinya kuracaktir.” (Coban ve digerleri, 2009, s.33)

Touraine’'ye goére gunimuizde o6zel yasamin ve Kkdiltirel alanin siyasete
girmesi, 6zel alanin kamusal alana donusmesi ile toplumsal hareketler bigim
alir. Toplumsal aktorler artik daha bireysel davranir. Kendi 6zgurluklerini,
iktidar ve hegemonya araclari ile bastirilmasina direnerek kendileri-olabilme
hakkini savunur (Isik, 2011, s.24).

Coklukta “kendileri olabilme” haklari Uzerinden eylemin 6znesi olup,
farklilklarini talep ederek, bu farkliliklari bastiran mekanizmalara yonelik
olarak eylemlerde bulunur. Bunu gorebiliyoruz. Zira farkh bireyler ve gruplar
kendi farklihklarin talep boyutunda bastirilmasi karsisinda, bastiran

mekanizmaya yonelik tutumsal eylemlerini icra etmislerdir.

Ote yandan yeni toplumsal hareketlerin 6rgiittenme bigimleri ile Gezi'deki

¢coklugun eylemselligi arasindaki iliski glgludur. Bunlar sirasiyla:

» Kuguk gruplara dayali olarak,
+ Ozel ve yerel sorunlar etrafinda bir araya gelis,
* Toplumsal hareket niteligiyle

+ Serbest otorite dizgeleri ve nitelikli eylemler ile, degisken uUyeleriyle ag
olusturmasidir (Isik, 2011, s.30).

Savasin, kadina siddetin ve ¢evre sorunlara karsi, yeni toplumsal hareketler,
sivil olarak, merkezi burokrasilerden uzak, siyasi elitler ile pazarlik yapmayi
reddeden, kamuoyunu dolayll olmadan etkilemeye ¢alisan hareketlerdir. Yeni
toplumsal hareketler; Ekonomik taleplerden ¢ok sembolik eylemlere katilim,
kimliksel ve kulturel alanlarda yasam tarzlari meselelerinin 6n plana ¢ikisi ile

kendi epistemolojik ve ontolojik yerini olugturur. Boylelikle 6zerk alanlar
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olusturmaya dayali talepleri bunun Gzerinden tepkileri sekillenir (Coban ve
digerleri, 2009: 68).

Claus Offe, 70’li yillarda artan, goreceli refahin, egitim imkanlarindaki artisin,
sektorel istihdam artisinin, yeni sosyal hareketlerin mevcut olmasinda ve
zemin kazanmasinda 6nemli rolleri oldugunu duasunur. Offe’'ye goére bu
Ozellikler, kamuda g¢aligsan egitimli orta siniflarin duyarhligina dayahdir. Ve
glnimuzin bu sosyal hareketleri, is¢i hareketinin sahip oldugu kitleye ve
merkezi yapisina goére daha ¢ok daginik ve heterojen olmasidir (Coban ve
digerleri, 2009, s.68).

GUnumuzun bu sosyal hareketleri;

1. Isci ve sinif miicadelesi alanin disina ¢ikmaktadir. Sendikalarin manevra

alanlari daralmaktadir.

2. Siyasi parti ve ideolojilerin glidimuinden siyrilip, 6zerk eylem alani

olusturmaktadir.

3. Hiyerarsik orgutlenme modeli yerine esnek, daginik, heterojen yapilar

ortaya c¢ikip, etkin eylemler bu esneklikte gergeklesmektedir.

4. Yeni iletisim teknolojileri, orgutlenme surecinde hiz kazanarak, burokratik

sonu gelmez toplanti bigimleri yerini iletim ag ortamlarina birakmaktadir.
5. lletisim kurmak organik bag kurmanin kosuludur.

6. Aktivistler kendilerini, farkh bicimlerde tanimlamaktadirlar; 6rnegin TC
vatandasiyim yerine dinya vatandasi gibi (Coban ve digerleri, 2009,
$s.84-85).
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1.1.9. Fordizm Post- Fordizm Maddi Olmayan Emek (GCokluk)

Kapitalizmde endustriyel ve onun toplumsal iligkileri baglaminda iki kirilma
olmustur. Birincisi: bireysel Uretime baglh olarak zanaatkarliktan Kkitlesel
uretime gecis, ikincisi kitlesel Uretimin bireysel talepler yonunde ayrigarak
post-Fordizm’e gegis. Fordizm kitlesel Uretime dayali olarak, is bolimunun
kati olmasi ve standart Urunlerden kazang¢ elde etmeye yonelik bir yapidir.
Rutin igle ve is¢i istihdamina dayali olarak yurGtulir. Rekabet Urlnlerin ucuza
ve daha ¢ok Uretilmesine bagl bir olgudur. 1970’ler ile fordzim kitlesel tretim
ve standartlasmaya dayali yapisiyla anlik degisen ve farkl bireysel taleplere
ve piyasa kosullarina ayak uydurmakta zorlanir. Farkl bir deyisle; bu zaman
icindeki degisimlerin butinu ve c¢esitliligi, ekonomik yapinin ve onun
uzerinden ilerleyen sosyal iligkilerin degisimini zorunlu kilmistir. Bundan o6turu

katilik yerini esneklige birakacaktir.

Post fordist sistem Uretim sistemi ve emegin 6rgutlenmesi yonunden fordist
sistemden farklilagir. Aslinda esneklik surekli degisen Pazar kosullarinda,
sistemin varligini devam ettirebilecek en énemli faktordir. Kiresellesmeyle
birlikte, her an degisen ekonomik kosullar, hizla gelisen teknolojiyle birlikte
isletmeler rekabet edilebilmek ig¢in istihdam ve c¢alisma bigimlerini
belirleyebilme serbestligine sahip olmuglardir. Ornegdin  sermayenin
merkezilesmesinin ¢ok merkezli haline gelmesini, ayni Urana farkli

mekanlarda Uretim surecinin izlemesi saglamistir (Sahin, 2013, ss.15-16).

Post-Fordist suregteki bu uygulamalar: isi, ¢alisma saatini, 6rgutlenme
modellerini degistirmistir. Yasanan bu degisim, farkli emek big¢imlerini, emek
niteliklerini beraberinde getirerek, bu degisim Uzerinden farkh toplumsal
hareketlerin ve farkli taleplerin zeminini olusturacaktir. Zira Negri ve Hardt ve
diger yazalar, cokluk kavramini yasanan bu degisimler neticesinde potansiyel

bir glg olarak ileri surerler.
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Maddi olmayan emek kavrami otonomcu Marksizm Ustinden bigimlenip,
otonomcu dugunur Marurizio Lozarato'nun metanin enformasyonel ve
kultdrel igerigini Ureten emek olarak, post-Taylorist ve post-endustirel Gretim
bicimine uygun sekilde tanimlanmigtir. Maddi olmayan emek; degisen iktisadi
kosullarin dogrultusunda, kendini duygu Ureten, bilgiye ve fikir Uretimine
dayanan, ticari girisimlerini kendisi duzenleyen, Ol¢ulmesi zor, niteliklere
sahiptir. Bu radikal bir degisimin gdstergesidir (Savran ve digerleri, 2014,
$5.92-93).

Diger bir anlatimla, Hardt ve Negri ¢cokluk kavrami ile maddi olmayan emegi
niteleyerek, bilgi/enformasyon/iletisim ve duygusal Urlnler ortaya koymasini,
maddi olmayan emegin tanimi olarak verir. Ote yandan bu emek tirleri
sembolik, analitik veya dilsel ifadeler ile Urlnler ortaya koyarken, radikal
iktisadi donusumun, klasik kapitalizm veya Fordist yonetime dayali kapitalizm

olgusunun o6tesine gecmeyi hedeflerler (Savran ve digerleri, 2014, ss.92-93).

Uretimsel iktisadi alanin radikal degisimi ile ilgili olarak yazarlar, siniflarin
olmadidini iddia etmiyor fakat yeni emek turleri klasik proleteryanin emek
bicimini yansitmadigindan ve de enformasyonel emegin nicel artisiyla,

celigkilerin cogalmasini vurguluyorlar.

Sinifsal cgeligki toplumsal duzlemde tekil olarak tek celigki olarak belirmez.
Nitel acidan maddi olmayan emegin hegemonyasinin artmasi da klasik
sinifsal celigkinin tek celigki bicimi olarak kalmadiginin gostergesi olur. Tim

bunlar 1giginda ABD’de en hizli buaylyen mesleklerden bazilari sirasiyla

sOyledir:
. Yardimci saglik elemani,
. iletisim analisti,

. Tibbi kayit ve saglik bilgisi teknisyeni,
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. Bilgisayar yazilim muhendisi,

. Fizyoterapi destek elemant,

. Doktor sekreteri,

. Saglik destek teknisyenligi (Savran ve digerleri, 2014, s.109).

Maddi olmayan emege, duygunlanimsal emek kavrami ornek verilebilir. Bu
emegi sistematik olarak ve maddi emegi igeriklendirip, ¢okluk kavraminin
bilesimi olarak anlatilacaksa, sistematik olarak bu emegin niteliklerini ve ne

oldugunu goyle siralanabilir:

+ Oncelikle, duygusal emek kavramina bakilmaldir. Cinkii bu iki emek tir

ayri olup, bazi durumlarda birbirlerine karigtirilabilmektedir.

* Duygusal emek kavrami, ilk kez Hochschild tarafindan 1983'te The
Managed Heart: Commercialization of human Feeling isimli eserinde
kullaniimigtir. Hochschild, bir havayolu sirketinin hostes egitim kurslarina
katilarak, bu egitim slrecinde, hosteslerden sergilemeleri talep edilen
emek bigiminin sureclerini gozlemis ve hosteslerle birebir gorismeler
yaparak bu kavrami gelistrirmis ve ortaya atmistir.Ve kisaca istenen

duygularin, is surecinde sergilenmesi talebine dayanir.

* Duygusal emek, igyerinde duygularin Ucret karsiliginda alinip satildigi bir

metadir.

* Buna karsin duygulanimsal emek kavrami, duygusal emek kavramindan
farkh olarak; duygularin igyerini asan ve tim yasama sirayet eden

anlamlastirmaya gondermede bulunmaktadir.

* Duygusal emekten farkli olarak duygusal emek kavraminin ortaya
atiimasi, Hardt ve Negri’'ye aittir. Fark ise somurt bigiminden farkli bir
duzeye, duygusal emegin c¢ekilmesi ile ilgilidir. Duygu Ureten emek sadece

sOmurd sinirlart iginde yer alan bir emekten daha fazlasini ifade
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etmektedir. Diger bir deyisle; duygusal emek igyerinde duygularin
kullanimiyken, duygulanimsal emek Uretim noktasini asan ve hayata

sickin bir sekilde dusunulmelidir.

* Duygulanimsal emek, sO6z gelimi; ugus gorevlilerinin, banka
veznedarlarinin vs. iglerinde gorebilecegimiz, esenlik, rahatlik, tatmin,
heyecan vb. hisleri Ureten bir emek turtdur. Dolayisiyla c¢alisanlarin

hal/tavir/sosyal becerileri dnemlidir.

* Esasinda, duygulanim (affection) kavrami, Spinoza’nin, Deleuze ve
Guattari’nin siyasal kuramlarinda baskin bir kavramdir. Ve Hardt ve Negri
bu siyasal kuramcilardan etkilenerek duygusal emek kavramindan
faydalanmaktadirlar (Ozdemir, 2014, ss.117-118-119).

Taylorist ve Fordist sistem sermaye birikimiyle 6zdes tekelci Uretim sistemleri
ile pazara yonelik Uretim stratejileriyle bir arada gelisen kolektif ve 6rgutli
calismay! ifade eder. ilk kez 19. Ylzyil sonlarinda ABD’de mihendislik
endustrisinin egemen planda emek rejimi olur. Is sireci ise emegin
turdeslesmesi esasinda caligma surekliligi ve calisanlarin itaatine dayanir.
Buna bagli olarak Fordizm sermayenin yogun sermaye birikim sureclerini
belirtir (Ongen, 2014, s.136).

Fakat bu yonetim rejimi 1960’larin sonlarinda kendi hedefleri ile geliserek
asiri mekanizasyona dayali is orgurtlenmesi ile (a) islerin pargalanmasi, (b)
calismanin yogunlasmasi ve de (c) ¢atismalarin derinlesmesi ile goreli artik
dederin azalmasina, isten ayrilma ve kaytarmalar, grevlerin yogunlagmasi
sistemi uygulanabilirlik kapasitesini azaltmistir. 1960’larda elektronik, nukleer
fizik ve modern iletisim alaninda olan yenilikler 1970’lerde degisim ve
déniisimiin kaynagi haline gelmistir (Ongen, 2014, ss.138-139). Daha kiiglik
Olcekli, gok nitelikli is glcu talebine dayali, kitle Uretiminden uzaklagsmis yeni
is orgutlenme bicimiyle yepyeni bir orgutlenme ve is dizeni dolayisiyla, yeni
emek tipolojileri ve esnek uzmanlagsmayla post-Fordist sisteme gecis yapilir
(Ongen, 2014, s.140).
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“Fordizm sonrasi sureclerin ortak 6zelligi ‘yeni manifaktir’ ya da ‘yeni zanaat’
denebilecek bicimde kitlesel olmayan Uretim stratejilerine dayali bir is
drgltlenmesi dayanmasidir (...) Uretim teknolojisinde (...) bilgisayarlasmis
uretim ve ydnetim tekniklerine dayali bir gelisme (...) Uretim teknolojisinin
degismesinin basta emek gucunun bilesimi ve Uretim kosullarinin degismesi
olmak uzere tum birikim sureclerini etkileyecek bir dereceye ulasmasi (...)
zihinsel emek yodun, bilgi Ureten endustrilerde asin gelismenin
gerceklesmesi ve geleneksel is gucunin giderek ortadan kalkmasi (...)
Gelisen turetim teknolojisinin endustrinin érgutlenmesinde de degisiklige yol
agmasl ve yeni bir yonetici elitinin ortaya ¢ikmasi: boylece ekonominin, hatta
devletin siyasal aygitinin denetiminin buylk oOlgclide girisimcilerden ve
sermaye sahiplerinden teknokratlarin eline gegcmeye baslamasi.” (Ongen,
2014, ss.142-143)

icinden gectigimiz degisim tartismali da olsa iktisadi Uretim iligkilerinde
yasanan degisimler ile birlikte emegin Marksist paradigmadaki klasik
tanimindan, sanayi icin fabrikada somut deger Ureten emekten iletisim ve
bilgi Ureten emege doénusumun niteliklerini ortaya koyar. Diger taraftan
Fordizmden post-Fordizme dogru niteliksel farklilagsmalar zemininde emekte

degisime ugrar.

Fordizm Henry Ford’un oraya attigi fikirleri ve ilkeleri ifade eder. Otomobil
montaj bandinin olusturulmasi vasitasiyla kitle tretimin gelisimi Henry Ford
onculunde oldugu genel kabuldur. Dolayisiyla bu Uretim bigiminin yonetsel ve

stratejik olarak belirgin dzellikleri mevcuttur. Ozellikler séyle maddelenebilir:

» Turdes Urunlerin kitleye ait Gretimi.
* Montaj bandi ile esnek olmayan teknoloji kulanimi.

« Standart is rutinlerinin kabulU (Taylorizm).
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+ Emegin vasifsizlagsmasi, yogunlasmasi ve tlrdeslesmesi ile Uretkenligin

artigl.

» Kar ve uretkenlikteki artisa bagll olarak Ucretlerin sendikalar aracigigiyla

muzakere edilmesi.

+ Kitlesel uretim endustrilerinin tlrdeslesen urunlerine yonelik pazarlarin

yukselisi ile beraber tiketim bi¢imlerinin tirdeslesmesi.

» Sendikalagsmanin sebep oldugu Ucretlerdeki artigin kitlesel olarak dretilmis

uranlerin gogalan arzina baglh olarak yukselen bir talebin ortaya ¢ikmasi.

* Keynesci makroekonomik politikalar ile yonetilen Grin pazari ve devletin

denetiminde. cisimlesmis ortak pazarlik ile igleyen bir emek pazari.
» Endustrinin ihtiyag duydugu kitlesel isgiler treten kitlesel egitim kurumlari.

Yirminci yuzyill boyunca fordizm 06zellikle Amerika Birlesik Devletlerin’de
gelisme gostererek 1970’li yillarda doruk noktasina varmigtir. 1973 krizinden
sonra Amerika otomobil endustrisinin gerileyisi ile birlikte Fordizmden post
Fordizme yonelik gegis oldugu ileri surtlduraimustir. Kitlesel trtnlere ilgideki
azalma ve daha nitelikli Grunlerin stil agisindan yuksek olanlarina ilgide artig

goOstermigtir. Post Fordizmin ozellikleri goyle siralanabilir:

» Daha ozellikli aranler daha kuguk ve daha uretici sistemlerle sonuglanan

daha kisa uretim surelerine ihtiya¢ duyar.

* Yeni teknolojilerin Uretim alanina nifuz etmesiyle daha esnek ve Uretim

biciminin kazancli hale gelmesini kolaylastirmistir.
+ Uretim siirecinin esneklik (izerinden denetim haline alinmasi

* Yeni teknolojilerin ig¢ilerin daha ¢esitli becerilere daha iyi bir egitime daha

fazla sorumluluga ve daha fazla 6zerklige sahip olmalarini gerektirir.

» Esnek burokrasiye gereksinimin artmasi
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» Bdurokratiklesmis sendiklar veya siyasi partiler artik yani ve farklilasmis

emek gucunun ¢ikarlarini temsil edemezler.

* Merkezilesmemis kolektif pazarlik merkezilesmis muzakereyi yerinden

eder.

+ lisciler daha farklilasmis insanlar olarak daha farkli metalara, yasam

tarzlarina ve kulturel gereksinimlere sahip olmak isterler.

* Merkezilesmis refah devleti cesitliik godsteren nufusun ihtiyaglarini
karsilamakta yetersiz kalir. Ornegin saglik, refah ve egitim gibi. Daha farkli

esnek kurumlara olan gereksinim artar (Ritzer, 2011, ss.161-162).

Burada ileri surulen: dretim bicimleri arasindaki gecisin, Fordizminden post-
fordizme olan gecisin olumlamasini yapmak degildir. Burada esas mesele:
tezi anlagilir yapmak icin icinden gegilen ve halen gegmekte oldugumuz
donemin, yeni toplumsal hareketlerin ve tezin 0znesi olan toplumsal
eylemlerin eyleyenlerinin sosyolojisini ve iktisadi degisime bagll olarak
yasanan yeni toplumsal iligki biciminde demokratik itirazlarin ¢okluk nosyonu
ile dile getirilmesinin ve her tur indirgenmis onermeler araciligiyla anlamaya
calismanin gergekligi yansitmayigini dile getirmektir. Michael Hardt ve
Antonio Negri; Imparatorluk, Cokluk ve Ortak Zenginlik kitaplarinda
moderniteden kopusu oOnceleri post-modern simdilerde ise alter-modern
demeyi tercih ettikleri farkh bir yaklagsimi savunuyorlar. Bu yazarlar ortaya
attiklari kuramlari ile 20. Yuzyilin sonlarinda toplumsal yagsamlarin gecirdigi
onemli degisimlerin boyle bir kopusu gerekli kildigini belirtiyorlar.
Kuresellesme ile beraber is¢ci micadeleleri ve is surecinin gecirdigi degisim —
Fordizmden post-Fordizme gecisin- ve donusumleri sdyle sirahiyorlar: (1)
egemenlik tek bir hakimiyet etrafinda birlesmis bir dizi ulusal v e ulus-Ustu
organizmalardan olusmustur. Ulus devletlerin egemenliklerini genigletmeye
calistigi Emperyal Cag’in yerini imparatorluk adini alan kiresel egemenlik
bicimi almistir (Mouffe, 2013, ss.86-87-88).
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Dolayisiyla simdiki bu yeni egemenlik bigimi ne mekansal bir iktidar odagina
ne de degismeyen sinirlariyla kdresel alani kendine eklemleyen
merkezsizlesmemis ve mekandan bagimsiz bir yonetim cihazi olarak
kendisini gosterir. (2) Bu doénusuimler endulstriyel fabrika emegini azaltip
yerine iletisimsel, kooperatif ve duygulanimsal emegin kapitalizmin iginde
gegirdigi degisimle baglantilidir. Zira degisimin bu momentinde tarih yeniden
kendisini Ureterek yeni emek tipolojilerini neset ettirir. Ve bdylece yeni bir
yonetim bigimi olan biyo-politik (yasamin ydnetim bicimi) toplumsal yasama
nifuz eder. (3) Disiplin toplumundan denetim toplumuna gecmekteyiz.
Sermaye birikiminin ilk evrelerine rastlayan disiplin toplumunda kontrolin
bigimleri; hapishaneler, fabrikalar, akil hastaneleri, hastane, okul vb.
mekansal duzen kurumlari araciligiyla adet, uretim aligkanliklari duzenleyen
aygitlar ile saglanir. Bunun aksine denetim toplumunda kontrol
mekanizmalari daha bir toplumsal alana i¢kin durumda islev goérir (Mouffe,
2013, ss. 86-87-88).

Toplumsal entegrasyon ve diglama tarzlari yurttaslarin beyin ve vucutlarini
dogrudan duzenleyerek igsellestirirlir. Bu yeni gu¢ paradigmasi kapitalizmin
uretimsel degisim ugragindan sonra yeni yonetim bicimi olarak biyo,politikaya
atifta bulunur. (4) Hardt ve Negri “kitlesel zihinsel yetenek” (mass
intellectuality), “maddi olmayan emek” (immaterial labour) ve “genel
zihin/toplumsal zeka/genel zeka” (general intellect) kavramlarinin toplumsal
uretim ve biyo-politik arasinda bagi idrak etmede yardimci kavramlar
olduklarini ileri surerler. Artik deger Uretiminin yeri bugun fabrika isgilerinin
emek gucunun kapatildi§gi uzamdan maddi olmayan ve iletisimsel emek glcu
dolduruyor. iletisim, isbirligi ve duygulanimlarin yeniden (retimi maddi

olmayan emegin merkezi rolune baglidir (Mouffe, 2013, ss.86-87-88).

Diger bir anlatimla, ekonomik sistemin merkezinde maddi olmayan emegin
yeri hissedilir oranda artmaktadir. Dolayisiyla is¢i teriminin yerini gokluk
alarak ve imparatorlugun varhginin kosulu da c¢okluga baglanir. Burada bu

yeni kavramin sermayeyi kendine bagimli kildigi Olcide ondan
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bagimsizlasmasi s6z konusudur. Tam bu nitelikleri ile degisimin getirdigi bu
durum ydénetim daha otonom bagimsiz 6znellik bigimlerine firsat verir. igbirligi
icinde gergeklesen iletisim ile 6znellikler kendilerini daha 6zgur bir sekilde
ifade etme olanagina sahip olur. Dolayisiyla yeni siyaset orgutlenis tarzlari
coklugun bir kargi-imparatorluk inga edebileceklerinde Hardt ve Negri
lyimserdirler (Mouffe, 2013, ss.86-87-88).

Coklugun demokrasisi tezi ¢ogunluga donlisme amaci gergeklestirmeyi
reddeden hukumet olmayi olumsuzlayan azinliklardan olusan bir toplumsal
hareket olarak kendini gosterir. Coklugun “birlikte hareket etmesi” ve “iktidari
parcalama” yonelimi olsa dahi devlete donusme (farkliliklarini tek egemene
devretme) egilimli degildir (Mouffe, 2013, s.90).

Toplumda enformasyonel, iletisimsel ve 0Ozellikle de duygulanima dayali
iligkiler, iletisimler ve igbirligi bigimleri dogurmakta ve bu iletisim agi yeni

yasam bicimlerini dogrudan Uretebilmektedir:

1. Endustriyel Uretim odak noktasi olma dnemini kaybetmistir. Postmodern bu

dénemde hizmet ve enformasyon Uretim bigimi baskindir.

2. Hem hizmetler alaninda hem de endustride yonlendirici etmenler bilgi ve

enformasyondur.

3. Kol gucune dayanan ‘maddi’ emek yerini ‘maddi olmayan’ ya da ‘soyut’
emege birakmistir. Bu durum yaratici ve 6zgurlesmeci bir potansiyel

ortaya koymustur.

4. Emegin niteligindeki degisim, maddi ve Olgulebilir emegin baskin olmasini
ortadan kaldirmig; deger Uretimi Olgilemez duruma gelerek 6nemli bir

nitelik degisimini beraberinde getirmistir (Kosar, 2013).

“Ozetle, Negri'ye gore, modern dénem kapanmistir. Bu, basit bir endistrinin
egemenli-ginden hizmet ve enformasyonun egemenligine gegis, yani sektorel

agirhklarda degisim degildir. Dunyanin ekonomik, siyasal ve ideolojik olarak
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modern dénemden geri donllmez bir bicimde kopmasi, tim sinifsal iligkilerin
alt st olmasidir. (...) XX. yuzyilin son on yillarinda, endustri- yel emek
hegemonyasini yitirdi ve onun yerine ‘maddi olmayan emek’, yani bilgi,
enformasyon, iletisim, iligkiler veya duygusal ifade gibi maddi olmayan
artnler Ureten emek gecti. ... Maddi olmayan emek, fikirler, semboller,
kodlar, me tinler, dilsel figurler, imajlar gibi Granler Uretir (Negri ve Hardt,
2011:122).” (...) Maddi emek nedir? Negri'ye gore, somut elle tutulabilir ve
gozle gorulebilir bir meta uretiminde harcanan emek... Maddi olmayan
emekse genel olarak hizmet Uretimi... Hizmet elle tutulmaz ya... Yani madde

degil hizmet Uretiliyor anlaminda!” (Kogar, 2013)

1.2. GEZi EYLEMLERI

Gezi eylemlerinin anlasilabilir olmasi igin ilk olarak Gezi'de neler yasandigi
(Kronoloji) ardindan Gezi icin ortaya atllan kavramsallastirmalara g6z
atilacaktir. Cunkd Gezi eylemlerinin toplumsal hareketler zemininde, bu
hareketi olusturan bilesenleri ve olaylarin gidigatini anlamada en Onemli

arguman olaylarin seyirlik kronolojisidir.

Gezi hareketi pek ¢ok yaklasimlar Uzerinden de@erlendirilmeleri yapiimig bir
harekettir. Yani bu olaylarin bedenlestigi olgular pek cok acgidan ele
alinmigtir. Fakat surasi aciktir ki; Gezi eylemlerinin eyleyicileri profilleri
acisindan ve Gezi Parki'nda bulunmalari agisinda gesitlilik gdsterir. Oyle ki
Gezi'deki her bir eyleyici (birey/grup) toplumsal, siyasal, iktisadi vb.
nedenlerden 6turd farkh konumda bulunmaktadirlar. Bu kapsamda Gezi'nin
kavramsal olusumu bu gergegdi icerecek bicimde, sekillenir. Kronolojiden de
anlasilacagi Uzeri pek ¢ok cesitli eyleyiciler ve onlarin gesitliligi s6z konudur.

Bu durum ise Gezi’'nin ne oldugu kavraminin igerigini gosterecektir.
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Ote yandan, Gezi eylemleri farkli perspektiflerden de ele alinabilir. Clnki
eylem potansiyeli ve eyleyici profillerinin gesitliligine gore yorum farkliliklarina
yol agacak kapasitededir. Sinifsal bir hareket olarak da degerlendirilmistir. Bu
tezi kuramsal tartisma boyutunda bu degerlendirmenin, Gezi’'nin c¢esit
toplumsal bilesenlerinin, sinifsal kapsama alinamayacak niteliklerini

belirtecektir.

1.2.1. Gezi Eylemleri Kronolojisi

e 27 Mayis 2013’de Belediye ekipleri Gezi Parki'ndaki agaclari sbkmeye
baglamistir Taksim Dayanismasi platformunun dyeleri ise parkta

toplanarak is makinelerinin galismasini durdurmustur.

e 28-29-30 Mayis 2013’de Aga¢ sokumunu engellemek igin parka giden

eylemcilerin sayisi artmigtir. Eylemcilerin ¢adirlari yakiimigtir.

e 31 Mayis 2013, Parkta buyuk bir kalabalik toplanmis 30 Mayis gecesini
muteakip, sabah saat 05.00 sularinda polis midahalede bulunmustur.
Parktaki gostericiler dagitilmis fakat gin boyu olaylar buylimeye devam
etmistir. 3 kisi atilan gaz kapsullerinden otlura goézunu kaybetmisgtir,
aralarinda CHP ve BDP milletvekillerinin de bulundugu onlarca Kigi
yaralanmigtir. 1 Haziran 2013: Polis saat 15.45 sularinda gdstericilere

mudahale etmeye son verdi ve Taksim Meydani’ndan ayrilmistir.

e 2 Haziran 2013, Taksim bdlgesinde sona eren catismalar neticesinde

sehrin diger bolgelerinde eylemlere devam edilmigtir.
e 3 Haziran 2013: Ulkenin her yerinde eylemler devam etmistir.

e 5 Haziran 2013'de Taksim Dayanismasi temsilcileri Bagbakan Yardimcisi
Bllent Aring’la gorusmustar
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7 Haziran 2013: Yurt digi gezisinden donen bagbakan sert mesajlar

iceren bir konusma yapmistir.

e 8 Haziran 2013, istanbul Blyiiksehir Belediye Bagkani Gezi Parkrna
AVM, otel ya da rezidans yapilmayacagini ve kent mizesi yapilacagini

belirtmistir.
e 11 Haziran 2013, Polis AKM’ye asilan pankartlari toplamistir.

e 12 Haziran 2013, polisin saat 04.00 sularinda miudahaleye son vermistir.
Parkin icine gaz bombasi atilmigtir. Hukimet sb6zclusl Taksim igin

referandum yapilabilecegini ifade etmistir.

e 14 Haziran 2013’de Bagbakan Taksim Dayanisma temsilcileri ile bir

araya gelmistir.

e 15 Haziran 2013'de Taksim dayanismasi parktaki cadir, flama ve

bayraklari kaldirma karari almigtir.

e 17 Haziran 2013: DiSK ve KESK genel greve gitmistir. Erdem Giindiiz
adli eylemci AKM'nin karsisinda “duran adam” eylemine baglamigtir.

e 18-19-20-21-22 Haziran 2013: istanbuldaki ve diger sehirlerdeki
gOsteriler, surekli olmasa da devam etmig, polis mudahaleleri yasanmistir
(Akgun ve digerleri, 2014).

Bu kronoloji icinde Gezi eylemlerinin olaylarinin gelisim seyri ve hangi
noktalar Uzerinden nasil bicimler aldigi ¢ok 6nemli bir husustur. CUnku
eylemelerin kendi aralarindaki gegiskenligi, olaylarin baslangi¢c ve bitisi ve
aralarindaki kategorik ve asamasal farklilagmalar mevcuttur. Dolayisiyla Gezi
eylemleri olaylar dizisizi olarak da kendi i¢cinde homojen bir
yansitmamaktadir. Gezi'yi donemsel ve asamasal degerlendirmelere tabi
tutmak, kronolojik bakigi ve o kavramin igerinin anlamsal zenginligini

arttiracak iglev gordurur.
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“Gezi Parki eylemlerinin ortaya cikisi ve gelisim suregleri (¢ asamada
degerlendirilebilir. Bu asamalar, birbirinden yalnizca kronolojik olarak
ayrilmamakta; ayni zamanda eylemlerin icerik, hedef ve bigimindeki
degisiklikleri de yansitmaktadir. Benzer sekilde gdsterilerin hedefinde yer
alan iktidar partisinin ortaya c¢ikan krizi kontrol etmek amaciyla gelistirdigi
farkh yaklagimlar da bahsedilen asamalandirma surecinde degerlendirmeye
alinmistir. Ote yandan vurgulanmasi gereken bir husus da farkli agamalar

arasinda zaman zaman ve belirli konularda geciskenlik yasanabildigidir.

Baslangi¢c asamasi, Taksim Meydani Yayalastirma Projesi’'ne tepki gosteren
kisith sayidaki aktivistin meydana getirdigi, hedefleri, kapsami ve etkisi
itibariyle lokal gosterilerin yasandigi sureci ifade etmektedir. Bu donemde
hedeflerini Gezi Parki’'nin zarar gérmesini engellemekle sinirlandiran grup,
istikrarli sekilde bariscil yontemlerle ¢abalarini surdurmustur. Bu agsama, 27
Mayis 2013 aksami ile, polisle gostericiler arasinda siddetli catismalarin
yasandigi 31 Mayis gecesi arasinda gozlemlenen olaylari ve yaklagimlari
icermektedir. Bu donemde Gezi Parki eylemlerinin gerek ulusal kamuoyu,
gerek Turkiye Buyuk Millet Meclisi'nde temsil edilen siyasi partiler agisindan
basit bir asayis sorunu olarak degerlendirildigi ve bu c¢ercevede siyaset
gundeminde c¢ok sinirh alan iggal ettigi vurgulanmalidir. Siyasallasma
asamasli, Gezi Parki eylemlerinin zirve noktasina ulastigi 1 Haziran-15
Haziran 2013 arasindaki yaklasik iki haftalik zaman dilimini ifade eder. Bu
asamanin ayristirict 0zelligi, gosterilerin gerek hedefleri, gerek cografi
Ozellikleri ve katilimci kitlesinin demografik niteligi itibariyle hizli ve kapsaml
bir donisum yasamasi olmustur. Yaklasik 50 Kisilik bir aktivist grubu
tarafindan baslatilan olaylar, 31 Mayis gecesinden itibaren Ulke geneline
yayllmig; bu gelismeye paralel olarak Gezi Parki'na dair hedefleri de
kapsayan, ancak agik¢a daha genel iddia ve talepleri dile getiren bir hUkumet
karsiti gésteri niteligine kavusmustur. Ote yandan bu asamanin baslangic ve
sonuclanmasinda Gezi Parki Uzerinde ya sanan hakimiyet micadelesinin
etkisi gorulecektir: Guvenlik guglerinin 1 Haziran gunu Taksim Meydani ve

Gezi Parki bdlgesinden cekilmesiyle baglayan bu asama, yine guvenlik
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guglerinin  Gezi Park’'na mudahale ederek alani bosaltmasi ile son
bulmaktadir. Bu asamanin ‘midahale’ ve ‘muzakere’ ayaklari ise AK Parti
hikimeti ve devlet mekanizmalar tarafindan atilan adimlara isaret

etmektedir.

Bu gercevede 1-15 Haziran 2013 tarihleri arasinda ulke genelinde guvenlik
gugleri ile eylemciler arasinda gatismalar yagsanmig; eylemcilere yonelik adli
islemler gergeklestirilmistir. Asayisi saglama amacli bu sureglerle eszamanli
olarak hukumet yetkilileri, eylemciler ile diyalog zemini aramig; bu kapsamda
farkh kademelerden siyasetci ve burokratlar, eylemcilerin temsilcileri ile
gorusmelerde bulunmustur. Zayiflama asamasi, 15 Haziran aksami Gezi
Parki'na yonelik gercgeklestirilen polis mudahalesinden itibaren eylemlerin
etkisi, hedefleri ve kapsaminda yasanan hizl dusus ve daralmayi ifade eder.
Sokak muhalefeti ile hedeflerine ulasamayan eylemciler, bu tarihten itibaren
kismen yeni kanallara yonelmis; siddet olaylarindan uzaklasarak mahalle
toplantilari ve bagimsiz se¢im kampanyalari gibi bariscil arayiglar ortaya
koymustur. Zaman zaman 15 Haziran oncesini andiran sahneler yagsanmakla
birlikte gdstericiler agisindan Gezi Parkr’nin ‘kaybedilmesini’ takip eden
donemde bahsedilen arayig ve inisiyatiflerin gosterilerin ana omurgasini
teskil ettigi soylenebilir. 15 Haziran sonrasinda yasanan gelismeler,
eylemlerin donusumune paralel olarak kamuoyunun olaylara yonelik ilgisinin

de zayifladigini ortaya koymaktadir.” (Ete ve Tastan, 2014)

Tum olaylar, bizleri su olgulara gotirmektedir:

e Gezi hareketi, toplumsal tabaninda, gruplarin ve ideolojik yaklasimlarin
coklugunda, devletten ayri bir yapi olarak, heterojen bir gorunim
sergilemektedir.

e Gezi icindeki karnaval havasinda, farkliliklarin ortak beraberligi ve de

gerek orgutsel gerek de ideolojik bir oncunin yoklugunda cisimlegmistir.
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e Polis siddeti ve kent hakki zemininde toplanan farkliliklar, kendi haklarini

ve taleplerini yansitarak, dayanisma igerisine girmiglerdir.

e Gezi eylemi cesiti muhalefet partisi yetkililerinin ve c¢esitli muhalif

sendika, drgut ve derneklerin destegini almistir.

e Gezi eylemleri, donemin hukumetinin sert elestirilerini maruz kalmis, bu
eksende karsilikh kutuplasma ve cephelesme, olaylarin gidisatinin

boyutlarinda ciddi degisimler meydana getirerek, siddeti arttirmistir.

e Siddetin derinlesmesine paralel olarak ¢ok sayida kisi dlmustur. Cok

sayida kisi de yaralanmigtir.

1.2.2. Gezi eyleminin bilegenleri

Gezi toplumsal agidan bakildiginda ¢ok sayida gruplarin ve gesitli bireylerin,
farkli talepleriyle ve kamusal alanda bir araya geldigi ¢ok boyutlu bir yapidir.
Bundan 6tiri Gezi eyleminin anlasilmasi demek onu olusturan tekillikleri
bilmek demektir. Zira eylemin olugsumunda rol oynayan tekillikler, yeni
farkhliklar, ayirt edici yanlariyla toplumsal c¢esitliligin ¢ok boyutlu olarak

Gezi'de bedenlesmesidir.

Ote yandan bu cesitlilik; gerek gruplar ve bireyler arasi siyasi farkliliklara
gerek orada bulunma gerekgelerinin c¢okluguna gerekse eyleyicilerin
demografik Ozelliklerine gore nasil yan yana geldiginin ve ortak harekette
bulunmalarinin anlasiimasinin anahtaridir. Es deyisle, Gezi eylemleri
bilesenlerinin  profili agisindan degerlendirildiginde, eylemin kendisi

farkhliklarin birlikteligine agimlanmaktadir.

Gezi'de kimler vardi ve neden ordaydilar? Bunun cevaplarina bakalim. 6-7

Haziran 2013 Konda’nin, 4411 kisiyle gorUsup edindigi sonuglar:
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Neden Gezi Parkindasiniz?

e % 58,1’i 6zgurluklerin kisitlandigini dugtnuyor.

e % 37,2'si AKP’ye ve politikalarina karsitlik.

e % 30,3’ Bagbakanin agiklamalarina ve tavrina tepki

e % 20,4’UG agaclarin kesilmesine.

e % 19,5'i devlet duzenine karsitlk.

e % 8,1’1 direnisi gébrmeye, havay! koklamaya geldim.

e % 4,6"1 diger nedenlerden (Geng, 2015, s.64).

Nicin parktasiniz ve ne talep ediyorsunuz?

e % 34,1’i 6zgurlukler igin

e % 18,4’0 hak ihlallerine karsi, hak talebi i¢in

e % 9,7’si baskiya karsi

e % 9,51 yOnetim istifa

e % 8,0’ demokrasi igin

e % 6,2’si polis siddetine karsi

e % 6,1’i destek vermek igin

e % 4,6’s1 agac kesilmesin, kigla yapiimasin diye
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e % 3,2’si devrim/sisteme karsi

e % 2,5'i sesimizin duyulmasi i¢in (Geng, 2015, s.65).

Aragtirmada 6ne ¢ikan en 6nemli bulgulardan biri de hangi kimlikle geldiniz

sorusuna verilen yanitin nicel oranidir. % 93,6’lik kisim sade yurttag cevabini

verirken, % 6,4’4 6rgutll olarak geldigini belirtmistir. Ayrica protestocularin %

63,6’s1 39 yasin altindadir (Geng, 2015, s. 65, 66).

Ote yandan protestocularin (eyleyicilerin) siyasi gorislerine incelenisi su

sekildedir:
Solcu
Atattirkgil Demokrat
Sosyalist Liberal
AKP Segmeni

Anti-militarist

Anti-kapitalist Dindar

Ulusalci \ Tark

Laik Kiirt
Cevreci

(Alik, 2013)

Sekil 1. Protestocularin (eylemcilerin) siyasi gorugleri
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Buna gore, protestolara destek vermelerinde;

* Bagbakamn otoriter tavrinin etkili olduguna kesinlikle katilanlar
yiizde 92.4,

* Polisin protestoculara uyguladigi orantisiz giictin etkili olduguna
kesinlikle katilanlar yiizde 91.3,

* Demokratik haklarm ihlal edilmesinin etkili olduguna kesinlikle
katlanlar yiizde 91.1,

*  Medyanim suskunlugunun etkili olduguna kesinlikle katilanlar yiiz-
de 84.2,

* Agaglarm kesilmesinin etkili olduguna kesinlikle katilanlar yiizde
56.2,

* Bagh bulundugu siyasi hareketin yonlendirmesinin etkili olduguna
kesinlikle katilanlar yiizde 7.7 oldu.

(Alik, 2013)
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#direngeziparks Protestolarim Destekleyenlerin Kendilerini Tanimlarken
Gecerli Oldugunu Diisiindiikleri Nitelendirmeler

Ozgiirlitkeiyiim 377
Cevreciyim

Laikim
Demokratim
Tirkiim
Atatiirkgiiyiim
Istanbulluyum
Anti-militaristim
Anti-kapitalistim
Sosyalistim
Solcuyum
Qgrenciyim
Misliimanim
Kemalistim
Liberalim
Milliyetciyim
Feministim

Ateistim -
Ulusalcryim
Apolitigim
Dindarim
Komunistim

Azinlik mensubuyum
Anargistim
Muhafazakarim
LGBTT bireyim
Kurtim

Ak Parti segmeniyim

(Alik, 2013)

Sekil 2. Gezi parki destekgilerinin kendilerini nitelendirmeleri

Tum bu veriler Gezi eylemlerinin ¢ok c¢esitliligine ve ¢ok renkliligini vurgular.
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1.2.3. Gezi Direnisi

Direnme kavrami yalin haliyle; insanin gundelik yasaminda karsilastigi iktidar
iligkilerine kargi verdigi ¢caba olarak, varliginin devami ugruna yaptiklarinin
timune gondermede bulunur. Direnis kavrami genig bir yelpaze iginde

konumlandirilan bir bicimsel zenginlige sahip olarak:

+ llkel veya bilingli,

» GOrunUr veya gorunmez,

* Kendiliginden veya planli,

» Catismaci veya durumu kurtarmaci,
+ Karmasik veya basit,

« Etkili veya etkisiz gibi eylem turu olarak, insan iligkilerinin her alaninda
varhigini korur. Dahrendorf, insanin dogasina uygun olarak, iktidar iligkileri,
catisma ve direnisi icinde barindirdigini belirtir. Ornegin iktidari sinirlayici
ve baskici olarak gormek, ona karsi ¢ikigi direnisi ortaya g¢ikartacaktir.
Dolayisiyla direnigin ortaya ¢ikmasi iktidarin varhgini kosullamaktadir. Zira
iki kavram birbirleriyle iligkili olup, birbirlerini var eden kavramlardir. Buna
bagli olarak her iktidar iligkisi direnig potansiyelini kendi icinde tasir.
Weber’'e gore direnis ve iktidar bir arada olur (Sahin, 2013, s.36).

Iktidar sinirlayici ve baskici bir erktir. insanlara bagka insanlarin istediklerini
yaptirtma araci olarak islev gérir. Ornegin; B’nin A’nin istediklerini yapmasi.
Bu basing ve yaptirma mekanizmasi iktidarin gicine gondermede bulunur.
Makro ve mikro duzeylerde iktidar her araci kullanir. Kulturel, ideolojik ve
sosyal araclar vesilesiyle sosyal eyleyicilere istediklerini, yodnlendirerek
yaptirir. iktidar yasa koyan ve uyan arasindaki farklilasmaya bagl olarak
isler. Bu iliskiler egemenlik ve boyun egdirme iligki bigimlerini Gretir (Sahin,
2013, s.37).
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Foucault’a gore bir yerde iktidar iligkileri anlasilmak isteniyorsa, oradaki gu¢
iliskilerine, miicadelelere bakilmalidir. Iktidar dinamik bir olgu olarak karmasik
bir yapiya sahiptir. Denetleme, siniflama ve rutinlesme &gelerinin
orgutlenmesi iktidarin, uygulayici ve strateji gelistiren bir dinamik yapi
olmasini zorunlu kilar. Ote yandan bunlara bagh olarak direnis noktalari da
iktidarin kisimlarinda bulunabilecektir. Bundan dolay! direnis mevcut iktidar
iliskilerine meydan okuma olarak anlagilabilir. Foucaulta goére direnis

stratejileri:

+ Uzlasmaz,

* Uzlagsmaya yakin olma,

* Kurban vermeye hazir olma,

* Danisikli,

» Siddete dayali gibi birgok gesitte kendisini gosterebilir (Sahin, 2013, s.37).

Es deyigle, iktidar, kendi istekleri ve istekleri yoninde olabilecek davraniglar

uretme potansiyeli olarak islev gorup, varligini strdardr.

Gezi hareketi, eylemcilerin/eyleyicilerin g6zinde bir direnis olarak
tanimlanmaktadir. Direnisi ortaya cikartan unsurlara bakildiginda: iktidarin,
mudahalesel kisitlamalar, sdylemler, eylem ve tepki bigimleri, ¢oklugun
iktidar karsisinda, iktidar-direnis ikililigi ve birbirini var eden kosullar
baglaminda nasil da zemin buldugu gorulmektedir. Farkli bir deyisle, Gezi
hareketinin direnis biciminde ortaya cikigi, iktidarin bazi toplumsal
Ozgurlukleri kisittamaya donuk tutum ve soylemlerine baglhdir. Maddeleyecek

olursak:

e 2008 sonrasi sermaye birikimini arttiran ve bu artisin kosulu haline gelen

kentsel déniisim projelerinin hizlanmasi. Ornegin; 2011 sonundan 2013
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baharina uzanan donemsel degisimlerde Emek sinemasi, Taksin

meydani, AKM, Haydarpasa, ug¢lncu kopruye yonelik alinan kararlar.

e Kadin bedenine yonelik biyo-iktidarsal soylemler. Kurtaj hakkinin

sinirlanmak istenmesine donuk ¢alisma baglatiimasi.

e Biyo-politik olarak kadinin gocuk yapimina tesvik ettiriimesi ve bu yonde
verilen beyanlar. istenmeyen gebeliklere karsi kullanilan ertesi giin

hapinin regeteli ilag haline getirilme girisimleri.
e Alkol satisina ve tuketimine donuk sinirlama getirilmesine ¢aligiimasi
e Din derslerinin zorunlu hale getiriimesi

e Imam Hatip ortaokullarinin agilimasi ve sermayenin ihtiya¢ duydugu

isgucunun yetistiriimesi
e Medya Uzerinde denetim-kontrol saglanmasi varsayimi
¢ Muhalif gazeteler ve gazeteciler Uzerinde baskinin artiminin varsayimi

e Kiiltir ve sanat alanina gevrilmis miidahaleler. Ornegin Kars’taki insanlik
anitinin olumsuz bir bigimde nitelendiriimesi ve yikiimasi, 2011 ilkbahari
devlet tiyatrolarina yoOnelik olarak Ozellestirme faaliyetleri veya

kapatiilmalarina donuk girigsimlerde bulunma.

e Cesitli muhalif gruplara yoénelik baskilar. Polis siddetinin; Aralik 2012’de
Emek sinemasi eylemlerine, HES, termik santral ve maden karsiti
eylemlerine ve 1 Mayis eylemlerine yonelik orantisiz giddeti (Abat ve
digerleri, 2014, s.135).

Tum bunlarla beraber Turkiye'de siyaset yapmanin siyasi partiler ile
sinirlandirilmasi, Gezi direnisi enerji patlamasinin ortaya cikmasina ¢ok
onemli bir zemin hazirlamistir. Ranciere’e gore siyasetin 6zU uyugmazliktir.

Dolayisiyla Tuarkiye'de siyaset liderlere, partilere ve secimlere indirgenirse,
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siyasal katilima bagh olarak, tim farklhliklarin yani ¢oklugun; sinifsal, dinsel,
etnik, cinsel agidan, kendilerini siyasal alanda ifade etme imkanlarinin 6rgatlt
olarak sinirlanmasi (Abat ve digerleri, 2014, ss.82-83), buyuk toplumsal
olarak buyuk eylemsel enerji patlamalarina yonelik olarak zemin kazanacak
ve kendisini ortaya c¢ikaracaktir. Nitekim Gezi hareketi veya direnisi bunun

somut olgusudur.

Hardt ve Negri imparatorluk calismalarinda, iktidar ve direnme (izerine yeni
disunme bigimleri gelistirdiler. Onlara goére iktidar yapilarinda ortaya ¢ikan
degisiklikler, iktidar etmeninde degisik bicim ve taktiklerinin olugsmasini
saglar. Eski sinif yapilarinin dagiimi veya donusumu, direnis yapan
muhalefet bilesenlerinin kendilerini Ust bir kimlik ile degil kendi 6znellikleri ile
tanimlama istekleri, politik aktorler ¢ogulluguna isaret ederler (Saygin ve
digerleri, 2014, s.224).

Bagka bir anlatimla, iktidarin kendi iginde sosyal, kulturel ve en onemlisi
iktisadi degisimleri kendi iktidar olma taktiklerini ve stratejilerinin degisimiyle
sonuglanmistir. Ornegin biyo-politik bir sdylem olan; {i¢ ¢ocuk istemeye
donuk soylem, kendi icinde iyi niyet tasisa bile, bir denetim-kontrol kurma
cabasidir. Buna bagli olarak muhalefet bilesenleri de gecirdigi degisimlerden
payina duseni alarak, edindigi kimlikler ve bunlarin talepleri dogrultusunda,
eskinin sinifsal ve iktisadi taleplerinden ¢ok, biyo-politik iktidar tahakkim
stratejilerine yonelik kultirel yeni direnis taktikleri ile kargi pozisyon alirlar.

Ornegin, feministlerin ve kadinlarin “Bedenime dokunma” sdylemi gibi.

1.2.4. Gezi ve ¢okluk

Gezi olgusu emegin niteliksel ve niceliksel degisimi ile kendi bilesenlerinin
(Gezi'ye katilan nufusun buylk oranda maddi olmayan emek kategorisi

altinda degerlendiriimesi) egitim agirlikli emegin yogunlugu ile hareketin
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cokluk ile baglantisini ortaya koyar ve klasik isci sinifi hareketi olarak
degerlendiriimesi gerektigi anlayigini yadsir. Cunkld buyuk oranda
feministlerin, gevrecilerin, Igbt’lilerin, anarsistlerin, anti-kapitalist
Mdaslimanlarin hatta muhafazakarlarin, 6grencilerin vs. yani tekilliklerin ve
onlarin birbirleriyle o6rtismeyen taleplerinin, isci sinift hareketi olarak

degerlendirilen Gezi olgusu ile ilintisi olamaz.

Buradan su sonug cikar; Gezi eylemleri ¢oklugun hareketi olarak isci sinifi
hareketinin genelleyici bakis agisini yadsir. Clinkd ¢oklu-tekillikler ve onlarin
hayata bakis acilari ve talepleri, bir ve tek olan talepleriyle isci sinifini sadece

icine alarak ¢okluk iginde degerlendirme imkanlarini yaratir.

Kent hakki baglaminda; Gezi eylemleri, Taksim yayalastirma projesine karsi,
ki bu proje devletin ve iktisadi aktorlerinin projesidir, kent hakki etrafinda bir
araya gelerek cevreci gruplarin, Sosyalistlerin, Anarsistlerin, Feministlerin,
Anti-kapitalist Mduslumanlarin  vs. yani farklihklar aginin  (¢oklugun)
eylemelerde bulunmasini ve mucadele bigimlerini gozler énune sermistir. Es
deyigsle, Gezi protestolari, kentin ticarilesmesi etkisine karsi tum farliliklari
orgutleyip kamusal alanda gorunur kilacak bir bigimde c¢ikis noktasi iglevi
goérmastur. Cunku ¢ikis noktasi olarak bu tepki, sonrasinda farkl taleplerin
dile getiriimesi baglaminda bir protestoya donusmustiur. Zira daha dncede
belirttigimiz gibi Gezi’'nin eyleyicileri/aktorleri ¢ok farkli gerekgeler ile bu
protestoda yer almiglardir. Fakat bu c¢oklugun olugsmasinda en Onemli
degisken olan kent rantina kargi kent hakkinin birlegtirici ve mobilize edici
glicide gbéz ardi edilmemelidir. Ozetle, Gezi'de goklugun ortaya c¢ikisini

hazirlayan zemin kent rantina tepkidir. Cikis noktasi budur.

Gezi hareketi farkhliklarin esdegerlik temelinde, kendi farkli taleplerini,
taleplerinin karsilanmamasina bagli olarak, oldukga heterojen bir yapida,
cevre eksenli bir toplumsal harekettir. Dolayisiyla buna bagl olarak toplumsal
yapi iki farkli kampa bolinmustur. Bir yanda toplumsal taleplere sirtini dénen

bir iktidar, 6te yanda ise talepleri kargsilanmayan magdurlar. Sonug olarak bu
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durum bir hegemonya krizi olabilecegi gibi diger yandan farkh taleplerin kendi
aralarinda esdegerlilik kurdugu ve demokrasinin dogrudan bicimde dile

getirilisini mobilize eden bir harekete vurgu yapar (Ozen ve Avcl, 2013).

Aciktir ki, bu farklilklar zinciri, merkezsiz yapisi ve heterojen 6gelerin
biraradaligi ile c¢okluga géndermede bulunur. Culnki c¢okluk toplumsal
farklilklarin sadece ayr durdugu ayri hareket ettigi bir zemin degil, ayni
zamanda kendi farkliliklarini ve farkli taleplerini givence altina alarak bir

arada hareket edebilecegi bir eksendir.

“Gezi protestolarinin ulusal Olgekte yayilimi, bir yandan, siyaset alaninin
digina itiimeye caligilan ‘kent ve g¢evre’ eksenli toplumsal talepleri siyasetin
ana gundemi haline getirirken, diger yandan siyasi iktidari Gezi Parki’'nin
ticarilestiriimemesi yonudndeki toplumsal talebi dikkate almak ve ‘cevreci’
gruplarin demokratik ve mesru talepleri dile getirebileceklerini ve demokratik
protesto haklari oldugunu, gonulsuzce de olsa, kabul etmek durumunda
birakmigtir (...) Gezi Parki hareketinin kent mekanina iligkin spesifik
taleplerinin siyasi erk tarafindan sert bir sekilde reddedilmesiyle birlikte bu
spesifik talepler ile, mevcut sistem iginde halihazirda kargilanmayan pek ¢ok
farkh toplumsal talep arasinda bir ‘esdegerlik’ ortaya c¢iktigi one
surilmektedir. Ortak paydasi ‘karsilanmamak’ olan birbirinden farkli
toplumsal talepler arasinda dogan bu esdegerlik, toplumsali bir yanda
toplumsal taleplere sirtini dénen ‘iktidar ve diger yanda talepleri
kargilanmayan ‘magdurlar’ olarak iki kampa bolmus ve magdur oldugunu
dusunen gruplar iktidara karsi harekete gecgirmistir. Boylece, “Taksim Gezi
Parki” oldukga heterojen toplumsal talepleri sembolize eden bir “gosteren’e
donusmus, ve bu taleplere sahip ¢ok ¢esitli gruplari ulusal diizlemde mobilize
etmigtir.” (Ozen ve Avcl, 2013)

Gezi eylemlerinde Mobilize edilen c¢oklu gruplar (gokluk), talepleri
birbirlerininkine indirgenemez bigimiyle, c¢esitli ve pek c¢ok talepleriyle,

kendilerine 6zgu talepler olarak, kentin ticarilesmesine karsi, demokratik ve
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katihmci bir hak olan kent hakki ile ¢ikis bularak, kendi heterojenliklerine
O0zgu olarak diger taleplerini de bu eylemlerini sonraki suregteki gelisimine

eklemlemistir.

Ote yandan c¢okluk kavrami emegin niteliksel degisimiyle birlikte farkli iktisadi
ve sosyal konjonktirde, farkliliklar agi ifadesinin geredi olan, Gezi
eylemlerinde tezimize uygun bigimde, katilimci demokrasinin talebi olarak,
temsili demokrasinin krizine isaret eder. Zira kent ve kendi farkhliklari ve de
ozgullikleri Gzerinde s6z hakki taleplerinin ¢oklugu ile Gezi temsili yonetimin

hegemonik yapisini sorgular hale getirmistir.

“‘Hegemonya, Laclau (1990, 1996, 2005; ayrica Laclau ve Mouffe 1985,
1990) tarafindan geligtirilen yaklasimin en merkezi kavramidir. Laclau’ya
gore toplumsal yapilar farkli siyasal guglerin hegemonik micadeleleri yoluyla
sekillenirler. Hegemonik bir mucadeleye giriserek toplumsal olani yeniden
inga etme imkani, ancak mevcut hegemonik sistemin krize girmesi ile
mumkun hale gelir. Hegemonik bir sistemin krize girmesi ise, ¢esitli toplumsal
taleplere cevap verebilme kapasitesi ile ilgilidir. Laclau’nun belirttigi Gzere
(2005,175-199) farkh toplumsal taleplere blyuk &lglide cevap verebilen ve
toplumun farkh kesimlerini butlnlestiren bir hegemonik sistemin krize girme
olasiligi oldukga dusuktar.” (http://asbd.atilim.edu.tr/her-yer-taksim-her-yer-
direnis-kentsel-bir-hareketin-ulusal-yayilimi)

Hegemonya egemenlik kurulumunun zorlayici olmayan, iknaya dayali riza
uretimi ile egemen gruplarin bilgi, deger sisteminin butin bir topluma nufuz
etmesini anlatir (Yayla, 2008, s.99). Hegemonik kriz ise, gesitli toplumsal
taleplere cevap verecek nitelikte bir devletsel iktidarin ve ekonomik
aktorlerinin olmadigina isaret ederek, mevcut uyumsuzlugun gostergesi
olarak Gezi eylemlerinin o6ncesinde, c¢oklugun kamusal alana ¢ikma

oncesinde ortaya gikmistir.
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- Emegin niteliksel dontsumda, agsal yapisi ile sinif, halk, kitle kavramlarina

karg! hatta onlar1 da i¢inde barindiracak bicimde ¢okluga donugmesi.
- Coklugun ve katilimci/dogrudan demokrasinin i¢sel baglantisi.

- Sistemin hegemonik krizi. Ki bu demokrasinin ve temsilin krizi olarak disa
vurulur. Cunkl Gezi'nin ¢oklugu sefi olmayan orkestra olarak, temsil

kavramina bir tepkidir.
- Kentin ticarilestiriimesi ve kent hakki.

- Taleplerin karsilanamamasindan dogan sistemsel krizdir. Tum bunlarin
temelini de temsil iligkilerinde igleyen demokrasi problemi olusturur.
Merkezsiz ve hiyerarsik olmayan herhangi bir 6zdeslige indirgenemeyecek
farkh taleplere ickin olan, tim bu farkhliklari kapsamada merkezi her
anlayisin  bu hareketi ifade edebilmesinin vyetersiz oldugu c¢okluk

kavramina gondermede bulunur.

Temsili demokrasi krizi Gezi eylemlerinin en onemli baglangi¢ noktasini
olusturur. Baska bir ifadeyle Gezi eylemlerinin baglamasi temsili
demokrasinin kendi ici geliskilerinden kaynaklanir. Temsilin kriz durumu da
temsili olmayan yeni toplumsal hareket olan coklugun Gezi'de kendisini

gOstermesi yonunde iglev gormustur.

Ote yandan “halk” kavrami merkeziyetgi ve aynilasmayi belirten bir anlama
gondermede bulunur. Cunkl s6z konusu olan 6znelerin veya aktorlerin
kaynasmis birligi, yani ayni oldugu s6z konusudur. Gezi hareketinde bu
merkez, sinifsal hedefler ile Uretim bi¢imini degistirme mudahaleciliginden
¢ok vyani altyapisal radikal degisimi icin ortaya eylem koymaktan c¢ok
Ustyapisal sorunlardan dolayl eyleme katilanlarin varhgi bu tip Ust ve genel
anlatilarin Gezi olgusuyla celistigini gosterir. Bununla beraber merkezi bir

orgutun ve hiyerarginin “birlikteligi” ile merkezden yonlendirilen ve ortak
hedefi olan kati indirgemeci halk ile ilgili karaktere Gezi olgusunu baglamak

yaniltici olacaktir.
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Gezi eylemleri/hareketi de “merkezkag” bir hareket olarak ¢okluk tanimina
uygunluk gostermektedir. Cokluk bu “genellik” iddiasinin diginda, yani
“herkes-igin-gegerli-olan”in disinda “‘merkezilesmemis bir
yerden/konumdan/kavramdan/kimlikten  heterojenligi ve bu heterojen
aktorlerin birlikte yatay hareket etme olanagdi buldugu bir zemindir. Zira
Gezi'de eylemlerde bulunanlar farkliliklari ve bu farkliliklarin 6ne surdugu
talepler ile bir merkez tarafindan hareket etmeden, oOrgltsiz ve yatay

iligkilerin hakim oldugu olgusudur.

Gezi hareketinde kamusal haklar ve kendini ozgurlUklerini yodnetime
mucadele dolayimiyla ileten bir gokluk hareketi ileri surtlebilir. Cinkld maddi
olmayan emegin niceliksel ¢oklugu ve farkli taleplerin dillendirildigi Gezi
homojen bir 6zellik tasimamaktadir. iletisim temelli bir araya gelis ise
iletisimsel iliskide maddi olmayan emegin iletisim teknolojilerini (Twitter,
Facebook) igbirlidi ile hareket etme icin kullandigini gosterir. Bu durum dikey
(merkezi) olmayan bir ag (yatay) temelli hareket imkani bulan ¢oklugun

karakterini ortaya koyar.

Cokluk kavramina uygun olarak TH’in bireyler arasi etkilesim zemininde
Gezi'de cisimlesmis olmasi inkar edilemez bir olgudur. Feministlerin,
sosyalistlerin, anarsistlerin, g¢evrecilerin, LGBT'lilerin,  anti-kapitalist
Maslamanlarin, milliyetgilerin, iscilerin, issizlerin, 6égrencilerin ve Kdurtlerin
kendi aralarindaki etkilesim, bilgi/birikim/beklentilerin birbirleri agisindan
anlasilmasi ve kolektif olarak eylem sergileyebilmelerine on kosul olmugtur.
Burada tum bu grupsal taleplerin birbirleriyle uyumlulugu vurgulanamaz.
Fakat taleplerin Gezi eylemlerindeki esdegerliliginin dnemi yadsinamaz bir
gercektir. Dolayisiyla bu ¢okluk-eksenli degerlendirdigimiz Gezi hareketi tim
bu grupsal farklihgin kendi aralarinda etkilesime dayal olarak bir ve tek orgut

ekseni olmadan hareketi olarak adlandirilabilir.

Bu 6zelliklerin her birinin ayri ayri degerlendiriimesiyle ve de 6zellikle iktisadi

acidan demokrasinin yetersizligine tepki olarak sinifsal karakter géstermesi
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coklugu kapsamayan fakat coklugun iceriginde yer almasini saglayan bir
etkendir. Cokluk, Gezi hareketinde sinifsal taleplerinde dile getirildigi bir
eylemi bizlere gosterir ancak sinifsal bir konuma ne kavramsal ne de
kuramsal olarak indirgenemez. Cunklu Gezi hareketi; sinifsal ve ideolojik
cesitliliklerin yaninda kultirel ve yeni akimlari da kendisinde barindiran bir
edimdir. Dolayisiyla konumsal olarak c¢ok-cesitliligi ve bu g¢ok-gesitlikler
arasinda merkezi olmayan iliskilerin ve eylemlerin olmasi sebebiyle, bir

duruma ve tek bir kategoriyle 6zdeglestirilemez.

Yeni toplumsal hareketler kapsaminda Gezi hareketi de ¢evresel duyarliliga
bagli ¢ok sayida grubun taleplerinde, yeni toplumsal hareketlerin bu
yansimasina goruruz. Ayrica bu durum farkh sorunlara farkh tepki niteliginde
oldugundan dolay farkllarin tekilligi olan ve degisimin 6znesi olan ¢oklugun

onemli bir pargasini olugturur.

1.2.5. Gezi ve sinif

Korkut Boratav’a gore Gezi hareketi, direnis suretiyle, toplumsal olarak sinif
eksenli bir harekettir. Hareketi mobilize eden toplumsal ayrisma, farklilagsma,
iki sinif olan burjuvazi ve proleterya arasinda gegmektedir. Bu iki gug
arasinda yasanan gekisme ve celisme kent ranti ile Gezi eylemlerini kristalize

etmistir.

“Direnme eylemlerine katilan insanlarin nemlice bir boliuma Universite ve lise
ogrencilerinden olusuyor (...) Ogrencilerin nesnel konumlarinin en genis
anlamiyla ‘potansiyel’ is¢i sinifina aidiyet oldugu sdylenmelidir. Okullari onlari
yakin bir gelecekte nitelikli (yani egitimli ve beyaz yakall) isgucl arzinin
dgeleri olmak (izere egitmektedir (...) ilk olarak yedek emek ordusunun
saflarina girecekler ve nesnel olarak en genel anlamda is¢i sinifinin 6geleri

olacaklardir. (...) Haziran kalkismasindaki eylemcilerin timu emekgi; buylk
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cogunluguyla iscidir. Demek ki, tamamen emek¢i ve buyuk oOlgude

kendiliginden bir is¢i sinifi hareketi yasanmigtir. (Boratav, 2015, s.133)

“ (...) Tamamen bir emekgi, buyuk oOl¢ude bir is¢i sinifi hareketi oldugunu
acikladigim Gezi direnmesinde sinifsal bir karsi koyus var midir (...) kanimca
olgunlasmis bir sinifsal tepki vardir: kendiliginden is¢i sinifini olgunlastiran
bayUuk bir kalabalik, gunlik gec¢im sorunlarinin o6tesine giden bir tepki
olusturmusglardir (...) Bu, Tarkiye’nin dizenine damgasini vuran, yagmaci
kapitalizme karsi bir sinifsal baskaldiridir. Sinifsaldir; zira burjuvaziye ve
onun devletine karsidir (...) Paradoksal bir durum: Bir is¢i sinifi hareketidir;
ancak, sinifa aidiyet bilinci eksiktir. Toplumun (...) ortak varlklarini
sahiplenme programidir. Bu varliklarin siyasi iktidarlar tarafindan kapkaggi bir
burjuvaziye peskes cekilmesini 6nleme programidir.” (Boratav, 2015, ss.134,
135)

Fakat bu durum aslinda, yani Gezi hareketini sinifsal harekete indirgemek ne
kadar dogrudur? Zira Gezi yeni toplumsal hareketlerin ekseninde ¢oklugu
yansitmaktadir. O kadar ki Gezi emegin niteliksel déntsimuine bagh olarak,
cesitlikleri ile talepsel olarak farkhliklari ile sinifsal hareket olmanin ¢ok
uzagindadir. Sinif indirgemeci bir toplumsal hareket dusunulmesi gercgegi

yansitmaz.

Ote yandan isgi sinifi hareketi olarak Gezi'yi degerlendirmek, kategorik olarak
yetersizligi yansitabildigi gibi, igindeki cesitlilikleri bastirici bir islev gorur.
Cunklu Gezi'de yasanan ve arastirma sonuglari; Gezi'nin sosyolojik yapisini

cokluk kategorisi icine almaya elverigli imkanlar sunmaktadir.

Ne var ki Gezi eylemleri arbolik bir yapida degildir. Homojen kategori olan isgi
sinifi kategorisi ile gértlmesi, Gezi olgusunun sosyolojik dodasiyla értlismez.
Gezi ¢oklugun rizom dolayimiyla karakteristik 6zelliklerini ortaya koyar. Yatay
iligski bigimi ile devinim halinde olug, bir sureci ve sure¢ i¢inde yasanan

degisimler ve farkh olgularda, yasanacak olanlara ayni indirgemeci
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kategoriler ile bakmamizi zorlastirir. Cunki “Agacima dokunma” sloganiyla
kentsel ranta demokratik bir tepki veren Gezi eylemlerinin baglangi¢ noktasi,
sure¢ icinde farkll ve cgesitli kesimlerin, kendi cgesitli talepleriyle Gezi
eylemlerine kendi eylemsellikleri ile eklemlenerek Gezi eyleminin
baglangicindaki kentsel ranta tepki tarzinin merkezi konumunu yerinden
etmigtir. Isin igine liberallerin, muhafazakarlarin, Alevilerin vs. daha bir gok
farkhligin farkh demokratik talepleri devreye girdi. Bu duruma baktigimizda
(1) ¢oklugun demokrasi ve devinim halini ve (2) farkhliklarin ve gesitliliklerin
kendiliginden eylemsel varoluglarinda, duruma baglanarak (eklemlenerek)
olgunun baglangicindaki halinin sure¢ i¢indeki degisimini gormus oluyoruz.
Buna bagli olarak cokluk (farkhliklarin) ve yatay iligki tarzi, merkezi bir

hareket olmaktan farkhlasir.

Zira Gezi'yi bu dolayimla gorebilirsek eger, 6nimuize su tablo ¢ikmaktadir:
Farkli gruplarin, kendi farkhliklarinin bilincinde olarak kaldiklari, bu
farklihklarini koruduklarini, higbir birey/grup/gruplarin diger
birey/grup/gruplara baskin ¢ikmamasi ve hakim olmamasiyla, higbir

talep/taleplerin diger talep/taleplerden 6nce gelememesiyle;

* Gezi eylemleri Arbolik bir yapida degildir.

* Gezi eylemleri bireylerin ve gruplarin ve onlarin talepleri ve bu talepler
dogrultusunda gosterdigi diren¢ acisindan, aralarindaki bu durum es
degerli, hiyerarsik olmayan, merkezi (baskin birey, grup, sdylem, talep)

olmayan bir yapi sergiler.

* Gezi eylemeleri niteliksel sonuglari rizoma yakindir. Dolayisiyla ¢okluga

yakindir.

Ote yandan bilinir ki is¢i sinifi hareketi icinde hiyerarsi ve merkez isteyen bir
hareket olup, maddi talepleri ve Uretim iligkilerini, yani altyapisal devrimi

hedef alir. Fakat Gezi eylemlerini olusturan eyleyicilerin profilleri ve talepsel
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farkhliklar is¢i sinifinin eylemsel niteliklerini yansitmaz. Zira Gezi heterojen

bir yapidadir.

Buradan hareketle Gezi eylemlerinin en énemli karakterini saptayabiliriz: sefi
olmayan, heterojen yapili, orgutsuz, esnek, iletisim teknolojilerini kullanarak
bir araya gelen, yatay bir gruplagsma, dayanisma ve yardimlasmanin oldugu,
bu sosyal olgular burada bizlere Gezi eylemlerinin sinifsal, 6rgutla ve merkezi
bir yapiya bagh bir sosyal hareket olmadigini dolayisiyla goklugun varligina

gondermede bulunur.

iste tam bu anlamda Gezi eylemlerinin ¢oklugun iriinii olan bir eylem olarak
tezahuri Cannetti’'nin ifade ettigi merkezi iktidar olgusunun tam zit bir
anlatimidir. Zira sefli bir Gezi eylemlerini belirttigimiz metafor 6rneginde

oldugu gibi soyle belirtebilir;

- Gezi eylemleri is¢i sinifinin ve onun o6nculiginde olan partilerin

denetiminde olmasi,

- Gezi eylemlerinin su ya da bu gorusten bir siyasal ideolojinin hegemonyasi

altinda hareket ettigi iddiasi,

Gezi eylemlerinin ¢oklu yapisini homojen bir yapiya indirgemek olacaktir.
CunkU boyle bir olgu bizlere (sefin varligi) Gezi'nin i¢cinde bulunan diger farkl
gruplarin ve farkl taleplerin varligini inkara goturecektir. Dolayisiyla sefin
olmadidi ve tim farkhliklarin kendine 6zgunligu ve herhangi merkeze bagl
olmadidi gercegi, Gezi’'nin karakterini anlamamiza yardimci olabilmektedir.
Cunkl Gezi'de

Feministler,

sosyalistler,

Kdartler,

anarsistler,

70



- milliyetgiler,
- cevreciler
- anti-kapitalist Muslimanlar

vs. birlikte, kendine 6zgullugu ile ve kendi talepleri ile hareket etmislerdi.

Gezi eylemleri de siyasal, sosyal ve iktisadi somurlye karsi, kamusal alanda
coklugun gorunumunu ve protestolarinin sergilenmesini saglamigtir. Es bir
ifadeyle, Gezi coklugun; farkli kimliklerin, siyasal algilarin, tutum ve

beklentilerin evi olmustur.

Gezi eylemleri goklugun (tekilliklerin) tepkisi olarak kent hakki, siyasal temsil
krizi ve iktisadi agidan kapitalizmin rantciligina kargi meydandaki kendisinin
tezahurl olarak farkhliklarin taleplerinin bu saydigimiz kavramlar araciligiyla
kendini gosterme sansi bulmus bir toplumsal harekettir. Bu durumda ¢okluk
disinda kalmis olgulardan kendine yer acabilmek igin Gezi eylemleri
vasitasiyla taleplerini dile getirmistir. CUnku baski ve tahakkim ile karsilasan
¢cokluk ezilen, baski altina alinmak istenen gu¢ olmaktan ¢ikmis ve tepki

veren guce donuserek kendine 6zgu eylemselligini ifade etmistir.

Autonomia Operaia (isgi otonomu). Bu yeni hareketin ¢ikis amaci 6grencileri,
igsizleri, ve kadinlari kapsayacak hale getirmekti. Klasik fabrikasal is¢i sinifi
hareketi indirgemeciliginden daha genis ve farkl taleplerin siyasal alana
yayllmasi s6z konusu oldu. Buradan tezimizdeki Gezi olgusunun cokluk
kavraminin nasil bir icerikle ve yasanan sosyolojik degisimlerin yeni

hareketleri nasil etkiledigini gormekteyiz.

Ornegin Caglar Keyder ile yapilan bir sdyleside, Gezi eylemlerini olusturan
bilesenlerin is¢i sinifini iceren ve pekala ona indirgenemez bir hareket
oldugunu soéyle anlatir. Cunkl Uretim iliskilerinde yasanan donlsum, yeni

emek tipolojileri, pekala yeni orta sinif vurgusunu gindeme getirir. Fakat yine
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de yeni orta sinif olgusu ancak ¢okluk kavrami icinde onun bir bileseni olarak
varolabilir. Cunku Gezi eylemleri yeni orta sinifin talepleri kapsaminda
kategorilestirilemeyecek bir heterojenliktedir. Fakat Caglar Keyder'in yeni orta
sinif vurgusu, Gezi’nin sosyolojisini proleterlestirme dederlendirmelerinin
onune gecebilecek ve onun gergcedi yansitmadigi bir nitelik tasidigi igin

islevseldir.

“‘Gezi protestolari surerken kaleme aldidiniz “Yeni Orta Sinif ve ‘Baba’nin
Duzeni’ (Law of the Father) yazilarinizda Gezi Parki eylemlerinin yeni orta
sinifin  sahneye c¢ikmasiyla beraber glindeme gelen micadele cizgisi
icerisinde degerlendiriimesi gerektigini belirtiyorsunuz. ‘“Yeni orta sinif

kavrami ile ne kastediyorsunuz?

Eski orta sinif Marxist yazinda kuglk burjuva olarak adlandirilan kesime
verilen addir. Yani kapitalizmin er ya da ge¢ geride birakacagi, toplumdan
silecegdi insanlar. Bunlarin gogunlugu kendi dukkanlari veya imalathanelerinin
sahibidirler, ve siyasi ve ideolojik olarak sermayeden ve de emekten farklilik
gosterirler. Gergekten de kapitalist gelisme iginde bu tanimlandigi sekliyle
orta sinif (tarim sektéri disinda) giderek kugulmuastir. Ama onun yerine “Yeni
Orta Sinif” (YOS) diye bir kesim nufusa oranla surekli bir artis gostermisgtir.
YOS’nin buyUmesinin ¢esgitli onkosullari var: Uretimin karmasiklagsmasi,
devletin buyUmesi, egitimin yayginlasmasi gibi. Sirketler eskiden bir
kapitalist-patron, birka¢ yardimcisi ve ¢ok sayida isciden olusurken simdi
aradaki kademeler sismis durumda: muhendisler, pazarlamacilar, insan
kaynaklari uzmanlari, c¢esitli duzeyde yoOneticiler, vs. Ayrica sirketlerin kendi
bianyelerinin disindan aldiklari hizmetleri Ureten reklamcilar, finansgilar,
cesitli danigsmanlar. Devletin istihdam ettigi egitimli kadrolar yuksek sayilarda.
Toplumun tumudne baktigimiz zaman ise eskiden serbest meslek denilen
doktor, mimar, avukat, sanatgi, medya mensubu gibi insanlar, ve de bunlarin
hepsini egiten 6gretim elemanlari ¢alisan nufus igcinde buylk oranlarda. Bu
saydigim gruplarin ortak niteligi maasl veya ucretli olmalarina ragmen tam

anlamiyla is¢i olmamalari. Oncelikle bedensel degil zihni emek satiyorlar,
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cogunlugu kendi calisma kosullarini tayin edebiliyor, yani surekli denetim
altinda galismiyorlar. Daha dnemlisi hepsi egitimli, Universite mezunu ve belli
bir uzmanliga sahip; dolayisiyla sermaye karsisindaki konumlari proleter
(e.n. isci sinifi) olarak disindigumuz kesime nazaran epey farkli. Bu grup
sosyoloji literattiriinde ‘ara sinif’, ‘yeni kiligiik burjuvazi’, ‘profesyonel-yonetici
sinif, ‘maaslilar’, ‘sinif aidiyeti agisindan karsitliklar igeren’ gruplar olarak
farkli sekillerde tanimlaniyor. Bu sdzunu ettigimiz tanimlamalar objektif bir

analizin araglari.

Olaya daha genis bir perspektifle, bu siniftaki insanlarin kendilerini subjektif
olarak nasil gorduklerini, toplumda nasil algilandiklarini da g6z 6nune alarak
bakarsak, Yeni Orta Sinif mensuplarinin toplumdaki konumlarinin éncelikle
egitimli olmalarinin getirdigi statiden kaynaklandigini sdyleyebiliriz. Tabii bu
kesimin kendi iginde de ayrigtigini tahmin etmek zor degil: daha iyi okullara
gitmis olanlar, daha ¢ok dil bilenler, yurtdisi tecrubesi daha zengin olanlarin
statiusi de daha vyuksek oluyor. YuUksek statlye izin veren kulturel
sermayelerini koruyabilmek icin global duzeyde kendileriyle ayni konumda
olan insanlarin lifestyle’larini tliketim ve eglence/tatil aligkanliklarini takip
ediyorlar: ayni tur yasam bigimleri tutturuyorlar, benzer mesken segimleri
yapiyorlar, vs. istanbul 6zelinde de gérildugi gibi bu secimlerin ézellikle
oturulan semt Uzerinde odaklandigini sdylemek mumkun. Ayrica kendi
konumlarinin yeniden Uretimi baglaminda c¢ocuklarinin egitimi igin buyuk
yatirim yapacaklarini, konut se¢iminde bu hususu 6n planda tutacaklarini da
soyleyebiliriz.”  (http://konusakonusa.org/2013/09/05/gezi-parki-protestolari-

baglaminda-yeni-orta-siniflar-neo-liberal-donusum-ve-yoksulluk/)

Emegin niteliksel ve niceliksel degisimi Caglar Keyder’in belirttigi gibi Gezi
eylemlerindeki “Toplumun tumune baktigimiz zaman ise eskiden serbest
meslek denilen doktor, mimar, avukat, sanat¢i, medya mensubu gibi insanlar,
ve de bunlarin hepsini egiten 6gretim elemanlari ¢alisan ntfus iginde buylk
oranlarda.” ¢okluga, daha dogrusu kendine has olarak c¢esitli bilesenlerin ve

onlarin farkl hak ve taleplerinin bizi Gezi olgusunu degerlendirirken, is¢i sinifi
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hareketi ve eylemleri eyleyenlerin proleter olarak ortodoks Marksist kuramlar
ile degerlendirilmesini zorlastirir. Cunku karmasik bir yapidaki Gezi eylemleri
asla klasik isci sinifinin kapitalizm ve onun organik baglantisi olarak gorulen
devlete karsi cikis ve yerine yeni orgutli bir isci sinifi devleti koyma

anlayisina indirgeyen acgiklamalar ve kuramlar ile agiklanmasi olanaksizdir.

Ozellikle Gezi eylemleri adindan da anlasilacagi gibi ¢oklu bir yapiyi icende
barindirir. Buradan hareketle, Gezi harekenin olusumundaki bilesenler iginde
tum farklihklari barindirir. Dolayisiyla sadece oldugu gibi sinifsal bir
indirgemecilik ve salt iktidar karsithgr gibi kavramlar ile bu yasanmislik
anlasilamaz. Zira kompleks bir yapi ve farkli 6gelerin meydana getirdigi bir
eylemsellik Gezi'de ifade edilir. Bir bagka deyisle orgutsuz, bilissel emek
agirlikh, hiyerarsik olmayan ve yatay iligskiler dizleminde, merkezsiz fakat
buna ragmen tim bu farkliliklarin hatta zitliklarin birbirleriyle dayanisma
icerisine girmesi Gezi'nin ayri ve en dnemli karakterini ortaya cikarir. Cunku
mevcut iktisadi yagsamin iginde gecirdigi degisimler bunu zorunlu kilmistir. Bir
diger deyisle, filozof Heraklitos’'un belirttigi; “Ayni nehirde iki kere

yikanilamaz” unlu s6zu degisimin kaginilmazhgini vurgular.

1.2.6. Sonug

Kuramsal tartisma ile Gezi olgusunun ¢okluk kavramina uyumlulugu ve yeni
toplumsal hareketler baglaminda neden degerlendiriimesi gerektigi test

edilmistir:

e Calisma, Gezi sosyolojisindeki farkli bilesenlerin (gruplar, bireyler,
ideolojiler, talepler) cokluk kavramina uygun dustugu noktalar ortaya
koymustur. Cunku aralarindaki baga iligkin aragtirmamiz gostermigtir ki
Gezi olgusu tum heterojenligi ile ¢oklugun heterojen potansiyelini

toplumsal eylemler duzeyinde yansitmistir.
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Aragtirmamiz, Gezi eylemlerini ¢okluk dolayimiyla analiz edebilmemizi
saglayan dinamikler olarak iktisadi; Uretim ve tuketim iligkilerinin
degisiminin, emegin niteliksel donusumune etkisini ve bu etkilerden o6turu
toplumsal taleplerin ve toplumsal hareketlerinde niteliksel dontsumuna
ortaya koymustur. Zira farkli emek tipolojileri farkli talepsel ve tepkisel
kaltarin ¢ikis noktasi olmustur. Ve toplumsal eylem bigimleri ve

hareketler farkli sifatlar kazanmistir.

Gezi hareketinin ¢okluk kavrami dogrultusunda anlamlandirmak ve
degerlendirmek icin “gerekir neden” denebilecek 6nemli faktorin;
Gezi'nin farkhligi ve gesitliliginin ¢coklugunu icerir yapida olmus olmasidir.
Bu farkhliklarin kendi toplumsal taleplerini Gezi'nin duzeyine tasiyarak
yansitabilmis olmasi ve de dénusimu gercgeklestirecek potansiyeli iginde

barindirmasi suretiyle cokluk kavramina iligkin yapisi ortaya gikmaktadir.

Gezi'nin tum bu farkliliklari icinde barindirmasi, onun, sinif indirgemeci
yaklagimlarin nesnesi olamayacaginin gostergesi olmustur. Zira orada
sinifsal ve iktisadi taleplerden c¢ok, kilttrel ve kimliksel talepler ortaya
cikmigtir. Dolayisiyla gerek kavramsal arastirma gerekse kuramsal
duzeyde 6ne c¢ikan degiskenler Gezi’'nin sinifsal hareket olma niteligine
uygun dusmemektedir. Gezi'deki eyleyicilerin profilleri, kimliksel konumu
ve onun tlrevi olan talepsel gesitliligi, sinifsal veya herhangi bir homojen

kavram ile bu olgunun degerlendirilemeyecegini gostermigtir.
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2. DEGERLENDIRME

Gezi eylemlerinin sosyolojik yapisi ile ¢okluk kavrami arasindaki dogrudan
iliski bulunur. Gezi hareketinin/protestolarinin agiklanmasinda ¢okluk kavrami
yeni toplumsal hareketler zemininde ¢ok 6énemli bir fayda saglamistir. Canku
Gezi'nin toplumsal aktorleri ve onun talepler ¢oklugu degisimin dinamigini
olusturan c¢okluk kavrami kapsaminda degerlendiriimesinin énund agmistir.
Es deyisle Gezi'nin sosyolojik verileri ve toplumsal yapisi ¢okluk kavramina
uygun dusmektedir. Tezimiz gerek bunlarin nedenlerini gerekse tanimlarini
belirtmigtir. Cunku ¢okluk kategorisini olusturan niteliklerin iktisadi ve sosyal

degisimleri belirtilmistir. Bu dogrultuda degerlendirmeler yapiimigtir.

Emegin niteliksel ve niceliksel donusumu ile birlikte toplumsal hareketlerin
icerigini meydana getiren ogeler niteliksel olarak donusume ugramayla
beraber toplumsal hareketleri anlama ve degerlendirme bigimlerinde de
degisim olmustur. Dolayisiyla Gezi'nin eylemlerinin  klasik sinifsal
degerlendirmeleri eksiktir. Tezimiz bu eksiligi giderebilmek amaciyla belli

sorular 1s1ginda bu toplumsal harekete cevaplar aramistir.

Ozetle kuramsal baglamda cokluk kavramini lreten tanimlarin iktisadi ve
sosyal degiskenleri belirtiimis ve Gezi’'nin sosyolojisine ve eylem turine

yansiyan tum unsurlari agiklanmigtir.

Toplumsal olaylara yaklasim tarzlari, indirgemeci kavramlar ile
anlasilamayacak hale gelmektedir. Ornegin Gezi ve tlrevi olabilecek
hareketler ¢ok boyutludur. Sinifsal (iktisadi) ve halk (kaynasmis birlik)
seklinde degerlendirmeler ile gercgek anlagilamayacak kadar
karmasiklasacaktir. Dolayisiyla yeni kavramlara ihtiya¢c olmali ve karmasgik,
yani farkli 6gelerin bir araya gelisini anlamlandiracak kavramlar one
atilmalidir. Toplumsal eylemler ve protestolar farkli gruplarin ve bireylerin bir

araya gelisleri ve de kendi farkliliklarini yansittigi oOlglide, ona uygun
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kavramlar ve onun kuramsal boyutunu One alacak bi¢cimde
degerlendirilmelidir. Zira toplumsal hareketlerin ¢ok farkli boyutlari, gok ¢esitli
dinamiklere eklemlenmeler suretiyle homojenize eden kavramlar ile
incelenmemelidir. CUnkl cesitlilikler tek tip kavramsallastirmalar gidimunde

eritiimemelidir.

Bu durumda, yeni toplumsal hareketler gokluk dolayimiyla anlagilabilecektir.
Cunku c¢okluk kavrami farkliliklarin ¢ok boyutlu yapilarini igerdigi igin, bir

anlamda bu eksikligi giderecek niteliktedir

Sonuglandirirsak, Gezi olgusuyla toplumsal hareketler degisime ugramis ve
aldigr sosyal ve iktisadi bigcimler ile toplumsal hareketlerin tek boyutlu

olmaktan ¢ikip, ¢ok boyutlu oldugu gorulmustir.
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